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BELETRIZOVANA ETNOGRAFIA V ROMANOCH
KATARINY KUCBELOVEJ A ALENY SABUCHOVEJ*

V prispevku sa interpretujii debutové roméany Cepiec Katariny Kucbelovej a Septuchy Aleny
narativnych postupov a stratégii, ktoré tieto dve slovenské spisovatel’ky mladsej generacie vyuziva-
ju vo svojich prozaickych dielach. Vztahuje sa to predovsetkym na primarne reportazne vyskumy
etnografickych charakteristik a socidlnych problémov, ktoré autorky uskutocnili v niektorych
okrajovych, nevyvinutych regiéonoch, konkrétne Alena Sabuchova v Podlasi v Pol'sku a Katarina
Kucbelova na Horehroni na Slovensku a sekundarne ho vyuzili ako zéklad vystavby sugestivneho
narativneho textu autobiografického charakteru. Takouto poetikou tieto dva romany sa v tplnosti
zapajaji do hlavného toku premien sti¢asnej slovenskej prozy, pre ktory je priznaény predovsetkym
(neo)realisticky, najcastejsie i vyrazne angazovany postoj spisovatel'a, respektive subjektu textu
ku skutocnosti, ktort1 literarny text u Citatel’'a evokuje.

Klucové slova: slovenska proza, romany, etnograficky vyskum, socialna problematika, regiona-
lizmus, autobiograficky, neorealisticky, angazovany.

The paper interprets the debut novels Cepiec by Katarina Kucbelova and Septuchy by Alena
Sabuchova. The emphasis is on finding and comparing similar themes, motifs, narrative actions and
strategies, which the two Slovak writers of the younger generation use in their prose works. Namely, they
used their reportage research on ethnographic characteristics and social problems in underdeveloped re-
gions Podlachia and Horehronie as a basis for constructing a suggestive narrative text, which in both
cases is autobiographical. These novels consistently follow the main course of changes in contemporary
Slovak prose, which is characterized primarily by the (neo)realistic, and most often strongly engaged
attitude of the writer or subject of the text towards reality which the literary work evokes in the reader.

Keywords: Slovak prose, novels, ethnographic research, social issues, regionalism, autobio-
graphical, neorealist, engaged.

Romany Cepiec Katariny Kucbelovej a Septuchy Aleny Sabuchovej vysli v tom
istom roku (2019) a pritom sa obidva dostali medzi desat’ knih superiacich o cenu
Anasoft litera za najlepSie pévodné slovenské prozaické dielo pre rok 2020. Cenu
konecne dostal Sabuchovej roman Septuchy, ale podla mnohych slovenskych lite-
rarnych kritikov rovnako tak ju mohol ziskat i Cepiec Katariny Kucbelovej. Okrem
roka vydania a sit’aZenia o tl istu cenu, tieto dva romany maju aj niektoré iné, predo-
vSetkym ,,vnutroliterarne* spolo¢né body.

Predovsetkym, napisali ich spisovatel’ky, ¢im sa len potvrdila zjavna tendencia
svojraznej ,,feminizacie slovenskej literatliry, najma tej pisanej v 21. storo¢i. Pritom

" Prispevok vznikol v ramci projektu islo 178017 Diskurzy mensinovych jazykov, literatiir
a kultur v juhovychodnej a strednej Eurdpe, ktory financuje Ministerstvo osvety, vedy a technolo-
gického rozvoja Republiky Srbsko.
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aj napriek tomu, ze formalne nepatria do tej istej generacie, Katarina Kucbelova je
narodena v roku 1979 a Alena Sabuchova v roku 1989, predsa obe autorky moz-
no vnimat’ ako prislusnicky mladSich generacii slovenskych spisovatel'ov do litera-
tury vstupujtcich v ponovembrovom obdobi, ktoré totalitné spolocenské zriadenie
na Slovensku vo vacsine nezazili osobne, ale ho spoznavali len sprostredkovane, z
druhej ruky.

Spolo¢nym znakom interpretovanych romanov je i podobne koncipovany priestor
odohravania sa deja, ktory ma vyrazne regionalny charakter, o znamena, ze je pribeh
v obidvoch prézach umiestneny do okrajovych, respektive hrani¢nych zemepisnych,
ale i spologensko-kultarnych oblasti. V Kucbelovej roméne Cepiec je to Horehronie,
konkrétne osada Sumiac pod Kralovou holou, ndarodnym symbolom, strechou
Slovenska” (Kucbelova 2019: 8), ¢o je sice geograficky ,,pupok* Slovenska, ale od-
pozorované zo spoloc¢ensko-kultirneho aspektu je to predsa jeho periféria, ¢ize Gpl-
ny zapadéakov. Pritom je to i najzapadne;jsia, CiZze hrani¢na oblast’, v ktorej ziju poslo-
vendeni gréckokatolicki Rusini. V Sabuchovej roméne Septuchy miesto odohravania
sa deja je situované do Podlasia v Pol'sku, teda tiez do hrani¢nej oblasti nachadzaju-
cej sa na pomedzi Pol'ska, Bieloruska a Litvy.Takato zemepisno-spoloc¢ensko-kultir-
na decentralizdcia miesta odohravania sa romanového deja bola sice aj jednou z vy-
raznejsich tendencii v postmoderne;j literatire, ale zrejme Ze pretrvava aj v novsej,
»hepostmodernej* slovenskej proze, kde sa vSak uz vnima a definuje ako ,,regiona-
lizmus ¢i lokalizmus* (Passia — Taranenkova 2014: 68) a prejavuje sa aj v tvorbe nie-
ktorych inych stcasnych slovenskych prozaikov, napriklad u Marosa Krajiiaka, Vita
Staviarskeho, Petra Balka, Veroniky Sikulovej... V suvislosti so Septuchami mozno
hovorit’ aj o urcitej ,,formalnej* exotizacii témy, lebo je dej tohto romanu umiestne-
ny do neslovenského, teda cudzieho prostredia. AvSak slovensky Citatel tu iste nebu-
de citit’ ziadnu exotiku, lebo romanom zobrazeny priestor sa podstatnejsie neodlisSuje
od jeho doméaceho, povedzme aj od toho, v ktorom sa odohrava dej romanu Katariny
Kucbelovej Cepiec.

Spoloéné pre romany Septuchy a Cepiec su aj podobné narativne postupy a straté-
gie, aké dve spisovatel’ky uplatnili pri prozaickej textotvorbe. Najexplicitnejsie sa to
prejavuje vo vyraznej zanrovej hybridizacii, ktora v zna¢nej miere poznacila oba ro-
many. Zaujimavé je, Ze aj tento textotvorny postup tieZ mozno vnimat ako akysi po-
zostatok postmodernej poetiky, realizujlici sa v analyzovanych roméanoch ako pokus
dvoch spisovateliek ,,zaoCkovat* dokumentarny etnograficko-reportdzny vyskum na
beletristicky ,,podpnik®, alebo inymi slovami povedané prepojit’ vedecko-publicis-
ticky a literarno-umelecky §tyl. Treba vS§ak hned’ poznamenat’, Ze v spodsobe a v mie-
re takejto zanrovej hybridizacie v tychto dvoch romanoch st predsa aj znaéné roz-
diely. Dostava sa dojem, ze pre Katarinu Kucbelovil bol prvorady dokumentarny
¢ize reportazno-etnograficko-etnologicky vyskum, do ktorého spisovatel’ka potom
dodatocne, sibezne s etnografickym opisom procesu vypracovania ¢epca a reportaz-
no-etnologickym ,,vyskumom* daného prostredia, postupne ,,v§ivala® aj beletristicky
(dvoj)pribeh: ,, Bez vysivania by som nemohla pisat.” (Kucbelova 2019: 38). Z toh-
to dovodu aj recepcia Kucbelovej romanu je prinajmensom dvojiroviiova ¢i dvojko-
dova: ¢itame ho ako reportazny text o etnografickych a etnologickych, teda social-
no-nacionalnych zvlastnostiach, ale najmé problémoch Horehronia a zarovei aj ako
beletristicky romanovy pribeh, ktory ma dve hlavné dejové linie. Prva dejova linia
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sa realizuje prostrednictvom existencialistického, zrejme vo velkej miere i autobio-
grafického pribehu autorky-naratorky-postavy, ktord vyuziva proces Sitia ¢epca na
svojraznu psychoterapiu, ale zaroven aj na pokus o sebaspozndvajuce hl'adanie vlast-
nej identity (,, Som nijaké decko bez korenov...” (Kucbelova 2019: 32)) realizujtce-
ho sa ,,regresivnym® navratom k vlastnym korefiom, rodinnym a narodnym: ,, /lka
Jje spokojnd, takto to md podla nej byt, mame tu spolu sediet, rozpravat' a pracovat,
sit, pliest a parat, pomahat si, mame sa spolu dobre citit, porozpravat sa o tom co
nas trapi, to ma overenée, pomdaha to... " (Kucbelova 2019: 72). V takomto kontexte
odpozorované potom i etnograficky motiv Cepca, ale aj druhd dejova linia v roma-
ne realizovand prostrednictvom rozpravania v podstate vS§edného zivotného pribe-
hu ITky, Zeny, ktora naratorku uci Cepiec §it’, st pre Kucbelovl vlastne len zdmien-
kou a zaroveri i prostriedkom na rekonStrukciu Zivotnej bilancie svojej naratorky (¢i
seba): “Zivot Ilky je méj pribeh, potrebujem ho, aby som si poskladala svoj, novy,
odznova. ”"(Kucbelova, 2019: 139). Takuto spisovatel’kinu narativnu stratégiu literar-
ny kritik Radoslav Passia definoval nasledovne ,,...dokumentarna sonda do Zivota
(folkloru) na Horehroni sa viacerymi nitami prepletd s rovnako doleZitou osobnou
liniou knihy. Sitie depca je totiz zarove terapeutickou ¢innostou ,,rozsivania“, pa-
rania autorkinej minulosti, rodinnych anamnéz a z nich vyplyvajtcich pochybnos-
ti a traum.” (Passia 2019: 22). Je to teda akdsi naratorkina introspektivna skratka,
cesta ktorou sa ponara do vlastnej ,,studnicky paméti®, pricom sa vSak stibezne s to-
uto intimnou sférou spisovatel’ka usiluje zachytit’ aj ten verejny, spolocensko-po-
liticky aspekt textom zobrazenej skuto¢nosti. Realizuje to podl'a mnia pdsobivym,
na momenty priam naturalistickym opisom Zivota 'udi daného kraja, ale zarovei aj
priamym, jednozna¢nym vyjadrenim svojho angazovaného, pritom spravidla i vyraz-
ne kritického postoja k aktudlnym socidlnym, politickym a narodnym problémom.
Podl'a Mariny Simakovej Spevakovej tato dvojpradova intimno-verejna naratorkina
»-..cesta sa, ako to pri komplexnych a $tylovo dobre zvladnutych textoch byva, rych-
lo stava aj cestou nas, ktori ju v tom sledujeme... (Simakova Spevakova 2021: 6).
Spisovatelkina schopnost’ svojim pisanim, uz ¢i beletristickym, etnografickym ale-
bo reportazno-publicistickym, vtiahnut’ Citatel'a do svojho textového sveta a vynutit’
jeho aktivny postoj k rozpravanému pribehu, ¢i k nastolenému problému, je podl'a
mia jeden z najvacSich kladov tejto Kucbelovej knihy, uz akokol'vek ju pritom Zan-
rovo definujeme’.

2 Literarna kriti¢ka Lenka Safranova viak takéto zdnrové krizenie vnima ako $tylisticko-kom-
pozi¢nu nerozpracovanost’, chybu: ,,Dva pribehy, dva kvalitativne odlisné texty, ktoré sa autorke
nepodarilo zosit’. Jeden je o uvedomovani vlastnej vykorenenosti, hl'adani a pozndvani identity, vy-
pliiani nevysitej &i vypéranej paméti, napisanej invenéne, krehko s vkusom, zodpovednostou za na-
pisané a s pokorou pred nim. Druhy je o pretrvavani stereotypov voci (romskej) inakosti, vytvarani
a pretrvavani hranic, selektujiici zobrazené situacie i€elovo a neprirodzene, je socidlne angazova-
ny na tikor kvality. Priestor knihy ich nespojil ani napriek autorkinmu usiliu.* (Safranova 2020:
148). Takéto kritické ¢itanie a nasledne i (negativne) hodnotenie je podl'a mia sposobené kriticki-
nym uplatnenim nezodpovedajuceho recepéného kodu, lebo na Citanie reportaznych stati o Zivote
Romov na Horehroni, alebo Kucbelovej zamyslanie sa nad niektorymi aktualnymi socialno-narod-
no-politickymi otazkami Citatel’ uz nemoéze vyuzivat beletristicky, ale skor publicisticky recepcny
a zaroven i hodnotiaci kod. Podl'a mnia st prave tieto reportazno-etnologické state v Kucbelovej ro-
mane, aj napriek niektorym polopatistickym, ¢ize ,,naivnym®, stereotypnym ¢i frazovitym opisom
skuto¢nosti, najma zivota Romov, vo véc¢sine zaujimavé, priam beletristicky putavé Citanie. To, ¢o
je vSak predsa aj pri takomto ¢itani navyse, s autorkine priamo vyjadrené postoje k niektorym den-
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Na druhej strane v Sabuchovej Septuchoch tento proces zanrovej hybridizacie
akoby prebiehal opaénym smerom, ako sa to dialo v Kucbelovej préze. Dostava sa
dojem, Ze Alena Sabuchova najprv konstruovala beletristicky, ¢ize romanovy (dvoj)
pribeh, ktory sa potom dodato¢ne usilovala doplnit’, vskutku len ,,0zv1astnit™ vy-
sledkami nejakého, v podstate vSak ,.kvazi“ dokumentarno-etnografického vysku-
mu oblasti Podlasia v Pol'sku. Nastol'uje sa tu predovsetkym otdzka, samym roma-
nom podl'a mia dostatone presved¢ivo nezdévodnena, preco si Sabuchova zvolila
prave toto ,,cudzie prostredie, do ktoré¢ho situovala romanovy pribeh, ked’ze motiv
Pudovych lieciteliek, tu pomenovanych Septuchy, v rozli¢énych obmenach a pomeno-
vaniach spisovatel’ka mohla najst’ aj v hociktorom inom domacom, teda slovenskom
prostredi. To, €o si literarna kritika v stvislosti s tymto aspont navonok ustrednym
motivom v Sabuchovej romane tiez nemohla nevSimnut, su zjavné paralely s po-
dobnym motivom v roméne Zitkovské bohyne (2012) Geskej spisovatel’ky Katefiny
Tuckovej. Samozrejme, tieto evidentné tvorivé impulzy neznizuju originalitu ¢i li-
terarnu hodnotu Sabuchovej prdzy, ale skor len poukazuji na autorkin sluch pre tep
doby ¢i pre dominantné tendencie v sucasnej literatire. Dokladom toho su aj niekto-
ré iné prozy slovenskych spisovatel'ov, v ktorych sa v rozliénych obmenach literar-
ne spracuva podobna etnografickd téma l'udovych liecitelov. Najnovsie je to v ro-
manoch Svdtyne (2019) Dominiky Madro a Agdta (2020) Denisy Fulmekovej, ale
sCasti to nachddzame napriklad aj v autobiografickej proze Viery Benkovej Tri zZeny,
dvaja muzi a ja publikovanej este v roku 2017. Slovenska literarna kriticka Tamara
Janecova takato Sabuchovej tému vnima ako sucast’ ,,istej linie v slovenskej lite-
ratare, ktord je protipohybom voci vSeobecnejSim, globaliza¢nym tendenciam, teda
pohybom z centra na perifériu, od techniky k folkloru a magii” a pritom podla nej
»Sabuchovej roman patri k zaujimavym literdrnym pocinom posledného obdobia, v
aktualne ¢oraz popularnejsej folklérno-myticke;j linii je zatial’ najlepSim.” (Janecova,
2020) Avsak dejiny literatiry nas uz dostatocne presvedc¢ili, ze samotna téma nema
ziadnu a priori hodnotu, takze je omnoho délezitejSie od Sabuchovej vol'by takejto
»trendy® témy, sposob jej literarnej transpozicie. Na rozdiel od Kucbelovej, ktorej sa
vo vel'kej miere uspesne a presvedCivo podarilo ,,beletrizovat™ tstredny, v podstate
vSedny etnograficky motiv (Sitia) ¢epca, Sabuchovej iste ovela atraktivnejSia téma
lieciteliek-Septuch zostala podl'a miia dostato¢ne ,,nezliterarnend®, ¢ize neintegrova-
na do romanového (dvoj)pribehu, takze ju vo vacsine vnimame bud’ len ako ozvlast-
nujuci ¢i exotizujuci ornament, alebo v horSom pripade aj ako populisticky, lacny
prostriedok na prilakanie Citatel'ov. Sposobené je to predovsetkym tym, Ze sa rozpra-
vacka v Sabuchovej roméne na uz v ndzve vytyceny Ustredny motiv ,, Septich” poze-
rala prakticky len ,,zvonku”, teda v podstate reportazno-etnograficky a ze ho beletris-
ticky, cez osobitne koncipovany pribeh a povahokresbu v iom vystupujucich postav
nezapracovala do celkovej narativnej Struktury romanu. Jej liecitelky-Septuchy sice
mdbzeme vnimat’ aj ako prozaické postavy, ale tiplne epizodické, nerozpracované, slo-
vom ako literarne dostatocne ,,neozité”. Aj spisovatel’kin pokus na tstredné, subezne
sa rozbiehajuce pribehy dvoch hlavnych postav, rozpravacky a jej najlepSej kamarat-
ky Doroty, napojit pribehy lieCiteliek-Septuch je nepresvedcivy, stereotypny a veelku
zostava vyznamovo neproduktivny.

nopolitickym udalostiam a problémom.
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To, ¢o tieto dve spisovatel’ky naplno zacleiuje do dominantnej tendencie v su-
casnej slovenskej literatire, okrem uz uvaddzaného regionalizmu v umiestneni roma-
nového pribehu, je angazovano-kriticky autorsky postoj ku aktudlnym socialnym,
narodnym, kultirnym, nabozenskym a scasti i politickym problémom skutoénosti
zobrazenej literarnym textom. Vyrazné je to zvlast' u Kucbelovej, ktora subezne s et-
nograficko-folklornym motivom Sitia ¢epca, reportazno-dokumentarnym spdsobom
vel'mi sugestivne zobrazuje socialno-kulturny stav Horehronia, jednej z najchudob-
nejsich oblasti na Slovensku. Spisovatel’ka pritom aktualizuje zv1ast’ romsku proble-
matiku prvoplanovo odpozorovanil zo socidlneho aspektu, teda v kontexte vSeobec-
nej chudoby a zaostalosti danej oblasti. Omnoho striedmejsie a nuansovanejsie je v
romane tento romsky problém odpozorovany v kontexte medzinacionalnych vztahov,
aj ked’ je aj tu evidentné, Ze Kucbelova jednoznacne kritizuje Sovinisticky a niekedy
az segregacny vztah inych narodov, predovsetkym slovenského, k Romom. Podava
to prostrednictvom reportaznych stati in§pirovanych naratorkinym cestovanim auto-
busom z mesta kde Zije, do osady Sumiac kde sa uéi $it’ epiec, ako aj jej prechadz-
kami Horehronim, pri€om zvlast naplno prichadza k slovu spisovatel’kina schopnost’
prenikavého, ale pritom i vel'mi citlivého pozorovania domécich obyvatel'ov, predo-
vSetkym Romov: ,, Na prvy pohlad sa zda, Ze Romov je tu vicsina.V Telgadrte urci-
te. Videla som to od zaciatku, hned’ ako som nastupila do autobusu. Vsetci sedeli so
mnou v zadnej casti, deliaca ¢iara su stredné dvere. Dve biele Zeny vpredu, ako keby
som nedodrzala segregdciu.” (Kucbelova 2019: 18). Kucbelova si vSak pritom napl-
no uvedomuje, Ze sa na dany medzinacionalny problém vlastne pozera len ,,zvonku*,
Ze je osobne nim nezasiahnuté ,, Na chvilu sa pristihnem pri myslienke, Ze si to zaslu-
Zi obdiv, Ze tu viastne vobec vedia spolu Zit, s tolkymi odlisnostami, na takom malom
priestore, nebyt’ tych fasistov v politickej ponuke.” (Kucbelova 2019: 100). Naznak
komplexnosti problému a urcita obhajoba domacich obyvatel'ov nerémskeho pévodu
voci Sovinistickému postoju vo¢i Romom, v romane je vyjadrend zv1ast’ refrénovite
sa opakujucou floskulou: ,,ale my tu s nimi zijeme . Stibezne s kritickym postojom
k sucasnej pretrvavajucej slovenskej nachylnosti k nacionalistickej politike respek-
tive k nacionalnemu mytizovaniu, spisovatel’ka sustavne vyjadruje aj svoj vyrazne
angazovany, jednoznacne politicky postoj k problémom ideologickej totalizacie, aka
poznacila minulost’ Slovenska. V romane to podava predovsetkym cez beletrizova-
ny opis praktik totalitnej komunistickej spolo¢nosti, ktoré vo velkej miere spdsobili
tazky, na momenty az tragicky osud romanovej postavy Iky. Na druhe;j strane, svoj-
rdzna nacionalna demytizécia je zjavna uz aj v sposobe prozaického spracovania sa-
motného etnografického motivu ¢epca, ktory spisovatel’ka ako jednoznaény symbol
narodne;j tradicie v ziadnom pripade ,,nemytizuje®, ale voc¢i ktorému zachovava ra-
cionalne-triezvy postoj ¢i odstup: ,,...nerozumiem, preco folklor v tejto krajine vset-
kych hned uvedie do tranzu, nedotknutelny, dojimavy, univerzalny folklor. Ale som
tu, chcem, aby mi presiel rukami, karikatura mi nestaci, nechcem mobil s folklornym
krytom.” (Kucbelova 2019: 10). Podl'a Radoslava Passiu ,,autorka doslova etnogra-
ficky ,,zbera* zanikajlicu lexiku spojenu s textilom a jeho réznorodym spracovanim,
s materidlmi, nastrojmi a $pecifickymi ¢innost’ami slovenskej zeny v tradi¢nom spo-
lo¢enstve. Predmetom esejistickych tivah a kritického prehodnocovania sa jej stava
tradi¢nost’ a potencidlna inovativnost’ slovenského folkloru. Na priklade Sumiacke-
ho ¢epca ukazuje ,,netradi¢nu tradiénost™ I'udového umenia, teda jeho premenlivost’
v Case.” (Passia 2019: 22). Takato ,,netradi¢na tradi¢nost™ prichadza k slovu zvlast
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v rozpravackinych rozpakoch, vyvolanych uvedomovanim si neautenickosti materi-
alu, z akého sa Cepiec v sucasnosti vyraba, ¢o ona vnima ako urciti devastaciu tra-
dicie. Svojrazna detabuizacia narodnych symbolov sa vSak u Kucbelovej prejavuje
najmé cez opis obycajnych l'udi, ,,rydzich* Slovakov, ich spravania sa, alebo jedno-
ducho celkového spdsobu ich Zivota, ktory je v tomto romane v iplnosti zbaveny in-
sitnosti, patetiky ¢i spisovatel’kinho usilia o akuisi skanzeniziciu sucasného Zivota
na Slovensku: ,, Drevenice a zruby vsetkych velkosti obsadili krajinu.” (Kucbelova,
2019: 10).

V Sabuchovej Septuchoch je tento angazovane-kriticky autorsky postoj usmerne-
ny hlavne na socialny stav prozou zobrazenej skuto¢nosti a ¢iastocne aj na duchov-
no-nabozensky aspekt Zivota I'udi v danej spolo¢nosti, prejavujici sa v romanovom
pribehu ako prelinanie sa a dopiiianie pohanskych a krestanskych, predovietkym pra-
voslavnych prvkov ¢&i ritualov. Tazka a bezperspektivnu situdciu Zivota v prostredi,
do ktorého spisovatel’ka situovala dej romanu, okrem priam naturalistickych opisov
celkovej nizkej irovne zivota I'udi Podlasia (nezamestnanost’, alkoholizmus, pove-
ry...), najviac evokuje a ilustruje opakujici sa motiv emigracie, teda vSade pritom-
na tuzba obyvatel'ov tohto kraja natrvalo odtial’ odist’, opustit’ svoje rodisko. Naplno
to dosvedcCuje aj osud samotnej naratorky, ktora si sice prostrednictvom rozpravania
romanového pribehu s nostalgiou spomina na detstvo stravené v Podlasi, ale pred-
sa v kazdom ohl'ade uprednostiiuje Zivot vo vel’kom meste, konkrétne v Krakove, do
ktorého sa z rodiska odst’ahovala.

V suvislosti sangazovanost'ou autorského postoja si nemozno nevSimnit’ aj vy-
razny rodovy aspekt uz vo vybere ustrednych tém v obidvoch romanoch (Sitie ¢ep-
ca v Kucbelovej roméne, Tudové liegitelky v Septuchoch), potom aj v koncipova-
ni hlavnych postav (vSetky Styri hlavné postavy v interpretovanych romanoch st
zeny), ale najmi v dominacii ,,feministickych® motivov a problémov nastolenych
prozaickym textom. Je to predovsetkym jednoznacna kritika patriarchalne usporiada-
nej spolo¢nosti, ¢ize rodovej nerovnopravnosti a dominacie muzov. V analyzovanych
romanoch sa to prvoplanovo realizuje prostrednictvom motivov rozli¢nych podob
utlacania Zien, od sexistického znepokojovania opisaného v Cepci ako bezny jav
v danej spolo¢nosti, az po motiv znasilnenia hlavnej postavy v Septuchoch. Ako fe-
ministické motivy vnimame aj vyzdvihovanie zenského priatel'stva a solidarity (na-
ratorka a ITka v Cepci; naratorka a jej najlepsia kamaratka Dorota v Septuchoch), ale
1 vztah dcéry a matky (nacrtnuty, no nie celkom vysvetleny ,,problematicky* vztah
naratorky a jej matky v romane Cepiec; ambivalentny postoj Doroty k matke, ktora
ju ako mall opustila a nechala Zit’ s otcom). Aj napriek tomu, ze spracovanie tychto
motivov v Kucbelovej a Sabuchovej roménoch nevnimam ako prejav nejakych radi-
kalnych feministickych postojov, predsa sa z mojej muzskej perspektivy nemdzem
ubranit’ dojmu badatel'ného rodového zjednoduSovania az stereotypnosti, najmé pri
povahokresbe muzskych postav, ktoré su na rozdiel od zna¢nej vynuansovanosti cha-
rakterov zenskych postav, v obidvoch knihach vo vicSine zobrazené vyrazne nega-
tivne. Je to zrejme najviac podmienené uz vychodiskovym patriarchalnym spolocen-
skym kontextom, do akého su situované pribehy obidvoch romanov, no ovplyvnené
je to iste i subjektivnym aspektom, ¢ize Zenskymi fokalizatormi deja.

Spolo¢né pre oba romany je i priam identicky koncipované siibezné rozvijanie
dvoch dejovych linii: jednej vyrozpravanej v prvej osobe jednotného Eisla, zrejme
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vo vel'kej miere spomienkovo-autobiografickej a druhej zameranej na pribeh jednej
z roménovych postav. V roméane Septuchy rozpravacka je tinedzerka, ktora rozpra-
va predovsetkym vlastny pribeh dospievania, ale zaroveil i sibezny tragicky Zivotny
osud kamaratky rovnakého veku, hrobarovej dcéry Doroty. Na tieto dve hlavné dejo-
vé linie nadvazuju niekol’ko vedl'ajsich, ktorych nositel'mi st vel'mi zaujimavo nacrt-
nuté vedl'ajSie postavy so znaénym narativnym potencialom (vdova Pawlina, ucitel’-
ka Agata, fararova manzelka Alexandra, kostolnik Jan...). Taktto prozaick Struktaru
Marta Souckova vnima predovsetkym ako nefunkénu zal'udnenost’ romanu: ,,Menej
by v tomto pripade bolo opét raz viac — osobne mi chybali pokra¢ovania a rozvedenia
epizod, ktoré su obcas az anekdotické, hoci s presahom ku tragickosti. Potencial su-
jetu dvoch priateliek z kraja, ktory existuje mimo nasho sveta a kde sa komunikuje s
mftvymi, autorka nevyuzila — naopak, oslabila ho historkami, ktoré pren Casto neboli
potrebné...” (Souckova 2020: 149). Rozpravanie v romane Septuchy je retrospektiv-
ne, ¢o znamena, Ze rozpravacka-fokalizatorka deja, teraz uz dospela mlada Zena Zzi-
juca v Krakove, si s nemalou mierou nostalgie spomina na detstvo prezité v provin-
cidlnom Podlasi. Z tejto perspektivy odpozorované tito préozu mozno vnimat’ aj ako
zaner vychovného ¢i inicia¢ného romanu, lebo sa v nom rekonstruuje detstvo hlavnej
postavy-rozpravacky a stibezne aj jej najlepSej kamaratky Doroty. To dospievanie,
poznacené uz viac-menej klasickym okruhom tinedzerskych motivov a problémov
(dievéenské priatel’'stvo, prvé lasky, vztah dospievajucich dievéeniec k dospelym,
najmé rodi¢om a ucitelom, hl'adanie ¢i budovanie cesty do Zivota...) je v znacnej
miere podmienené priestorom, ¢iZe provincialnym Podlasim a pritom i ¢asom odo-
hravania sa deja: turbulentnym prechodom z komunistickej totality do demokracie
v 90. rokoch 20. storocia. Tieto dva pribehy, navzajom sa prelinajuce a dopliujuce,
Sabuchova ,,remeselnicky” zru¢ne koncipuje naznacujic tak svoj ocividny rozpra-
vacsky talent. Zv1ast origindlny a literarne atraktivny je tragicky pribeh Doroty, pro-
strednictvom ktorého spisovatel'ka vlastne spractiva ustrednu, ,,vel'ka” tému v roma-
ne, ktora vSak nie je ta vysunutd v ndzve, €ize nie su to liecitel’ky-Septuchy ¢i l'udové
povery ako pozostatky pohanstva, ale je to predovSetkym podstata samotnej viery
spétej s clovekovym strachom zo smrti a jeho odvekou potrebou ,,zjemnit™ hranicu
medzi svetom Zivych a svetom mftvych. Prave Dorota, dcéra hrobéra Jaroslawa, je
ten most, ktory by mal tito deprimujticu priepast’ preklenut’. Predurcend je tomu uz
svojim narodenim ¢ize rodicovskym povolanim, ale najviac tym, ze ju sprevadza po-
vera dedincanov, ze “dovidi” do sveta mrtvych a ma schopnost’ komunikovat’ s nimi.
Avsak jej tazky zivotny osud, teda detstvo prezité bez matky a s otcom hrobarom,
neskor 1 nevylieciteI'na choroba a konecne i predcasna smrt’, celkovi skutoénost’ evo-
kovanll Sabuchovej romanovym svetom posuvaju do kontextu existencialisticke;j fi-
lozofie, poznacenej deprimujucim pesimisticko-absurdnym vyznamom. To, ¢o vSak
takato vel'ku (tragicka) tému a pritom aj nostalgicko-spomienkové rozpravanie as-
poni scasti ubranilo pred patetikou a sentimentalizmom je spisovatel’kino sustavné
uplatnenie jemnej (auto)irdnie a tiez aj prvkov $pecifického, na momenty az Cierne-
ho humoru.

Hlavné pribehy v Kucbelovej romane st asponi navonok menej atraktivne ako tie
u Sabuchovej a aj samotna zaludnenost’ vedl'ajSimi postavami je v Cepci omnoho
mensia ako v Septuchoch. V prvom narativnom plane Cepca je Zivotny pribeh dedin-
canky Ilky, ktory sa naratorka cez rozhovory pri §iti ¢epca usiluje uchopit’ a postupne
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i rekonStruovat’. Vyznamovy doraz je pritom na I’kinom pocite akejsi Zivotnej nere-
alizovatel'nosti Ci ,,vyhorenosti” (,,ze vyhorenie suviselo s mladostou, s pdtdesiatymi
rokmi, s kontingentmi a so zivotom bez sukromia...” Kucbelova 2019: 43) — profesi-
onalnej (totalitnou spolo¢nost'ou znemoznenenie pokrac¢ovat’ v Skoleni), emocional-
nej (vydaj bez lasky) a rodinnej (rodinné tragédie) — sposobenej vo vel'kej miere spo-
lo¢enskymi pomermi v totalitnej komunistickej, pritom i patriarchalne usporiadanej
spolo¢nosti. Subezne s nuansovanou rekonstrukciou tejto prvoplanovej dejovej linie,
Kucbelova vel'mi citlivo, najcastejSie len v naznakoch a utrzkovite, ¢rta aspoil navo-
nok menej atraktivny Zivotny pribeh svojej naratorky (¢i seba), mladej Zeny, ktora je
profesionalne (ispesna kariéra) a emociondlne (manzel a dcéra) realizovana ¢i vypl-
nend, no aj napriek tomu citi potrebu urcitej revalorizacie, prieskumu a v ndznakoch i
prestavby (doterajSieho) zivota. AvSak vyznamovy doraz v tejto dejovej linii romanu
Cepiec je predovietkym na hl'adani dévodu ¢&i korefiov v romane len naértnutom, no
blizsie nezdovodnenom “odcudzeni” naratorky a jej matky: “Ked o svojej matke ho-
vorim ja, je to, akoby uz nezila.” (Kucbelova 2019: 165).

NajvyraznejSie rozdiely v interpretovanych romanoch sa prejavuji v style, res-
pektive v jazyku. Kucbelova, ktora doteraz publikovala niekol’ko basnickych zbie-
rok, svojim prozaickym debutom v podstate nepoprela svoj primarny lyricky natu-
rel, takze aj v romane Cepiec citit’ kontinuitu s jej basnickou tvorbou. Podl'a Mariny
Simakovej Spevakovej lyrizacia sa v Kucbelovej roméne najvyraznejsia prejavuje
cez ,,... utrzky, ktoré v podobe kratkych viet — podnazov ¢lenia text na mensie cel-
ky. Tie podnazvy pripominajiice basnické obrazy skratka vyjadruju obsahy, ktoré
nasleduju.“ (Simakova Spevikova 2022: 6) Aviak jazyk &i §tyl aj ostatnych Zasti
Kucbelovej romanu je v podstate ,,atrzkovity* a ,,minimalisticky*, poznaceny krat-
kymi, neraz elyptickymi a osamostatnenymi vedl'aj$imi vetami. Kucbelova ¢asto vy-
uziva i opytovacie vety, ¢o ma okrem sekundarnej Stylistickej aj hlbsiu vyznamova
funkciu, lebo naznacuje zneistenost’, nejednoznacnost’ a otvorenost’ pozicie ¢i posto-
ja naratorky prozy. Kompozi¢né ¢lenenie Kucbelovej prozaického textu je tieZ in-
tenzivne, ¢o znamend, Ze v romane dominuju kratke, neraz jednoriadkové odstavce
a pritom cely roman je rozdeleny na kapitoly nerovnakej dizky. Okrem toho aj refré-
novité opakovanie, alebo i asociaéna nadviznost’ motivov znacne ,,lyrizuje prvo-
planovu ,,etnograficko-publicisticku‘ strohost’ a vecnost’ Kucbelovej romanu. AvSak
omnoho dolezitejsia je lyrizacia, ktora sa v tejto proze realizuje v hibkovej rovine
textu, v postvani vyznamového doérazu z ,,reportdzneho* vonkajSicho na vnitorné,
introspektivne dianie. Nie je to vSak v pripade Kucbelovej romanu klasicky prad ve-
domia, lebo sa spisovatel’ke dari, aj cez opis vonkajsich, najcastejsie rozlicnych vsed-
nych tkonov a udalosti, akym je povedzme $itie ¢epca, cestovanie autobusom a pre-
chadzka prirodou, alebo aj prostrednictvom prenikavych reportaznych opisov prirody
a l'udi, u citatel'a vel'mi citlivo a nuansovane evokovat’ vnutorny svet, teda citenie a
rozmyslanie svojho rozpravaca (i seba).

Aj napriek tomu, Ze Alena Sabuchova podl'a Tamary Janecovej,, ...rozvija latku spo-
sobom, v ktorom sa prelina prozaicka zru¢nost’, akou stvariiuje kazdodennost’ a lyrizu-
juco-magicka folklorna Stylizacia.” (Janecova 2020), textotvorny doraz v jej proze je
zrejme na romanovom (dvoj)pribehu, ¢o signalizuje spisovatel’kin primarny rozpravac-
sky naturel — a ak to mozno zhodnotit’ len na zdklade dvoch doteraz publikovanych pro-
zaickych knih, zbierky poviedok Zadné izby (2016) a romanu Septuchy, — aj jej nevied-
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né spisovatel'ské nadanie. Evidentné je, Ze Sabuchova vie vel'mi zru¢ne vyrozpravat
zaujimavy realisticky koncipovany prozaicky pribeh, ktory sa viak v romane Septuchy
pokausila prepojit’ s etnografickym motivom l'udovych lie¢itel'ov a pritom i ozvlastnit’
prvkami magického realizmu. Zatial’ ¢o tie etnografické motivy zostali vcelku nein-
tegrované do narativnej Struktiry romanu, prvkami magického realizmu spisovatel’ka
podl'a mna vel'mi uspesne ozvlastnila vSednu atmosféru zivota 'udi zo spolocenske;j
periférie: ,,Svdtd Barbora sedavala v zakrutdch, na polnych cestdch, kde nebolo tre-
ba davat smerovky, ludia stretavali sviitcov aj zbludilcov, v hmle chodili tajne ¢akat na
svojich drahych, ktori niekedy neprisli. Alebo prisli, aby ich poprosili, nech ich pus-
tia. Pomalou chédzou, akou chodievali za Zivota, s rukami vbok obzerali stromy, ktoré
opdt o cosi podrastli. Niektori si eSte pamdtali, ako vonia gastan aj o kolko sa posu-
nul vrchol borovice v tretom rade nalavo. Nebolo im smutno za Zivotom, to nie, iba si
trochu nevedeli zvyknut.” (Sabuchova 2019: 39).To, ¢o vSak pri Sabuchovej rozprava-
ni Casto Citatelovi mdze prekazat’ a o nejak ,,vyCnieva” je spisovatel’kina nachylnost’
k pointovaniu, ktorti vécsia Cast’ slovenske;j literarnej kritiky vnimala ako ,,murdlan-
stvo”, didaktizmus, negativny vplyv blogerstva: ,,Explicitné dopoveduvanie je v ro-
mane systémové a ma viaceré neziadice dosledky — patos, redundanciu ¢i sentiment.”
(Souckova 2020: 150). Aj napriek tomu, Ze st tieto ,,pointy” ¢i ,,gndémy” priamo napo-
jené na text, su teda najcastejSie uréitou ,,komprimaciou” jeho vyznamu, pritom su vo
vacsine i originalne, najCastejsie aj vtipné alebo (auto)ironické, problém je vsak v ich
vel’kom mnozstve, o ma najcastejSie kontraproduktivny efekt: neobohacuje, ale v pod-
state ,,zatvara” textovl viacvyznamovost'.
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BELETRIZOVANA ETNOGRAFIJA U ROMANIMA
KATARINE KUCBELOVE I ALENE SABUHOVE

Rezime

U radu se interpretiraju debitantski romani Cepiec Katarine Kucbelove i Septuchy Alene
Sabuhove. Najveci akcenat u ovoj analizi je stavljen na iznalaZenje i poredenje sli¢nih tema, moti-
va, narativnih postupaka i strategija, koje dve slovacke spisateljice mlade generacije koriste u ovim
svojim proznim delima. To se najviSe odnosi na primarno reportazno istrazivanje etnografskih ka-
rakteristika i socijalnih problema, koje su ove autorke realizovale u nekim perifernim, nerazvijenim
regionima, konkretno Alena Sabuhova u Podlasju u Poljskoj a Katarina Kucbelova u Horehroniju
u Slovackoj, i sekundarno ga iskoristile kao osnovu za izgradnju sugestivnog narativnog teksta, koji
je u oba slucaja autobiografskog karaktera. Ovakvom svojom poetikom ova dva romana se u pot-
punosti ukljuc¢uju u glavni tok promena savremene slovacke proze, za koju je karakteristian pre
svega (neo)realisticki, najcesce i izrazito angazovani odnos pisca, odnosno subjekta teksta prema
stvarnosti, koju knjizevno delo kod ¢itaoca evocira.

Kljucne reci: slovacka proza, romani, etnografska istrazivanja, socijalna problematika, regiona-
lizam, autobiografski, neorealisticki, angazovani.
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