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NEOBJEVENE KNIHY. CESKA NARODNI KNIHOVNA
A CITARNA V BELE CRKVI MEZI DVEMA SVETOVYMI
VALKAMI*

Prace piedstavuje mezivaleéné osudy krajanskych Cechti v jugoslavské Bele Crkvi. Hodnoti
jak a jakou mérou se ¢tenaistvi podilelo na udrzeni ceského jazyka v tomto konkrétnim ptipadé
Ceské mensiny. Zdrojem vyzkumu byly archivalie spolku — zapisy z porad a valnych hromad a
knizni katalogy. Kvalitativni analyzu zapist doplnila kvantitativni analyza knihovniho fondu z
pocateénich let Ceské narodni knihovny a &itarny v Bele Crkvi.
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The paper discusses the interwar fates of the Czechs in Yugoslav Bela Crkva. It evaluates, how
great the role of reading was in preservation of the Czech language within this specific Czech
minority. The source of the research was in the archives of the association — records of meetings
and library catalogues. Qualitative analysis of records supplied a quantitative analysis of the library
collection from the early years of the Czech National Library and Reading Room of Bela Crkva.
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,, Podstatou naroda je, aby vsichni sdileli mnohé
a také aby vsichni leccos zapomnéli. !

Uvod

V knize Predstavy spolecenstvi Benedict Anderson (2008: 22) upozoriuje na di-
lezitost a funkci utvareni si imaginarniho obrazu o spolecnosti, se kterou se identi-
fikujeme. Mluvime-li o narodu, hraje velkou roli nase imaginace. Narod je tedy po-

" Na vznik této publikace byla FHS UK poskytnuta Institucionalni podpora na dlouhodoby kon-
cepéni rozvoj vyzkumné organizace (MSMT-2020).

' RENAN, Ernest. Co je to narod? In: HROCH, Miroslav (ed.). Pohledy na ndrod a naciona-
lismus. Citanka textii. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003, 27-28; Ptelozeno z francouzské-
ho originalu Qu’est-ce qu 'une nation? Takto nazvanou pfednasku pfednesl E. Renan 11. bfezna
1882 na Sorbonné. Text prednasky byl publikovan v tydenniku Francouzské védecké spolecnos-
ti (Association scientifique de France) 26. biezna 1882 a od té doby vysel v fadé reedic v podobé
samostatné brozury, jakoz i v sebranych spisech E. Renana v nakladatelstvi Calmann-Lévy. Tuto
Renanovu myslenku si neodpustil uvést ani Benedict Anderson ve své knize ptedstavy spolecen-
stvi: ,, Podstatou naroda je to, zZe vsSichni jednotlivci musi mit hodné spolecného a je rovnéz nutné,
aby toho vsichni spoustu zapomnéli. “ Viz ANDERSON, Benedict. Prredstavy spolecenstvi: uivahy o
puvodu a Sirent nacionalismu. Praha: Karolinum, 2008, 22.
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litickym spolecenstvim, které¢ je vybudovano na ptedstavach. O predstavy jde podle
Andersona proto, ze prislusnici zadného naroda (ani toho nejmensiho) nikdy nepo-
znaji vétsinu ostatnich jeho ptislusnikt (nikdy je nikde neuvidi ani nikdy neuslysi). A
presto panuje obecna piedstava o jejich vzajemné sounalezitosti. V duchu Renanova
vyroku vyse je zapominani soucasti aktu zminovanych piedstav (Anderson 2008:
21-22). Jakou roli miizou v tomto piedstavovani si sehrat jazyk a cetba?

Ceska narodni knihovna a ¢itarna

Roku 1922 zalozili &eiti krajané v srbské &asti Banatu spolek s ndzvem Ceskd
narodni knihovna a citarna v Bele Crkvi, v roce 1933 byl spolek pfejmenovan na
Ceskoslovenskou besedu a pod ndzvem Ceskd beseda zde existuje dodnes. Piivodni
nazev napovida, ze zalozeni knihovny bylo dilezitou, ne-li stézejni aktivitou. Slovo
narodni je z naseho pohledu zkreslené vnimano, dodnes jej mistni uzivaji ve smys-
lu slova ndrodnostni. Podatilo se jugoslavskym Cechiim aktivizovat deské tenaie?
Napomahaly aktérim knihy k resuscitaci pozapomenutého ¢esstvi? Pivodni knihov-
ni fond nebyl z pocatku nikterak velky, ale rozrostl se az do dne$ni unikatni po-
doby. Prirastky do knihovny pochazely zejména z tad instituci byvalé Jugoslavie
a Ceskoslovenské republiky i od jednotlivych darcii. V roce 1936 obsahovala knihov-
na celkem 435 knih (Matusek 1994: 125). Knihovna s knihami oznacenymi kulatymi
razitky s textem Ndrodni knihovna a ¢itdrna nebo Ceskoslovenskd beseda Bela Crkva
byla pozd&ji obohacena piedeviim kniznim darem Ceskoslovenské obce v Bélehradé
(cca 2500 svazki). Ta v sobé postupné soustired’ovala i fondy zaniklych ceskych béle-
hradskych spolkil (naptiklad Lumir, Ceskoslovenska jednota Femesinickd apod.). Po
preruseni Cinnosti Ceskoslovenské obce v Bélehradé ve druhé poloving 60. let byly
knihy, v€etn¢ masivnich dfevénych skiini, které jsou ve spolku uzivany dodnes, pte-
vezeny pravé do Bele Crkve. Podle vypovédi mistnich Cechii vie probéhlo ve dvou
fazich. Proces nabyvéni knihovny byl tedy nekontrolovatelny a Zivelny, proto do-
chazelo hned k né€kolika na sobé nezavislym pokustim o katalogizaci, po¢inaje od
prvniho knizniho inventatre z roku 1922 (Kn. 14). Jeden z poslednich pokust probé-
hl v roce 2000, kdy Vaclav Stépanek, ktery tehdy ptisobil jako lektor Eeského jazyka
na Filologické fakulté v Bélehrad€, knihy rozd¢lil do vécnych skupin a na hibetech
je opatfil stitky se signaturami a do nékolika sesiti pak zacal zapisovat katalogizacni
zdznamy. Podaftilo se mu takto zpracovat pouze asi dvé tietiny fondu. Knihovna pak
byla opét pfesouvana kvili rekonstrukci prostor a logika uspotadani tak byla naruSe-
na. Definitivni katalog byl uskute¢nén az v ramci projektu Ministerstva zahrani¢nich
véci CR, ktery byl realizovan ve dnech 16. az 22. srpna 2010 a 1. az 10. ¢ervence
2011 za icasti studentl Sesti univerzit v Srbsku a Ceské republice. Mezi zapojenymi
byli téz studenti bohemistiky z Bélehradu pochazejici z fad ¢eské mensSiny v Banatu.
Udaje byly zpracovany v programu Excel podle pfedem stanovenych kritérii: jmé-
no autora, nazev knihy, misto a rok vydani, vSechny provenien¢ni a darovaci pfi-
pisky, razitka a star$i signatury. Zaznamy posléze prosly korekturami a porovnanim
se Soubornym katalogem, ktery je voln¢ dostupny na webovych strankach Narodni
knihovny v Praze (Linda 2008: 3946, 2016: 1).
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Nalez a osud archivalii

Béhem zminovaného projektu katalogizace knihovny byla rovnéz nalezena tada
archivnich dokumentti. Cast archivalii se nachazela v trezoru, ktery byl komisional-
n¢ otevien. Otevieni trezoru bylo zaznamenano zépisem ze dne 20. srpna roku 2010.
Podepsani vedle fesitele projektu Stefan Klepacek a Jozef Mares, tehdejsi predse-
dové Matice ceské a Ceské besedy v Bele Crkvi. Dalsi archivélie (podle Lindy ¢as-
to v dezolatnim stavu) byly roztrouseny v regalech mezi knihami, ve sklepé nebo
na padé. Nezjisténym zptisobem se dokonce nékteré z nich ocitly v Ceské republi-
ce, ale byly objeveny a vraceny zpét do archivu; §lo o dvé rukopisné knihy se zapisy
schiizi z obdobi let 1933 az 1947. Neusporadané archivalie tehdy se souhlasem funk-
cionaiti Ceské besedy Jaromir Linda pievezl do Bélehradu k systematickému zpraco-
vani. Usporadany archiv pak byl vracen zpét spolu s nové vypracovanym inventaiem
roku 2016 (Linda 2016: 1).

Dnesni stav knihovny

Knihovna prosla pomérné nepiehlednym vyvojem, s vyjimkou citované studie
Jaromira Lindy (Linda 2008) se vSak nikdo doposud timto materidlem nezaobi-
ral. Fascinujici na tom je, Ze se jednd o unikatni svédectvi o ¢eské kultufe dvaca-
tych a dalSich let 20. stoleti a o jejim zahrani¢nim separatnim vyvoji. Sou€asny stav
knihovny i ¢tenafstva je zanedbany, knihovna je v podstaté nepfetrzité¢ zamcéena a ni-
kdo ji nevyuziva, Cesi v Srbsku bud’ nevédi, Ze existuje, nebo Gesky viibec neétou.
A pokud ano, evidentné nestoji o tituly staré bezmala sto a vice let. Tomuto nezajmu
nedokazal zamezit ani projekt katalogizace a $ifeni informaci spolu se zpfistupnénim
knizniho katalogu. Podle poslednich zprav byla knihovna ptevedena pod Ceskou nda-
rodnostni radu v Srbsku a nejvzacnéjsi knihy byly umistény ve vitrinach v zasedaci
mistnosti tohoto organu.

Pribeh zminéné katalogizace ke vS§emu vyvratil ptivodni predpoklad, Ze by knihov-
na mohla obsahovat i knihy nebo ¢asopisy vzniklé ¢innosti ¢eskych (nebo cesko-srb-
skych, poptipadé jugoslavskych) spolkd, které na uzemi dnesniho Srbska v minulosti
pusobily. Fond knihovny nicméné podle Lindy obsahuje celou fadu unikatnich knih.
Linda konkrétn¢ vyjmenovava Spisii basnickych knihy Sestery Frantiska Ladislava
Celakovského z roku 1847 (sign. A/I1 - 9), Spisy Jan Husa z roku 1904 v originalni
vazb¢ vyznamného ¢eského umélce Frantiska Bilka (sign. C/III — 52-56) nebo sbir-
ku basni Vladimira Holana Blouznivy vejii- z roku 1926, véetné jeho podpisu (sign.
A/l — 14). Jako nejstarsi Linda urcil knihu Bibli svata z roku 1826 (sign. F/I — 63),
(Linda 2011: VI).

Mezivale¢né roky

Z let 1922 az 1941 se zachovaly zapisy celkem 23 valnych hromad (20 fadnych
a 3 mimoradnych) a 94 spolkovych schiizi (88 fadnych a 6 mimotadnych porad do-
zorc¢iho a spravniho vyboru) (Kn. 1; Kn. 2; Kn. 3). Pfedpokladame ale, Ze se spolko-
vych porad konalo mnohem vic. Zapisovatelé v§ak v téchto ptipadech bud’ zapis vii-
bec nepofidili, nebo nedoslo k jeho pteneseni do oficidlni spolkové knihy. Naznacuji
to bud’ zminky o jistych zapisech, které bylo tieba pied samotnym jednanim na na-
sledujicich poradach schvalit nebo napiiklad sumarni pocet fadnych schiizi za uply-
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nuly rok uvedeny na valnych hromadach, ktery se vSak neshoduje s redlnymi zapisy
nalezenymi v archivu spolku. I kdyz se tedy nejedna o Gplny zaznam o spolkovych
aktivitach, valné hromady a mimofadné schiize jsou zajimavym a pomérn¢ ucelenym
svédectvim o Ceské ndrodni knihovné a Citdrné a pozd&ji o Ceskoslovenské besedé
v Bele Crkvi. Tyto zapisy nas provazeji malymi i velkymi déjinami a ukazuji, jak his-
tak dostava i napiiklad téma hospodarské krize, jejimz nasledkem ,,spolek nemohl
vyvinout vetsi cinnost . Spolek finanéné znacné vysilovala kapela, kterou si vydrzo-
val, zprava doslova hovoii o vyCerpani vSech ptijmt. Dokonce kvili vylohdm ani ne-
mohla byt ani uspotradana velka zabava, ktera tradi¢n¢ ptinasela do rozpoctu nejvetsi
¢astky. Mnoho ¢lenll navic nezaplatilo ¢i neplatilo ¢lenské prispévky (Kn. 1: 183—
185). Velmi emotivné krajané reagovali na atentat v Marseille, kde byl v fijnu roku
1934 zavrazdén kral Alexandr I. Karadordevié¢. Cesti krajané kromé st¥ibrného vénce
za 100 dinart vénovali zesnulému panovnikovi nékolikastrankovy zapis do spolkové
knihy (Kn. 2: 37-39).

Knizni katalog

K tomu, aby bylo mozné ptivodni fond spolkové knihovny podrobit jakékoliv ana-
lyze, bylo nutné nejprve jednotlivé zdznamy pievést do databaze. Originalni ruko-
pisny katalog (ptesn&ji Inventdi knih Narodni Knihovny a Citarny v Bele Crkvi od
roku 1922, viz Kn. 14) obsahuje kolonky bézné cislo, jmeno spisovatele, ndazev kni-
hy, ve svazcich (tj. pocet svazkll), ve vazbé (tedy typ vazby, ktera je dale rozliSovana
jako mékka a tvrda), koupi cili darem (tj. zpisob nabyti) a jako posledni pozndmka
(ve které zfejmé dodatecné byl zaznamenavan pocet svazkil u vicesvazkovych tituli,
nebo pocet vyptjcek). Protoze ale pii prepisech miizeme narazit bud’ na necitelnosti,
nebo na nepiesnosti, bylo tfeba nejprve titul za titulem podrobit srovnani s online ka-
talogem Narodni knihovny, ktery v tomto pfipad¢ poslouzil jako autoritativni opora
pii prohledavani ¢esky vydavanych titulti. VSe bylo také piekontrolovano se soucas-
nym katalogem Ceské besedy, kde se viak vyskytuje nepomérné vice svazkii (a velké
procento puvodnich knih je navic ztraceno — takze se v soucasném katalogu vSechny
puvodni zaznamy nevyskytuji). Pii zbézném prochazeni a kontrole zapist v katalogu
je mozné postfehnout moment, kdy se rtiznorodé zapisované tituly zacnou objevovat
se snahou o abecedni potaddek. Od tohoto momentu Ize pracovat s ptedpokladem, ze
zbytek katalogu byl zapsan pfi jediné katalogizacni akci a Ze knihovna spolku byla
oteviena a vybavena zakladnim kniznim fondem hned v dobé schvalovani stanov
a uplného pocatku spolku.

Analyza kniZniho fondu piivodniho katalogu

Existujici katalog bylo nutno doplnit o riznd metadata. V momenté, kdy bylo
mozné zjistit konkrétni vydani, se informace rozrostly o dalsi body. Celkovy pocet
zkoumanych zédznamu je 260, dle poctu zapsanych svazki se jedna o 277 exempla-
. Zaméfil jsem se na nejveétsi fond, oznaceny jako Literatura. Ve zminéném ruko-
pisném katalogu se vyskytuji zvlast i dal$i vécné skupiny, a to srbské knihy, déjepis,
prirodovéda, rizné a hudebniny. Celkovy pocet svazkt Ceské ndarodni knihovny a ¢i-
tarny v Bele Crkvi v tomto inventafi byl 326 tituld ve 364 svazcich.
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Analyza zplsobu nabyti zakladajiciho fondu ukézala, Ze ackoli celych 15 procent
zdznamu u sebe nema ani vyplnénou nakupni ¢astku ani jméno subjektu, ktery kni-
hu daroval, je prakticky hlavnim zdrojem ptirGstkd knihovny s 84 % ceskosloven-
ské Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty (zkracené MSANO). Za témito dary staly
pravdépodobné statem zalozené spolky, jako byl napt. Svaz osvétovy v Praze. Pokud
pfihlédneme k soucasnému stavu knihovny podle novodobého inventate, je podle
darovacich piispévka ve fondu 15 knih ziskanych darem MSANO a 23 darem pravé
Svazu osvétového v Praze. Fakt, Ze vice nez tii étvrtiny po&ate¢niho fondu Ceské na-
rodni knihovny a ¢itdrny v Bele Crkvi byly pokryty ¢eskou ptivodni literaturou, ni-
kterak vyrazné nepickvapi. VSechny zkoumané knihy byly vydané v ¢eském jazyce
a snaha o obnovu znalosti ¢eského jazyka stala evidentné jako zakladajici idea u zro-
du tohoto krajanského spolku. Tézko soudit, zda tento pomér ¢eské literatury oproti
zahrani¢nim prekladm odpovida tehdejsi nakladatelské praxi, ¢i $lo o fond vybudo-
vany specificky nacionalné.

Mezi prekladovymi dily se na prvnim misté objevuji preklady z rustiny, jen o pro-
cento za nimi jsou pieklady z francouzského jazyka a na tfetim misté se objevuji pie-
klady z anglictiny. Pfekvapit maze fakt, ze némecky jazyk predstihne jesté polstina.
Obecné muze tento prehled naznadit jistou rezervovanost vii¢i némecky pisicim au-
tortim a piekladim jejich del. Jazyk bulharsky nebo dansky jsou spolu s péti procenty
marginalitou. Otazkou je, jak vypadal ¢esky trh v desetiletich pfed nami zkoumanym
rokem 1923. Zda se zde ocitdme pied smérodatnym vybérem ¢eského knizniho trhu,
¢i nikoli. Bylo by tfeba jesté¢ v budoucnu porovnat, které jazyky se vyskytuji ve vy-
danich z ptislusnych let, aby vznikl ptehled o tom, jak se zastoupeni jazykt ptekladt
meéni v zavislosti na dob¢€ svého vydani. Pivodni predpoklad, ze panslovansky orien-
tovani krajané (respektive jejich funkcionati) si budovali fond v ¢eském jazyce tituly
od &eskych ¢&i vétsinové slovanskych autortl, se nepotvrdil. Cisla se zastavila u pre-
kladovych tituld na 43 % pro slovanské a na 57 % pro neslovanské jazyky. Pokud
vsak pticteme slovanské jazyky k ¢esting, je kompletni zastoupeni slovanskych jazy-
ki ve fondu nad hranici 85 %.

Zaméfime-li se na literarni formy, je nami zkoumany fond knihovny jednozna¢né
prozaisticky. Vzhledem k tomu, Ze jde o ¢ast knihovny, kterou sami jeji tvlirci ozna-
¢ili za literarni, prekvapi nas 3 % naucnych monografii (po jednom procentu jsou
to cestopisy, historiografické knihy a biografie). Absolutni upozadéni poezie miize
bud’ naznacovat jisty zamér pti budovani fondu, nebo miiZe jit o prosty odraz nabid-
ky, ktera spolkovym knihovnam byvala poskytovana ze strany Ministerstva skolstvi
a narodni osvéty. Pokud se podivame na sloZeni fondu blize z hlediska Zanrového,
dominuji romany s povidkami (57 % a 24 %), které jen okrajové dopliiuji novely
(2 %), nasleduji rizné sborniky a basnické sbirky, dramata pro tcely divadelniho
krouzku a dal$i v mensin€ zastoupené zanry, které vSak v souctu neptesahuji zastou-
peni 16 %. Blize neurcitych knih je ve fondu pouhé jedno procento. Pii ptidélova-
ni zanrid jednotlivym svazkim jsem se pfidrzoval Gdaji v knize (respektive v katalo-
gu Narodni knihovny); zde bylo problematické zejména odliSeni novel od romant,
nechme pro jistotu tuto kategorii otevienou dals$im zkoumanim, protoze predkladany
prehled mize vykazovat jistou chybovost a Ize jej brat jen jako orientacni.

Pocet ztrat se v nasem piipade vycisluje velice tézko a s nepiesnym vysledkem.
Nemame k dispozici zadna vstupni data, se kterymi bychom mohli pracovat. Jediné,
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s ¢im operujeme, je ze nejzaz§im rokem vydani pfisluSnych tituld mohl byt rok 1923,
k ¢emu nas dovedlo slozeni fondu. V archivaliich se roky vydani nevyskytuji a ve-
lice casto se nevyskytuji fyzicky ani v jednotlivych knihach. Po srovnani s katalo-
gem soucasnym muzeme dospét ale k tomu, ze ur¢ime definitivné tituly, které byly
se stoprocentni piesnosti definitivné ztraceny. Proto je tieba operovat s faktem, Ze
se jednd o minimalni hodnotu prokazanych ztrat. Ta se pohybuje nad hranici 14 %.
Pravdépodobné jde ale o pomérné vétsi ¢islo. Svazky ze soucasného fondu Ceské
besedy mohou totiz pochazet z jinych zdrojd, nez je prvotni katalog spolku. Do fon-
du pribylo béhem let fungovani spolku mnoho svazki z mnoha jinych spolkovych
knihoven ¢i z fad jednotlivych darca.

Jelikoz ptvodni katalog s 260 zaznamy neobsahuje kolonku vydani, bylo tieba
zatit piislugné roky vydani dohledavat. Pokud se v katalogu Ceské besedy objevil
stejny titul s rokem vydani star§im nez z roku 1923, pouzil jsem dané vydani i pro
tuto analyzu. Nékdy bylo dohledavani snazsi (napiiklad pokud byla kniha vydana
pouze v jednom vydani), jindy bylo rok vydani nemozné dohledat. Je tieba brat tyto
hodnoty s rezervou, neporovnaval jsem fyzicky vSechny knihy v souc¢asném fondu.
V soucasném katalogu, pokud to nebylo mozné zjistit piimo z provenien¢nich uda-
ju, navic pochopitelné neexistuje piesny zadznam o celém osudu knihy, odkud pfisla,
a jestli prosla vicero spolkovymi knihovnami. Rok vydani pivodnich titulti spolku
tedy dokdzeme urcit pouze u piiblizn¢ poloviny fondu. U 121 titulti nebylo mozné
zjistit odpovidajici rok vydani. O prvni vydani jde u 86 titull, u 53 tituldi se podafilo
prvni vydani prokazatelné vyvratit. Jde o pomérné zajimavé Cislo. Ttetina fondu je
prokazatelné v prvnim vydani. U 12 knih §lo o vydani ze druhé poloviny devatenac-
tého stoleti, u 74 titult jde o stoleti dvacaté. I tento ukazatel tedy sveéd¢i pro to, ze do
spolkové knihovny pfichazely ¢astéji novinky nez casem provetené knihy.

Zajimavé je procentudlni zastoupeni knih, u kterych prvni vydani v c¢eském ja-
zyce pochazi jesté¢ z devatenactého stoleti. Jak nasledujici charakteristiky uptesni,
zastoupeni jednotlivych rokil vydani se neustale zvySovalo. Presto pochazi z deva-
tenactého stoleti uctyhodnych 33 % titulti. Tituly vydané ve dvacatém stoleti pak
s 61 % pokryvaji zajimavou ¢ast fondu, u zbylych 6 % se datace nepodafila urcit.
Knihou z pfedstavovaného fondu, kterd byla na ¢eském tzemi vydana nejdiive, je
Kenilworth Waltera Scotta, ktera ¢esky poprvé vysla v roce 1827. Druhym nejstarSim
titulem je Kapitanova dcerka Aleksandra Sergejevice Puskina, ktera vysla cesky po-
prvé v roce 1847. Tietim pak Pohorskd vesnice Bozeny Némcové, ta vysla viibec po-
prvé roku 1856. Bohuzel ani u jednoho titulu z fondu nedokazeme urcit, o kterd kon-
krétni vydani v naSem piipade §lo. Je jasné, ze hlad po novinkach byl velky. Pokud
bychom piijali pro vytvotreni piehledu aritmeticky primér vydanych knih na jediny
rok (vzhledem k tomu, ze ze dvacatych let miizeme pocitat pouze tii roky), byla by
¢isla nasledujici: v devadesatych letech devatenactého stoleti by tento pomér vycha-
zel 4,8 knihy na rok; v nultych letech dvacatého stoleti 5,4; v desatych letech pak 6,6
a ve dvacatych letech 12,7 (!). Jde samoziejmé o orienta¢ni hodnotu, jejiz smysl sna-
ze pochopime za pomoci nésledujicich srovnani. Zaméfime-li se pouze na mnozinu
téch knih, u kterych je mozné dohledat vSechna data, dojdeme k zajimavym ¢islam.
Zde vz operujeme s presnymi daty vydani, tak jak se je podaftilo zjistit dle kompara-
ce dat z katalogu Narodni knihovny a sou¢asného katalogu Ceské besedy. Pokud by-
chom secetli zastoupeni fondu od roku 1918 do roku 1923 (tedy co se rokl vydani
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tykd za poslednich pét az Sesti let), zjistili bychom, Ze tituly vydané v téchto letech
pokryji celkem 64 % z fondu. Vice jak 83 knih z 260 tedy bylo vydano v poslednich
péti, Sesti (1) letech. Zatimco od roku vydani 1876 se v podstat¢ az do pocatku dvaca-
tého stoleti jednalo o ojedinélé tituly, k opravdovému zlomu dochazi az v zminova-
ném roce 1918, respektive 1919, kdy najednou pozorujeme narust titulti na 18. Roku
1920 odpovida taktéz 18 vydanych titull, roku 1921 jesté o jeden vice — a roku 1922
dokonce 25 tituld. Rok 1923 je pak zastoupen tfemi vytisky. Pocet svazkl vydanych
v roce 1923 ukazuje v kontextu ostatnich ¢isel, Ze ke katalogizaci muselo dojit nékdy
z pocatku roku 1923, kdy jesté nebylo mezi dary vice novinek z piislusného roku.

Celkovy pocet autori, ktery lze zjistit z piivodniho katalogu, je 139. U této kate-
gorie lze porovnavat snadno ovétitelna data. Jde naptiklad o dobu, v niz zili. Pokud
se autor narodil v osmnactém stoleti a zemiel ve stoleti devatenactém, spada do kate-
gorie 18/19. stoleti (4 %). Analogicky je tak i se skupinami /9. stoleti (17 %) a 19/20.
stoleti (78 %; 1 % jsou neznami autofi). Zde je patrné, ze se opét projevuje trend po-
tfizovat do fondu novéjsi autory. S patnacti tituly ve fondu je vSak nejCastéji zastoupe-
nym autorem Karel Véclav Rais, druhd v pofadi je Karolina Svétla se ¢trnécti kniha-
mi, tfinact tituld ma ve fondu Alois Jirasek. Jeho knihy se vSak ve fondu vyskytuji ve
vicero exemplafich, celkem v po¢tu osmnacti svazkt. Basnickych sbirek je ve fondu
pouze deset, jediny autor, ktery je zastoupen vice tituly, je se dvéma svazky Antonin
Sova (Vybourené smutky a Lyrika lasky a Zivota).

Zajimavym ukazatelem je i poCet autorek. Nejvétsi zastoupeni zen pripada na ro¢-
niky narozené v padesatych (Ctyfi autorky) a Sedesatych letech (pét autorek). Poctem
titultl suverénné vede Karolina Svétla celkem se 14 svazky, druha je se Sesti titu-
ly Teréza Novakova a tieti s péti knihami Bozena Némcova. Dvé autorky pak pub-
likovaly pod muzskym pseudonymem. Anna Lauermannova-Mikschova jako Felix
Téver a Amalie Vrbova jako Jifi Sumin. Jen t€Zko budeme odhadovat, jestli je zde
pritomnych 14 % vyssim ¢i mensim Cislem, nez jaké se pohybovalo v ¢eském literar-
nim provozu do roku 1923.

Diskuse

Navzdory oc¢ekavani se v pramenech zadné zapisy o ¢teni neobjevuji. Veskery vy-
zkum mohl byt zalozen pouze na utrzkovitych informacich o poc¢tu ¢tenaiti a knih.
Teprve na valné hromadé roku 1928 padlo ¢islo 500 prectenych knih ro¢né, coz sa-
motné plénum piekvapilo, takze doSlo k usneseni, ze je potfeba piesné evidence,
kterd by méla navic zamezit ztratim. Nicmén¢ piesna Cisla bud’ nepfichazela, nebo
prosté nedoslo k jejich zaneseni do zapisu. Zprava z roku 1931 mluvi uz o 292 pte-
¢tenych titulech. Dalsi zminky o pfectenych knihach jesté mensi pocty, v roce 1933
se precetlo 73 knih, o rok pozd¢ji 148, a dalsi rok zase pouze 90. v roce 1936 bylo
precteno 121 knih, dal§iho roku 65 knih a v roce 1939 137 knih. Roku 1936 navsti-
vilo knihovnu pouze 22 ¢tenait a roku 1937 dokonce jen 12, proto se spolek rozhodl
vyménit ¢ast fondu s besedou ve Fabianu (Ceském Sele).

Vlastni knihovna prochazela pomérné krusnymi zacatky, kdy vétSina krajant
v Bele Crkvi nejevila o knihovnu s ¢itdrnou zdjem. Minimdlné tfinactkrat spolek
vyménil knihovnika, protoze se jednalo o funkci volenou. K volbé dochazelo kaz-
dy rok podobné¢ jako u jinych funkei na valné hromad¢. Netusime, jestli $lo o funkci
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prestizni, ¢i naopak o neoblibenou sluzbu, které se jednotlivi knihovnici az na vyjim-
ky rok co rok zbavovali. Jmenovité se jedna o tyto knihovniky: Josef Irovi¢, Vaclav
Balat, Emil Mokracek, Vaclav Hubalek, J. Glazer, Josef Elias, Antonin Tichy, Josef
Strnad, Josef Elid$ (minimalné tfi roky po sob¢, piesné informace chybi), Jan Irovic,
Frantisek Rafac¢, Vaclav Kvapil, Jan Irovi¢ (dva roky po sob¢) a Josef Irovic.

Postupny nartist knizniho fondu nelze presné sledovat, protoze udaje o poctu knih
v knihovné se objevuji nesystematicky — chybi pfirtistkovy seznam knih (pfesnéji
spiSe neexistuje), clenové spolku ke katalogizaci ptistoupili sice zodpoveédné, avSak
naprosto nepoucené. Kulatymi razitky s ndzvem spolku se knihy evidentné opatfova-
ly ex post, ¢i spiSe chaoticky, protoze staré razitko se objevuje v zapisech schiizi i po
zméné nazvu na Ceskoslovenskou besedu, zatimco razitko s novym nazvem se misty
objevuje i v zapisech, kdy spolek jesté nesl pivodni jméno Ceskd ndarodni knihovna
a citarna.

Vibec je tieba brat dochované prameny s rezervou, protoze zapisy nebyly vedeny
(¢i se nezachovaly) ze vSech porad. Je tfeba se opirat zejména o informace z valnych
hromad, které byly do knihy vétSinou ziejmé také opisovany az zpétné. Stranou ne-
chavame i fakt, jak presn¢ zapisy dokazaly kopirovat realitu a vérné zachycovat real-
ny prub¢h porad. V podstaté prvni obséhlejsi zprava o spolku samotném se dochovala
v zapisu valné hromady v roce 1925, kde zavladl lehky optimismus i pfes sporadické
vyuzivani knihovny s ¢itdrnou. Prvni zminka o pfesném poctu ¢lenti se objevuje na
valné hromad¢ z roku 1927. Ke konci roku 1926 mél spolek 60 ¢lent, o dva roky poz-
déji se vyskytuje zminka o 71 Clenech. V roce 1930 se setkavame s poznamkou pred-
sedy Tomase Irovice, Ze misto aby pocet ¢lend stoupal, tak klesa. Mimotadné valné
hromady 4. ¢ervna 1933 se dokonce zcastnilo pouze 11 ¢lend.

Celkem solidni pfehled mame o hospodateni spolku, které odrazi uspésné i nea-
spesné roky nebo dokonce dopad hospodaiské krize. V roce 1929 doslo k veliké in-
vestici do hudebnich nastroji pro spolkovou kapelu, §lo o celkem 5400 dinart. Roku
1927 se také poprvé objevuje zminka o fondu pro vystavbu nebo koupi Néarodniho
domu (spolek fungoval v pronajatych prostorach) a o eventualni ceské skole, kte-
ra byla systematicky vyfeSena nasledujiciho roku, kdy do nov¢ oteviené¢ho ceského
oddéleni nastoupilo 42 déti. Po vyfeseni Skolni otazky se pozornost pln¢ upnula ke
koupi spolkového domu, ktery se nakonec po veliké sbirce a dlouhodobém odklanéni
prostiedkt na prislusny fond povedlo koupit za 50 000 dinard.

Nejvétsim prinosem vyzkumu je samotné upozornéni na doposud ne pfilis pro-
badanou oblast ceskych kulturnich dé&jin a na roli literarni kultury pti obnové ¢i
zachovani narodni identity Cechii dneniho vychodniho Srbska. Nabizi se do bu-
doucna tyto vystupy komparovat s jinymi fondy Ceskych spolkovych knihoven
a prihlizet nejen k historickému vyvoji ¢eského etnika, ale zejména k aktualnimu
stavu — aby se potvrdila ¢i vyvratila myslenka, ze ackoli byla uz od dob obrozeni
¢eska kultura budovana jako lingvocentricka, 1ze si uchovat ¢eskou narodni identitu
1 bez znalosti ¢eského jazyka a bez Cteni Ceské literatury nebo literatury do ¢eského
jazyka ptelozené.

Vse zminéné vznasi fadu otazek. Nakolik etniéti Cesi ovladali sviij mateisky ja-
zyk? V zapisech se objevuje mnozstvi gramatickych chyb, naptiklad namisto grafé-
mu ,,ch“ je ¢asto pod vlivem srbstiny zapisovano ,,h*. Cim byl zptisoben jejich ne-
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zéjem o &etbu? Slo o nevhodny vybér titulil, ¢ v tom byl jiny diivod? Jakymi étenaii
vlastn¢ ¢lenové spolku byli, jak prozivali ¢etbu a vnimali samotné knihy a proc¢?
Probéhl realné prerod cesstvi na ¢echoslovakismus, nebo mélo piejmenovani plnit
funkeci zastity spolku pouze po formalni strance? Uvahy o téchto aspektech oteviraji
pole pro dalsi badani.

Zavér

Komparaci aktudlniho inventaie s kinventyiem ptivodnim (doplnénym o mnohé
podrobnosti) jsme dospéli k datlim, ktera bylo mozno podrobit kvantitativni analy-
ze. Hodnocena byla zanrovost ¢i zastoupeni literarnich druhi, otazka pteklada titu-
1 (a o jaké jazyky originall §lo), Cetnosti prvnich vydani, zpisob nabyti knih a dal-
$i hlediska. Kvalitativné analyzované zapisy valnych hromad byly porovnany s daty
kvantitativni analyzy knizniho fondu. V zapisech figuruji casto zminky o potrebé
vzdelavani se, povzneseni télesném i duchovnim v ceském duchu, o nepolevovani ve
snahdch spolku (Kn. 1: 1-4), pravidelné se vyskytuji zminky o nepochopeni snah
o blaho zanedbané mensiny ze strany mnoha krajanii. Samotné ¢tenatstvi ale v zapi-
sech témeér neni tematizovano. Z prvnich let existence spolku chybi prakticky vSech-
na data z knihovny — pocet tituld, pocet ¢tenafd a pocet vyptjéenych knih. Prvni sto-
pa hodnoceni ¢tenatské situace je az z 1. biezna 1925, jde tedy o zapis vztahujici se
k roku 1924: ,,Celkem se miize 7ici, Ze nasi krajané, jsa neuvédomeéli, daleko jesté ne-
uméji si vyuziti tento zdroj vzdélani; mohlo by se mnoho vice cisti. Ale priumérné po-
krok se [...] citi. Nejradeji ctou historické romdany.* (Kn. 1: 70).

Ctenaistvi se v podstaté ve spolku za celou jeho existenci (pfipominiam nazev
Narodni knihovna a citarna) jako priorita neprosadila. Do popiedi se dostavaji sna-
hy o ¢eskou krajanskou Skolu (prvni zminka je ze 3. Cervence 1927), kterou se po-
dafi zrealizovat ve $kolnim roce 1928/1929 (Kn. 1: 113). Jinak jde spolku ale o za-
lezitosti jiného razu. Nazev Knihovna a citarna se stal pouhou zastitou krajanského
spolku, ktery zkousel divadlo a drzel kapelnika pro vlastni muzikanty, pofadal pravi-
delné hudby — je to mozna i jeden z divodd, pro¢ se spolek v roce 1933 piejmenoval
z Ceské ndrodni knihovny a citarny na Ceskoslovenskou besedu.

Analyzou knizniho katalogu jsme dospéli ke zjisténi, ze minimalné prvni rok se
ve spolkové knihovné vyskytovalo pouhych 23 ceskych knih. V roce 1923 (¢i poz-
d&ji — ptesné datum neni v pramenech uvedeno) ziskala Ceskd knihovna a citarna od
Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty 237 tituld. Knihy jsou od tohoto momentu fa-
zeny v katalogu abecedné (nabizi se predpoklad, ze §lo o jednorazovy dar). Pro rok
1923 hovoii jako svédectvi data vydani knih. Spolek totiz disponoval i tituly, které
byly vydany pouze jednou, a to v roce 1923. Je vSak mozné, Ze k prvotni katalogizaci
doslo jednorazové, a teprve po 23 zapsanych titulech piisla potieba provadét zapisy
abecedné. Dulezité pro analyzu samotného katalogu knih je fakt, Ze vybér tituld byl
ovlivnén ze strany donétori (tedy zejména MSANO). P¥i pohledu na seznam titulii je
vSak nutné fici, ze Slo o vybér velice zodpovédny.

Dalsi piirtistky do fondu byly rizného charakteru, jak jiz bylo feceno, vétsinou §lo
o ptevod knih z fondl zaniklych krajanskych knihoven v jinych méstech Jugoslavie,
(Linda 2011: III). Na zaklad€ zptisobu nabyti prvnich pfiristka nas tedy nemutze pie-
kvapit, ze mezi knihami je minimalné 33 % svazki zaru¢ené v prvnim vydani (popfi-

CrmaBuctuxa XXIV/2 (2020)



Neobjevené knihy. Ceskd ndrodni knihovna a Citdrna v Belé Crivi mezi dvéma svétovymi... 415

padé 20 % knih je zarucené pozdéjsiho nez prvniho vydani). Z literarnich forem do-
minuje s 88 % proza, zbylé formy jsou v zastoupeni maximalné po 4 %. Z celkového
poctu 260 knih (vSechny tituly v ¢esting) bylo 74,6 % ceskych a 25 % piekladovych
(0,4 % nelze urcit). Existuje jednoznacna potieba Cist v eském jazyce, coz samo-
ziejmée nepiekvapi. Zda se jedna o ceské autory, je sice akcentovano, ale nejedna se
o podminku ¢i prioritu. Zajimavym se zd4 mezi ptekladovymi tituly 43% zastoupeni
preklada ze slovanskych jazykd (polstina, rustina a bulharstina). Pokud pfipocteme
tento pocet k ¢eskym originalim, pievazi jazycek vah v zastoupeni slovanskych pte-
kladovych literatur na hodnotu 85,4 %.

Vice nez pro ¢eskou myslenku tento fakt svéd¢i pro myslenku vSeslovanské vza-
jemnosti, kterd je v Srbsku obecné¢ stale zZiva a patrna napiic celou spole¢nosti. Da se
fici, Ze se zamér zastavit ,,jugoslavizaci® Cechii nevyplnil, minimaln& neby] realizo-
van mezi samotnymi ¢leny spolku (ur¢itou nadé€ji mohly byt déti navstévujici ceskou
Skolu). Svédectvim muiize byt porovnani dvou zaznami ze tficatych let. 9. fijna roku
1934 doslo v Marseille k atentatu na krale Alexandra 1. Karadordeviée. Zapisovatel
reflektuje tuto udalost na tiech stranach textu (Kn. 2: 34), toto rozsahlé oplakavani se
neda prakticky viibec srovnavat s pétitadkovou vsuvkou o smrti prezidenta Tomase
Garrigua Masaryka v roce 1937, (Kn. 3: 15). Cesti krajané v Bele Crkvi tedy na po-
¢atku deklarovali mizejici CeSstvi, které chtéli resuscitovat na zakladé vzdélavani
.,V Ceském duchu “. Jako nastroj vzdélani zamysleli opfit se o Cetbu a nazvali spolek
Narodni knihovnou a citarnou. Pata generace Cechi, ktera prosla germanizaci a ma-
d’arizaci, po prvni svétové valce narazila na logické posrbstovani. Cesky lingvocen-
trismus vSak k rekonstruovani ¢eSstvi a udrzeni ¢eského jazyka nestacil. Obzvlast,
kdyz vytizeni knihovnich sluzeb, jak jsme ukézali v této studii, nedostalo svého oce-
kavani. Ceské knihy v Bele Crkvi ziistavaji a zd4 se, Ze (minimalné pro &tenafe) zi-
stanou i nadale neobjevené.
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Pouzité prameny

Archivni prameny

Archiv Ceské besedy v Bele Crkvi

(Kn. 1). Zapisy spravniho vyboru Narodni knihovny a ¢itarny Bela Crkva 1922—-1933.
Kniha ¢. 1.

(Kn. 2). Zapisnik Ceskoslovenské besedy v Bele Crkvé 1933-1937. Kniha ¢. 2.

(Kn. 3). Zapisy spravniho vyboru Ceskoslovenské besedy v Bele Crkvé 1937-1947.
Kniha ¢. 3

(Kn. 14). Inventar knih Narodni knihovny a ¢itarny v Bele Crkvé od roku 1922. Kniha
¢. 14.

ITaBen Jonak

HEOBJABJBEHE KIbUT'E. YEIIKA HAPO/IHA BUBJIMOTEKA
N YUTAOHUNLA V BEJIOJ IPKBU U3MEDY JIBA CBETCKA PATA

Pesnme

VYnopehuBameM akTyeIHOT Karajora ca OPUIHMHAIHUM KaTajoroM, JTOOWjeHH Cy MOAAIld KOjU
Cy MOIIIH OUTH MOJBPrHYTH KBaHTHTATHBHO] aHAIM3U. BHIIO je HEOMXOMHO YCPEICPEAUTH Ce Ha
KAQHPOBE U 3aCTYIJBEHOCT PA3IMYUTHX KEIKEBHUX BPCTA, IIUTAME MPEBOJA HACIOBA (M KOjU CY
je3nIy OpurMHaNa OWJIM), Y4eCTaJoCT NMPBUX M3Jama, HauMH HAOaBKe KHUTa W HA Jpyre aclek-
te. KBaNnTAaTHBHO aHANM3MpaHH 3allMCHUIM Ca IUICHAPHUX CEIHMIA yrnopehuBaHu Cy ca moja-
L[MMa U3 KBaHTUTATUBHE aHalM3e 30upKe Kibura. OBH 3alKMCH YECTO CaJp)Ke HAIIOMEHE O HOTpe-
Ou obOpa3oBara, GU3NYKOr M JTYXOBHOT y3/M3ama y YEHIKOM IyXYy, HEIOKOIEObHBUM HAllopuMa
YApYKEHa U HepasyMeBamy OJl CTPaHe MHOTHX JIOKAIHUX CyHapoaHuKa. MelyTum, caMo dnTame
OMOMMOTEUKHX KIbUTra c1ado je 3aCTyIUbEHO Y 3amucuMa. [IpBuxX ronuHa HegoCTajy NpakTHYHO CBU
nojany U3 6ubnmoreke - Opoj HacioBa, Opoj YnTaana U Opoj 1Mo3ajMIbEHUX Kibura. [IpBu Tpar
OLICHE YHTAJIaYKe CUTyanuje aarupa ox 1. mapra 1925. ronuse, a ped je o 3anmcy Koju ce OfHOCH
Ha 1924. ropuny: ,, Moeno 6u bumu mHozo euute yumanaya. Ay npocexy ce oceha nanpeoax [...J.
Hajpaouje uvumajy ucmopujcke pomane. “.

VY cylITHHH, YUTANAIITBO HUje OMIIO IPHOPHUTET YAPY’KEHha TOKOM LEJIOT HEroBOI MOCTOjama
(moxceham Ha HaszuB Yemika HapoxHa OuOmuoreka W unTaoHuna). Hamopu 3a ocHHBame yelike
IIKOJIE TIOCTEIEHO JoJa3e 0 u3pakaja (IIpBH MyT ce moMumbe 3. jyna 1927.), mro he ce u ocTBa-
putu y mxoinckoj 1928/1929. Nuaue, ynpyxuBame je y mpakcu 0o apyraduje npupone. Hasus
,,ONONIMOTEeKa ¥ YUTAOHHIA™ MOCTAJO je MyKO MMe YIpyXema, Koje je yBexOaBasio MO30pHIIHE
IIpe/ICTaBe U MMAJIO CBOj OPKeCTap M BOhy OpKecTpa, OpraHH30BajI0 peIOBHE My3HUKe IIpHpende -
yKpaTko, Huje u3HeHahyjyhe mro ce yapyxeme 1933. ronune nmpeumeHoBano u3 Yemke HapoaHe
O6ubnuoTeke u yntaoHuie y Yexocnopauky Gecesny.

Ananusupajyhu katanor Keura, J0I1a0 caM JI0 3aKJbydKa [ia Cy NpBe TOMHE Y OMONIHOTeH
oune camo 23 uvemke kiure. On 1923, (wnu kacHuje - TadaH AaTyM HHUje HaBEICH y U3BOpUMA),
UYemka Onbnmorexa u YuTaoHUNa je nodwia 237 HacioBa Ha MOKIOH of MHHHCTapcTBa LIKOJ-
crBa u Hapoxue npocsere (dem. MSANO). Oj1 0BOT TPeHyTKa KEHIE CY Y PasBpCTaHe y KaTajiory
o abereAHOM peqy (MPeTmocTaBbaM ce Jia ce PaJNIIo O jeAHOKpaTHOM mHokiony). [omuna 1923.
Takole ykasyje Ha roJ[He M3/1amha OBUX KIbHIa — CBE Cy Mopase outu uzaare 1923. wm panyje. ..
VYrpyxeme je Takole IMao HaclioBe KOjU Cy 00jaBJbeHH camo jenanmyT, 1923. Mehytum, moryhe
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je ma je katajmormsanuja Beh jemHoMm mocrojana , a TeK HaKOH IITO je Opoj HaclioBa MpeManiio 0poj
23 nojaBuia ce notpeda ja ce OHU yHOCce abeleJHUM peIoM. 3a aHaJIu3y caMOor KaTaiora Kiura
BaKHA je UMI-CHHIIA Ja Cy Ha M360p HACIIOBA yTHIANH ToHaTopH (moce6Ho MSANO). Imemajyhin
crmcak HacioBa, MehyTim, Mopa ce pehu 1a je 0Bo OMO jemaH BpIo OArOBOpaH u300p.

Ocraiu joany 30upiy 61K Cy pa3HUX BPCTa, YIIIABHOM PE3yJITaT IPEHOCa KEbUTa U3 KOJICKIIH-
ja HecTanux OMOIMOTEeKa YIIKUX JI0Ce/heHUKa Y ApyrHM TrpagoBuma Jyrocnasuje. Ha ocHoBy Ha-
4yrHa nMpubaBsbarba NPBUX J0AaTaka 30UpIHM, He Tpeba 1a Hac 4yau Ja je Mely Kiburama HajMarme
33% npuMepaka y nMpBoM u3iamy (Wwin je HajMamwe 20% KibHra HEeKO Ol KaCHUjUX u3fama). O
KIGIDKEBHUX ()OPMH, TIpO3a TOMHUHHUpPa ca 88%, a mpeocTaine Gpopme MpeacTaBibajy HajBure 4%. Ox
yKyITHO 260 Kibura (cBe HACJIOBM Ha YelIkoM), 74,6% je Omito of 4elkux ayTopa, a 25% npeseze-
Ho Ha ueriku (3a 0,4% Huje Mmoryhe yTBpIUTH je3UK U3BOpa). JacHa je Omita motpeda 3a YyuTameM
Ha JeIIKOM je3HKy, ¥ OBJIE Ce HaIlalllaBa Kaja ce pajy O YeIIKIM ayTOpHUMa, aJli TO Huje Ouino yc-
JIOB MJIM TIpHOpHTET. Mel)y npeBeaeHnM HACIOBUMA YHHH c€ 3aHUMJBMBUM 1a je 43% npeBoja ca
CJIOBCHCKHUX je3uKa (IOJbCKHU, PYCKU U Oyrapcku). AKo oBaj Opoj 101aMO YCIIKUM OPUTHHAINMA,
jesndax Ha Bary mokasyje 85.4% y KOPHCT CIIOBCHCKUX KEMKEBHOCTH.

OBa uMH-EHHLA TOBOPH HE TOJIMKO O YEILIKOj MJICjH KOJIMKO O M/ICjU CBECIIOBEHCKE Y3ajaMHOCTH,
KOja je YIJIaBHOM jOII yBEK JXKMBa M €BHICHTHA y 4unmTaBoM JApymTBy y Cpouju. Moxe ce pehn na
HaMepa Jia ce 3ayCTaBH ,,jyrociaBuzanmja“ Yexa Huje ocTBapeHa, Oap He Mel)y camMuM 4iaHOBHMA
yapyXema (1ena koja noxahajy deniky mkoiry Moria 6u na Oyny usBecHa Haza). [Topeheme aBa 3a-
mmica 3 1930-nx Morke O6uTH T0Ka3 3a T0. 9. okToOpa 1934. ronuHe y Mepcejy je N3BpIIIeH aTeHTar Ha
kpasba Anekcannpa | Kapahophesuha. Jenan 3anmc npukasyje oBaj norahaj Ha TpU CTpaHUIIE TEKCTA.
OBO OIUIAKMBAKE TEIIKO CE YOIIIITE MOXKE YIIOPSIUTH Ca HAIICOM Yy MET PeloBa O CMPTH IpeJice]l-
nuka Tomamra [apurya Macapuka 1937. rogure. Tako cy yerku cynapoxauim y benoj Lpksu mpBo
00jaBIiIM HecTajambe YEIITBa, KOje Cy JKEJIENH /1a TIOHOBO OXKMBE Ha OCHOBY 00pa30Bamba ,,y YCIIKOM
ayxy“. UuranamrBo ¢y HaMepaBaJii Ja KOPUCTE Kao CPEACTBO 00pa3oBama U yIpyKeHe Cy Ha3Balll
UYemrka HapomHa 6nbnmoreka u unraonuna. Ilera renepanuja Yexa, koja je mporuia repMaHA3anijy
u Mahapuzanmjy, cycpena ce JIOTH4HO ca mocpOsbaBameM HakoH [IpBor cBeTckor para. Melytum, de-
IIKY JIMHTBOLIGHTPU3aM HHje OMO JOBOJbAH 3a PEKOHCTPYKIIM]Y YEIITBA M OAP)KABAGE YCIIKOT je3HKa.
HapounTo kaja pagau o6uM OMOIHOTEUKNX YCIIyTa HHje MCIYHHO OYeKHBamba. YeIKke KibHre ocTajy
y benoj Llpkeu u unHm ce aa he (0apeM 3a UuTaole) 0CTaTH HEOTKPUBEHE.

Kmwyune peuu: xwure, OMONHOTEKa, YnTamke, Jyrocnaeuja, bena [{pkBa, HallMOHATHA HICHTUTET.
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