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КОНЦЕПТ „ЗАВЕТНЕ НАЦИЈЕ“ КОД ЕНТОНИЈА
СМИТА И КОСОВСКИ ЗАВЕТ

Апстракт: У раду се разматра концепт „заветне нације“ (covenantal nation) 
у оквиру етносимболистичке теорије Ентонија Д. Смита, са посебним освртом на 
косовски завет као специфичну форму српског културног и религијског идентите-
та. Полазиште рада јесте анализа наведеног концепта као теоријског кључа за 
разумевање косовског завета и његове улоге у обликовању колективног идентите-
та. Посебна пажња биће посвећена појму „заветне нације“ као „светом извору“ 
националног идентитета, будући да је кроз култ светитеља, сакралну историју и 
хришћанску концепцију власти идеја светости дубоко утицала на формирање дру-
штвеног, политичког и духовног идентитета српског народа, придајући његовом 
историјском постојању сотириолошку и есхатолошку димензију. Косовски завет 
се, у том контексту, тумачи као „симболички ресурс“ колективног идентитета 
и културалног памћења, у којем се обликује наратив о заједници заснованој на жр-
тви, верности и есхатолошкој нади. Разматра се његова улога у сакрализацији про-
стора и времена, као и у обликовању културне матрице која дефинише вредносни 
систем, идентитетске обрасце и историјску самосвест српске културе. Косовски 
завет се даље представља као симболички чин који повезује прошлост, садашњост 
и будућност, чувајући континуитет духовног идентитета упркос историјским 
променама. У закључку се преиспитује домет етносимболичког модела у тумаче-
њу српског културног обрасца, уз указивање на његове аналитичке потенцијале и 
ограничења у разумевању религијских и есхатолошких аспеката косовског завета. 

Кључне речи: Ентони Д. Смит, косовски завет, заветна нација, изабрани на-
род, култура памћења.

THE CONCEPT OF “COVENANTAL NATION” IN 
ANTHONY SMITH AND THE KOSOVO COVENANT

Abstract: The paper discusses the concept of “covenantal nation” within the frame-
work of Anthony D. Smith’s ethnosymbolist theory, with a special focus on the Kosovo 
covenant as a specific form of Serbian cultural and religious identity. The starting point 
of the paper is the analysis of the aforementioned concept as a theoretical key to under-
standing the Kosovo covenant and its role in shaping collective identity. Special attention 
will be paid to the concept of “covenantal nation” as a “sacred source” of national iden-
tity, since through the cult of saints, sacred history and the Christian concept of power, 
the idea of ​​holiness deeply influenced the formation of the social, political and spiritual 
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identity of the Serbian people, giving its historical existence a soteriological and escha-
tological dimension. In this context, the Kosovo Covenant is interpreted as a “symbolic 
resource” of collective identity and cultural memory, in which a narrative of a community 
based on sacrifice, loyalty and eschatological hope is shaped. Its role in the sacraliza-
tion of space and time is discussed, as well as in shaping the cultural matrix that defines 
the value system, identity patterns and historical self-awareness of Serbian culture. The 
Kosovo Covenant is further presented as a symbolic act that connects the past, present 
and future, preserving the continuity of spiritual identity despite historical changes. In 
conclusion, the scope of the ethnosymbolic model in the interpretation of the Serbian cul-
tural pattern is re-examined, while pointing out its analytical potential and limitations in 
understanding the religious and eschatological aspects of the Kosovo Covenant.

Key words: Anthony D. Smith, Kosovo covenant, covenant nation, chosen people, 
cultural memory

Увод

Ентони Д. Смит (1939-2016), британски социолог историје и теоретичар 
национализма у свом делу The Cultural Foundations of Nations: Hierarchy, 
Covenant, and Republic, објављеном у Оксфорду, 2008. године, увео је у ака-
демску употребу концепт „заветне нације“ (covenantal nation), чија генеза 
се, у нешто редукованијем облику, може пратити и кроз његова ранија дела.2 
Смит тврди да се нације могу разумети кроз различите културне традиције, 
од којих је једна традиција завета (савеза), чије се порекло може пронаћи у 
библијским текстовима. Заветну нацију карактерише колективни идентитет 
формиран кроз перципирани божански савез или споразум. Овај концепт 
често долази из религијских и историјских наратива где група верује да 
је изабрана или да има посебну мисију. Кључне карактеристике укључу-
ју свету историју (историја нације се посматра као света прича, која често 
укључује божанску интервенцију или вођство), изабране људе (заједница 
себе сматра изабраном или верује да има јединствену судбину) и моралну 
мисију (постоји снажан осећај моралне сврхе или мисије коју нација мора 
да испуни). Смитова анализа укључује примере из древног Израела, Јерме-
није и Етиопије, да напоменемо тек пар, где је идеја савеза са Богом играла 
централну улогу у обликовању националног идентитета. 

2	 Радом ће бити обухваћена следећа дела Ентонија Смита: Smit, Antoni D. (2010). Nacionalni 
identitet. Biblioteka XX vek; Смит, Ентони Д. (2015). Легенде и пејзажи. У М. Сладежек, 
Ј. Васиљевић и Т. Петровић-Трифуновић (ур.), Колективно сећање и политике памћења 
(стр. 255–281). Завод за уџбенике; Институт за филозофију и друштвену теорију; Smith, 
Anthony. (2003). Chosen Peoples: Sacred Sources of National Identity. Oxford University 
Press; Smith, Anthony. (2009). Ethno-Symbolism and Nationalism: A Cultural Approach. 
Routledge; Smith, Anthony D. (1998). Nationalism and Modernism. Routledge; Smith, Anthony 
D. (2008). The Cultural Foundations of Nations: Hierarchy, Covenant, and Republic. Blackwell 
Publishing; Smith, Anthony. (1999). Myths and Memories of the Nation. Oxford University 
Press; Smith, Anthony D. (1986). The Ethnic Origins of Nations. Blackwell Publishing.
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Косовски завет, као интегрални део косовског култа обједињује пре-
дања и митове о „пореклу“ и „изабраности“, о „златном добу“, о „светој 
земљи“ и „жртви предака“ (Smith,  2009: 90-99) као најзначајније елемен-
те етносимболизма, тако да ћемо посебну пажњу у овом раду посветити 
анализи наведених особености. Напомињемо, ипак, да циљ овог рада није 
да систематски и исцрпно обради наведене теме у делима Ентонија Смита 
(тако нешто превазилази обим овог рада и захтева вишегодишњи рад групе 
аутора) - он је много скромнијег домета и његов главни задатак је да изло-
жи и објасни основне цртице за разумевање појма заветне нације у склопу 
теоријског приступа Ентонија Смита, са критичким освртом на косовски за-
вет као „свети извор“, „свету основу“ и „симболички ресурс“ (sacred source, 
sacred foundation, symbolic resource).

У проучавању односа између концепта „заветне нације“, како га је фор-
мулисао Ентони Смит, као и српске историјске традиције (нарочито Косов-
ског завета), већ постоји релевантан корпус литературе. Најсистематичнији 
покушај примене Смитове теоријске парадигме на српски пример предста-
вља студија Милоша Ковића Косовски завет и национални идентитет Срба 
(Ковић 2017), у којој се Косовски завет тумачи као парадигматски пример 
у оквиру Смитове концептуализације „заветне нације“. Ковић аргументује 
да се у српској традицији, посебно у оквиру косовског предања, могу иден-
тификовати кључни елементи које Смит повезује са етно-симболичким те-
мељима нације: идеја колективне изабраности, сакрализација историјског 
искуства и есхатолошки хоризонт наде.  Полазећи од наведених увида, овај 
рад ће имати за циљ да критички преиспита домете и ограничења Смитове 
аналитичке матрице у тумачењу српског средњовековног и ранонововеков-
ног искуства. За разлику од приступа који примарно наглашава структурну 
подударност између Смитове теоријске поставке и косовског предања, овде 
ће фокус бити померен ка историјском контексту настанка, артикулације и 
трансформације заветне свести, као и ка питању континуитета и дискон-
тинуитета између средњовековних извора и њихових каснијих национал-
них интерпретација. Рад, дакле, не полази од претпоставке концептуалне 
поклопљености, већ настоји да испита у којој мери је реч о хеуристички 
продуктивној аналогији, а у којој о ретроспективној теоријској пројекцији 
модерних категорија на предмодерне облике колективне самосвести. У том 
истраживачком оквиру, овај рад ће, такође, настоји да концепт „заветне на-
ције“ постави у продуктиван дијалог са резултатима савремене српске ме-
диевистике. Централно питање би се могло формулисати на следећи начин: 
да ли Косовски завет представља доказ ране националне свести у смислу 
који предлаже Ентони Смит, или је пре реч о специфичном облику сакрал-
но-политичке заветности, који је тек у модерном добу реинтерпретиран у 
оквиру националног наратива? Одговор на ово питање захтева методолошку 



118 Никола Бакић

обазривост и јасно разликовање између историјске реконструкције предмо-
дерних појмовних структура и њихове касније рецепције. 

Појам „заветне нације“ - „свети извори“ националног идентитета или 
прилика за ексклузивизам и нетолеранцију?

„Chosenness is mutual; the chosen people is 
also the choosing people.“

Raphael Jospe,
The Concept of the Chosen People

Појам изабраности кључни је појам за разумевање модела „заветне на-
ције“ у оквиру Смитовог теоријског приступа, који се од сличних теориј-
ских модела разликује, пре свега, по томе што основу за настанак етнија 
види у области религијског и културног наслеђа, а не у сфери политике или 
државе. Савез/Завет, схваћен у библијском кључу (ΜcKenzie, 1980: 146-225; 
Кубат, 2012: 23-25) подразумева изабраност, посебност у односу на друге, 
али, исто тако, и посебну моралну одговорност. Смит наводи изабраност, 
заједно са Божанским обећањем, светим законом, колективним посвећењем, 
условном привилегијом и идејом сведочанства (Smith, 2003: 50) као кључ-
не елементе „заветности“. Бог бира заједницу, и/или појединце, да испуни 
Његове планове за свет; Бог је тај који бира, а народ одговара на тај позив. 
Изабраност је, дакле, обострана: изабрани народ је уједно и народ који бира. 

Менталитет „изабраног народа“ наглашава суштинску идеју заветне на-
ције, где се појединци осећају као део јединствене групе коју је Бог изабрао 
да испуни одређену мисију или сврху. Њиме се негује снажан осећај колек-
тивног идентитета и заједничке судбине, повезујући појединце и промови-
шући солидарност унутар групе.3 Исти може да инспирише акције које се 
доживљавају као служење општем добру и да мотивише појединце на жртву 
за колективно добро (Smith, 2003: 41-42). Потенцијалне позитивне импли-
кације укључују и отпорност и солидарност, односно, друштвену кохезију 
у временима недаћа, на шта указује Рафаел Јоспе (Jospe, 1994: 139). Очува-
ње и обнова културе су следећа у низу тих импликација: вера у изабраност 
може да подстакне очување и преношење заједничких културних вредности, 

3	 По мишљењу социолога Ричарда Џенкинса у колективној идентификацији нагласак је 
увек на сличностима. Овакав вид идентификације, по његовом мишљењу, претпоставља 
да ће чланови себе доживљавати као сличне једни другима, чак и ако је та сличност по-
некад занемарујућа. Категоризација се тиме заснива на претпоставци да они који су ка-
тегорисани имају заједнички критеријум идентификације. Колективитет, у том контексту, 
подразумева нешто заједничко, било да је то стварно или замишљено, битно или небитно, 
снажно или слабо. Џенкинс истиче је да без нечег заједничког не може бити ни колекти-
витета. Опширније о овоме у: Jenkins, Richard. (2014). Social identity. Routledge, 132-147.
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традиција и пракси, подстичући осећај припадности и континуитета. Ко-
начно, овакав модел може послужити као покретачка снага за друштвене 
промене и напредак (Smith, 2009: 106), инспиришући појединце да теже ка 
бољој будућности заснованој на њиховим заједничким идеалима. 

Као и свака друга идеја ни етносимболизам није лишен погрешних ин-
терпретација, претпоставки и/ли перцепција које се у великој мери могу 
разликовати од оног што је сам аутор заговарао. Сам појам национализма 
је вишезначна одредница,4 како и сам Смит  истиче на једном месту. Потен-
цијалне негативне импликације, које он наводи у свом делу Ethno-Symbolism 
and Nationalism: A Cultural Approach (Smith, 2009: 105-131), у првом реду, 
укључују ексклузивизам, будући да менталитет „изабраних“ људи може 
створити менталитет „ми против њих“, што доводи до искључења и мар-
гинализације других група за које се сматра да нису део изабране заједни-
це. Ово може подстаћи нетолеранцију, дискриминацију, па чак и насиље. 
Оправдање доминације и сукоба су још неке од потенцијалних опасности. 
Вера у супериорну мисију може се користити за оправдање опресивних ак-
ција и територијалног ширења; опасност може представљати и политички 
месијанизам, као што и сам Смит апострофира у свом делу Nationalism and 
Modernism (Smith, 1998: 97-116). На крају, не и најмање важно, историјски 
ревизионизам и стварање митова може се користити како би се учврстио 
наратив изабраног народа; историјски и културни симболи могу се, у том 
контексту, селективно тумачити или чак измишљати, што може довести до 
изобличења и потенцијалне манипулације.

Kосовски завет као „симболички ресурс“ колективног идентитета и 
култур(ал)ног памћења

„Косовско опредељење је онај последњи, беспризив-
ни одговор, којим се одговара на питање о смислу чо-
вековог постојања...то није само мит, већ далеко пре-
машује границе националног мита; својом суштином 
то опредељење се придружује највишим творевинама 
људског духа. Косовско опредељење је највиши етички 
принцип који је постао наше историјско искуство.“

4	 У поглављу књиге Национални идентитет, насловљеном са Национализам: идеологија, 
језик, сентимент, Смит наводи да је термин национализам вишезначна одредница и да 
се исти може користити на више начина, означавајући: 1. целокупан процес обликовања 
и одржавања нација или националних држава, 2. свест о припадности нацији, заједно са 
сентиментима и стремљенима усмереним на њену безбедност и просперитет, 3. језик и 
симболику нације и њене улоге, 4. идеологију, укључујући културну доктрину нација и на-
ционалне воље, као и прописе за остварење националних стремљења и националне воље, 
5. друштвени и политички покрет за постизање циљева нације и остварење националне 
воље. Опширније у: Smit, Antoni D. (2010). Nacionalni identitet. Biblioteka XX vek, 117. 
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Зоран Мишић,
Шта је то косовско опредељење?

„We are never alone when we remember: we 
remember as members of a group.“

Maurice Halbwachs,
On Collective Memory

Говорећи о политичком устројству средњовековне Србије, Димитрије 
Богдановић истиче да је српски народ у наведеном периоду развио посебну 
представу о својој целини и духовној хомогености, која би се могла описати 
изразом „Божји народ“, са посебним акцентом на његову провиденцијал-
ност (Богдановић, 1997: 126-127). Улога православне цркве у формирању 
етно-религијског протонационалног идентитета и његовом каснијем развоју 
у национални идентитет током деветнаестог века представља репрезента-
тиван пример онога што Ерик Хобсбаум дефинише као протонационални 
идентитет. Он истиче да је код балканских хришћанских заједница етно-ре-
лигијска свест била кључни елемент у процесу преласка из верске у наци-
оналну заједницу. Управо Србе, по њему, можемо видети као парадигмат-
ски пример прото-нације која је своје сећање на славну прошлост успела 
да сачува и репродукује кроз епику и црквену химнографију (Hobsbaum, 
1996: 86). Сличан став налазимо и код Ентонија Смита, који на више места 
истиче да „свети извори“ представљају темељ на коме се у модерном добу 
граде националне идеје и симболички системи који одржавају континуи-
тет заједнице (Smith, 2003: 25, 33; Smith, 2008: 39-46; Smith, 2009: 90-99). 
Управо у том континуитету између средњовековне етно-религијске свести 
и модерне националне идеје може се разумети и феномен косовског заве-
та. Косовски завет, интерпретиран у светлу етносимболичке парадигме и 
хришћанске теолошке концепције, представља један од најмоћнијих сим-
боличких ресурса српског колективног идентитета и културалног памћења, 
будући да у себи обједињује елементе историјског сећања, верског наратива 
и митолошког искуства, чиме трајно обликује националну самосвест и кул-
турну перцепцију прошлости. Као својеврсна структура која се развија на 
темељу историјског догађаја - Бојa на Косову 1389. године - косовски завет 
није тек наратив о поразу, већ парадигма која обликује целокупан систем 
вредности, моралних категорија и духовних оријентација српског народа У 
том контексту, он представља оно што Смит назива „симболичким ресур-
сом“ националног идентитета, односно духовним и културним складиштем 
значења које обезбеђује континуитет заједнице кроз векове.

Косовски завет се унутар српске културне матрице афирмише као цен-
трални етносимболички наратив, који садржи кључне компоненте колектив-
не самосвести: изабраност, опредељење, жртву, свету земљу и златно доба. 
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Мотив изабраности огледа се у представи о српском народу као нарочито 
призваном да сведочи веру и истрајност пред историјским искушењима, док 
се опредељење за „царство небеско“ уместо земаљског тумачи као колек-
тивни етички избор који надраста конкретни историјски тренутак. Жртва 
постаје конститутивни елемент тог избора, при чему се простор Косова и 
Метохије стилизује као света земља, односно, место сусрета историјског и 
сакралног, пролазног и вечног. У том контексту се и мит о златном добу по-
везује се са периодом владавине Немањића, који се ретроспективно идеали-
зује као време хармоније, правде и духовне пуноће, чиме се ствара упоредни 
ослонац за тумачење каснијег пада као моралног и историјског искушења. 
Косовски завет функционише као симболичка структура у којој се културно 
памћење преобликује у наратив трајне идентитетске вредности. Како исти-
че Димитрије Богдановић, „Косовска етика је морална основа националне 
свести, у којој се историјско поистовећује са есхатолошким, а народ са ода-
браним сведоком истине и жртве“ (Богдановић, 1985: 45).  

Косовски завет представља дубоко укорењен културолошки образац 
унутар српског колективног идентитета, чија се симболичка снага огледа у 
способности да интегрише различите историјске, религијске и митолошке 
елементе у јединствену матрицу националне самосвести. Као наратив који 
надилази оквире историјског догађаја, он функционише као културна пара-
дигма која обликује вредносне и етичке оријентације заједнице, нарочито 
кроз дихотомију између „небеског“ и „земаљског царства“. У том смислу, 
Косовски завет није само продукт колективног памћења, већ и средство кул-
турне трансмисије, кроз које се генерацијама преносе идеали жртве, верно-
сти и истрајности. Његово присуство је вишеслојно: од усмене традиције и 
епске поезије, преко визуелне културе и литургијског језика, до савремених 
медијских и образовних наратива, чиме он остаје живи симболички ресурс 
који континуирано репродукује и афирмише културни идентитет заједнице.

Институционализација сећања, под којом треба разумети процес којим 
се колективна сећања5 формализују и чувају унутар одређене организације 

5	 Последње деценије 20. века биле су обележене појачаним интересовањем за област 
културног памћења. Као својеврсна реакција на забринутост због друштвене амнези-
је и убрзања историјских промена, потреба да се активно рекреира и очува прошлост 
довела је до тзв. мнемоничког обрта и memory boom-а. Радови Јана Асмана, Алаиде 
Асман, Пјера Норе, Жака ле Гофа и бројних других истраживача, произишлих из шиње-
ла Мориса Албваша, пробудили су интересовање и истраживача из бројних научних ди-
сциплина попут социологије, антропологије или историје. За Мориса Албваша (1877-
1945), чији рад се може сместити у област социјално-конструктивистичке концепције 
прошлости, сећање је „колективна функција“. За њега прошлост не постоји сама по 
себи, већ искључиво као културна творевина. Опширније о oвој теми у: Asman, Jan. 
(2011). Култура памћења. Просвета; Halbwachs, Maurice. (2020). On collective memory. 
The University of Chicago Press; Kuljić, Todor. (2006). Култура сећања: Теоријска обја-
шњења употребе прошлости. Чигоја.
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или друштва, осигурава да се ова сећања преносе новим генерацијама, одр-
жавајући континуитет и друштвену кохезију. Услед историјских околности, 
Српска Православна Црква била је једина институција са непрекинутим 
континуитетом, тј. била је једини могући чувар колективног идентитета и 
националног памћења, нарочито у периодима без државности и политичке 
независности (Ковић, 2016: 21-22). Овде би требало истаћи да колективно 
памћење није само историјско знање, већ „искуство посредовано предста-
вљањем прошлости које остварује и даје суштину идентитету групе. Оно 
помаже у изградњи колективних идентитета и граница, било да су оне на-
ционалне, културне, етничке или верске“ (Misztal, 2010: 24). Јан Асман, та-
кође, указује да колективно памћење није просто акумулација историјских 
чињеница, већ систем симболичких репрезентација који омогућава заједни-
ци да се временски и вредносно самоидентификује (Asman, 2011: 36–37). 
Он уводи разлику између комуникативног памћења, које обухвата искуства 
живих генерација, и културног памћења, које се обликује кроз симболе, ри-
туале и митове и које траје вековима. Косовски завет, управо, припада оном 
слоју културне меморије који се не заснива искључиво на усменом прено-
шењу историјског догађаја, већ се активно обликује и одржава кроз инсти-
туционализоване форме - образовне програме, националне комеморације, 
литургијске обреде и друге ритуализоване праксе - чиме се непрестано ак-
туализује у колективној свести. На тај начин, Косово као географско место 
и као симболичка структура добија статус мнемотопоса (lieu de mémoire) 
српске културе, у смислу који предлаже Пјер Нора (Nora, 1996). Оно постаје 
простор памћења у којем се укрштају религијски и национални наративи, 
историјске реконструкције и културне репрезентације, при чему се функ-
ција самог простора трансформише – од физичке територије у симболич-
ки хоризонт идентитета. Косово, дакле, није само место једне историјске 
битке, већ симболичка сцена на којој се у историјској свести народа одвија 
драматични дијалог између времена и вечности, смрти и бесмртности, про-
лазног и непролазног. Управо због те дубоко укорењене симболичке струк-
туре, косовски завет показује изузетну отпорност на промене историјских и 
политичких контекста: он не функционише као једноставан наратив, већ као 
архетип културне самосвести и идентитетског континуитета. 

Косовски завет у светлу сакрализације простора и времена

„Косово и Метохија вјековно су позорје јеруса-
лимско-голготског типа, на којем се одиграва и оди-
граваће се борба између добра и зла, Божије правде и 
људске неправде, до краја свијета и вијека.“

митр. Амфилохије Радовић,
Љетопис новог Косовског распећа
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Појам Светог (хебр. שֹׁדָק qadôsh, грч. ἅγιος, лат. sanctus, sacer), према 
учењу православне теологије није тек неки епитет који можемо приписи-
вати бићима, стварима, појавама, или местима која су у вези са хијерофа-
нијом; светост је, управо, најстварније и најпуније бивствовање, односно 
прва „стварност“ (Шијаковић, 2013: 13). Православна агиологија темати-
зује хијерофанију као теофанију, инсистирајући на томе да се појава све-
тог тумачи као директно присуство Божије стварности. Смитово поимање 
светости је јако слично оваквом схватању: полазећи од идеје светости као 
одвајања од света, тј. одвајања Израела од других народа, он наводи да је 
идеја светости од „суштинског значаја за испуњење одредби и ритуала за-
вета. То је оно што обележава посебан или заветни народ. Управо је на ову 
јединствену улогу, и права и дужности које она подразумева, народ пристао 
на Синају и касније. Бити свет значи бити сличан Богу“ (Smith, 2003: 59). 
Смитов концепт светости као обележја заветне нације налази снажну пара-
лелу у српској средњовековној традицији, где се кроз агиографске обрасце 
и културно-политичке структуре може уочити наратив о сакралном пореклу 
и мисији народа. Идеја светости представљала је не само кључни чинилац 
идејног програма средњовековне српске државе, већ и њен угаони камен, 
будући да је кроз култ светитеља, сакралну историју и хришћанску концеп-
цију власти обликовала друштвени, политички и духовни идентитет тог вре-
мена (Поповић, 2017: 81).

По схватању етносимболизма, свака култура врши симболичко мапира-
ње простора – сакрализацију, али, истовремено, са њом и сакрализацију вре-
мена, тј. историјских догађаја у циљу успостављања осећаја континуитета 
прошлости са садашњошћу и будућношћу. Косовски завет, у том контексту, 
не представља изузетак, и представља једно од најзначајнијих обележја срп-
ског „културног обрасца“ на која указује Милош Ковић (Ковић, 2017: 113-
146). Сакрализација простора подразумева да одређено место престаје бити 
обично географско подручје и постаје топос смисла – простор у којем се от-
крива веза између божанског и историјског. Мирча Елијаде је у својој, сада 
већ класичној студији Свето и профано показао да је за религијску свест ка-
рактеристично управо то издвајање светог простора унутар профаног света, 
где се „поново остварује космолошки поредак и успоставља веза са прапо-
четком“ (Eliade, 1957: 33). Косово, у српској култури, има управо ту функ-
цију: оно није само место битке и није само географска одредница, већ „axis 
mundi“ српске духовне топографије - центар у којем се небо и земља, време 
и вечност сусрећу у чину завета и жртве и сакрализовани простор у коме се 
историјско страдање претвара у литургијско памћење. Сличну симболичку 
функцију има и сакрализација времена: за разлику од модерне секуларне 
историје, која време схвата линеарно и неповратно, митско и религијско ис-
куство времена је циклично и ритуално. Према Елијадеу, „митско време је 
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време почетка које се увек може обновити ритуалом“ (Eliade, 1957: 48). У 
том светлу, косовски завет не припада само једном тренутку прошлости, он 
се непрестано обнавља кроз културне и литургијске ритуале: кроз литур-
гијско празновање (Видовдан), у песничком и уметничком стваралаштву, у 
националним комеморацијама и колективним сећањима. Сваки од тих ри-
туала представља поновно „улазак у време завета“, што омогућава заједни-
ци да историју не доживљава као завршену, већ као живу драму спасења и 
страдања. Ипак, требало би истаћи да се Косовски завет, као симболички и 
сакрални ресурс колективног идентитета и културалног памћења, не везује 
само за географски простор Косова и Метохије, већ постаје симболички и 
сакрални топос - културна и духовна идеја која се носи унутар идентитета, 
независно од физичке локације на којој се његови актери налазе. Бројни 
примери меморијалног карактера из дијаспоре сведоче нам о овој симбо-
личкој територијализацији и представљају веома значајан и често недовољ-
но обрађен аспект истраживања из области културе памћења, о чему је Бар-
бара Миштал веома инспиративно писала у свом делу The sacralization of 
memory (Misztal, 2004). Овоме треба додати и недовољно обрађени концепт 
темпорализације сећања, под чиме, када је реч о Косовском завету, треба 
разумети начин на који се колективно сећање организује, структурише и 
симболички артикулише у оквирима историјских прекретница, обновљивих 
датума, светог времена и слично. 

Проширујући феноменолошке димензије светог, Мирча Елијаде ис-
тиче да се Свето6 појављује у људском искуству као главно обележје оно-
страности, пружајући истовремено приступ онтолошкој стварности која 
је њен основни извор и за којом човек као homo religiosus, тј. религиозно 
биће жуди (Elijade, 1957: 39). Несумњиво је да Елијаде овде говори о са-
крализацији, тј. продору светог у сферу профаног, као и трансформацији 
географског простора у духовни простор (Hassner, 2009: 17-34). Смит, с 
друге стране, користи израз „територијализација памћења“ (territorialization 
of memory), како би објаснио процес којим одређена места „изазивају низ 
(светих) сећања, која се преносе кроз генерације, и резимира тенденцију да 
се укорењују сећања на особе и догађаје на одређеним местима и кроз њих 
стварају поље или зона моћних и осoбeних везаности“ (Smith, 2003: 134). 
Сличног мишљења је и Пјер Нора, који у свом капиталном делу Места се-
ћања указује на значај спацијализације сећања, са посебним акцентом на 
6	 За разлику од Рудолфа Ота, који акценат ставља на субјективном моменту и разумевању 

осећања светог, као и наглашавању његове непојмљивости и ирационалности, Мирча 
Елијаде своју пажњу посвећује разумевању објективног момента, истичући да је за-
датак херменеутике да дешифрује садржај Светог и учини га схватљивим савременом 
човеку. Опширније у: Кинђић, Зоран. (2016). Увод у филозофију религије. Досије студио, 
19.; Otto, Rudolf. (1983) Sveto: O vanrazumskom u pojmu božanskog i njegovom odnosu 
prema razumskom. Svjetlost.
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њихову материјалну, симболичку и функционалну улогу. Требало би, у том 
контексту, напоменути да је поређења Косова и Метохије са Светом Земљом 
и Јерусалимом присутно у српској средњевековној књижевности, житијима 
светих и црквеној химнографији већ крајем 14. века, тј. свега пар година на-
кон Косовске битке. Та симболичка паралела није плод накнадне политичке 
конструкције, већ дубоко укорењен религијски и културни образац, који се 
формирао у оквиру духовног искуства епохе, знатно пре него што је могао 
постати део модерног политичког наратива, како то сугеришу поједини кри-
тички настројени истраживачи (Перица, 2021: 226). Прецизније би, свака-
ко, било говорити о ревитализацији ове идеје, јер и религијски наративи и  
идеолошки дискурси не настају у друштвеном вакууму, они су повезани са 
одређеним облицима живота, који опет имају своју генезу. 

Иако модел заветне нације унутар етносимболичке теорије омогу-
ћава значајне аналитичке увиде у природу српског културног обрасца 
Косовског завета (посебно у смислу улоге мита, памћења и жртве у из-
градњи националног идентитета), ипак, специфичност српског историј-
ског и културног искуства, као и дубока интеграција Косовског завета у 
епску, литургијску и политичку свест, захтевају шири интердисципли-
нарни приступ. Док етносимболизам може објаснити трајност и снагу 
заветне свести, он не уважава у довољној мери њену теолошку димензи-
ју, појмове сакралног времена и парадигму националне жртве као есха-
толошке категорије. Управо у том јазу између теоријског модела и кон-
кретног културног искуства отвара се простор за даља истраживања.  

Косовски завет као културна матрица: идентитет, вредности, жртва, 
есхатологија

„...Благородством Српство дише...
Бјежи, грдна клетво, с рода -

завјет Срби испунише!“
Петар II Петровић Његош,

Горски вијенац

„Када би оснивање наше независне државе и 
њено одржавање и напредак били могући само злочи-
ном, ја бих пре пристао да нестане не само велика, 
него и мала Србија и сви Срби заједно са мном, него 
што бих пристао на нељудско и нечовечно. Ето, то 
за мене значи Косовски завет опредељења за Цар-
ство небеско.“

Патријарх Павле,
Интервју за „Политику“, 1. новембар, 1991.
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За разлику од модерниста попут Бенедикта Андерсона и Ернеста Гел-
нера, Ентони Смит инсистира на улози историјског континуитета, митова, 
симбола и колективног памћења у обликовању нација, где један од централ-
них појмова у његовој мисли представља концепт „жртве предака“, који 
је од суштинског значаја за конституисање националног идентитета. Он 
наглашава да је „жртва предака“ свети извор са најснажнијим печатом и 
да мученици за веру представљају угаони камен културног и националног 
идентитета, што нарочито истиче на више места када говори о Косовском 
боју (Smith, 2003: 222; Smith, Anthony, 2009: 98). Функција жртве у оквиру 
етносимболизма није само историјска легитимација, којом се потврђују ду-
боки корени заједнице кроз континуитет страдања, већ и морална обавеза 
(Марјановић-Душанић, 2017: 310), којом се ствара осећај дужности према 
прецима и потомцима, као и симболичко уједињење, која доприноси хомо-
генизацији националног идентитета.7 У том смислу, косовска жртва пред-
ставља архетип страдања ради вишег, духовног смисла:

„Шта је много за те и за благочастије, и за отачаство нам умрети. 
Не поштедимо себе, знајући да имамо и после овога отићи и с прахом 
помешати се. Умримо да свагда живи будемо. Принесимо себе Богу као 
живу жртву, не као пре маловременим и обмањивим гошћењем наслађе-
њу нашем, но у подвигу крвљу својом.“

Данило III Бањски, Слово о кнезу Лазару (XIV век)
Вишелојност Косовског предања, о чему експликативно сведочи низ 

синтагми и термина које често синонимно, а неретко и антонимно кори-
стимо да бисмо објаснили овај коплексан феномен, укључује историјски, 
контемплативни, архетипски, претхришћански, метафизичко-хришћански и 
културолошки сегмент (Бошковић, 2014: 217); изрази као што су косовски 
завет, косовско опредељење, косовски култ, косовска етика, косовска мисао, 
косовско предање, косовска легенда, косовски мит, али и Видовданска иде-
ја, Видовданска свест, Видовданска етика, Видовдански култ и сл. сведоче 
нам о томе да сами изрази које користимо често откривају и перспективу 
из које неко приступа косовском предању (Кинђић, 2024: 920–951). Мили-
ца Бакић-Хејден у чланку Kосово: Ванвремена метафора сред временитог 
7	 Питање постојања националне свести, родољубља и идеје заветности у српском сред-

њем веку добило је у новијој историографији сложеније и методолошки суптилније 
одговоре. Зборник Политички оквири колективних идентитета: сведочанства српског 
средњовековља указује на различите модалитете колективне самосвести у изворима 
српског средњег века, истовремено проблематизујући анахроно пројектовање модер-
них националних категорија у предмодерни контекст. Слично томе, у књизи Концепти 
национализма и патриотизма у српском политичком дискурсу, књ. 1 (прир. С. Марјано-
вић-Душанић и А. З. Савић), разматра се генеалогија појмова национализма и патрио-
тизма у српском политичком мишљењу, што омогућава прецизније разграничење изме-
ђу средњовековних облика лојалности (династичке, верске, територијалне) и модерне 
националне идеологије.
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призивања разматра проблем механизама и стратегија националне иденти-
фикације, односно, однос између нације и нарације, који одговоре на ова 
комплексна питања не могу сместити у једну област; по њеном мишљењу 
акценат треба ставити на променљиви идентитет косовске теме, „од њене 
артикулације, из бројних и распрострањених усмених и писаних традиција, 
преко симбола новостворене националне књижевности (где се национал-
но не поклапа са једним народом или са једном државном територијом), 
до њене политичке употребе у одређеним историјским приликама. Према 
томе, начини на које се реторика која се односи на феномен Kосова време-
ном успостављала и с њом преплитала анализира се из више углова: тако 
имамо Kосово као историјски догађај, као свеприсутну митско-религиозну 
стварност или као народну епску традицију, који се у датим околностима 
користе скоро као синоними“ (Bakić-Hayden, 2006: 126). Косовски завет, 
као културна парадигма, свој најсложенији облик добија управо у српској 
књижевности, где је препознат и артикулисан не тек као национални мит, 
већ као етичко, религијско и егзистенцијално питање. Умреженост мотива 
Косова са темама избора, жртве, истине и смисла, омогућава читање завета 
и ван оквира колективног идентитета - као унутарње драме, као проблема 
субјективитета, као границе између историје и трансценденције. 

За Петра II Петровића Његоша, као „трагичног јунака косовске мисли“ 
(како га је назвао Иво Андрић), Косовo и појам заветности представљају кључ-
не концепте кроз које се испитују теме идентитета, страдања, али и духовног 
уздизања народа (Божовић, 2023: 131-151; Андрић, 2013: 5-29). Као владика, 
философ и песник, Његош спаја трагичну хришћанску визију историје, на-
ционалну идеју и есхатологију у поетски систем који се темељи на жртви, 
обнови и завету. У Горском вијенцу и Лучи микрокозма, Косовски завет добија 
своју највеличанственију књижевну и философску артикулацију. За Његоша 
Косовски бој није само историјски догађај, већ принцип - антиномија изме-
ђу земаљског и небеског, која структурише целокупну српску судбину. Кнез 
Лазар је код њега прототип за „херојску светост“ - он је фигура која одбацује 
земаљско и пролазно ради небеског и вечног. У Његошевом песимизму о суд-
бини народа, Косовски завет се не пројављује тек као мит о духовном уздиза-
њу, већ као покретачка сила и судбинска обавеза. Он самог песника ставља у 
позицију наследника Лазара, сведока и тумача косовске етике. Међутим, код 
Његоша се појављује и мотив кризе завета - народ често не досеже косовски 
идеал, чиме се завет преображава у трајни позив на духовно преиспитивање. 

Косовски завет остаје трајно присутна тема у српској мисли, у различи-
тим облицима. У савременој интерпретацији, аутори попут Милоша Ковића 
и Слободана Антонића анализирају Косовски завет у контексту савремене 
културе и његовог утицаја на колективну мобилизацију и политички мора-
лизам. Насупрот томе, мислиоци попут Радомира Константиновића и Ивана 
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Чоловића виде у завету језгро паланачке затворености, манифестацију ираци-
онализма и националне хистерије (Константиновић, 1991: 165.; Čolović, 2016).

Сагледано у целини, косовски завет, као вишеслојна културна матрица и 
„наративни континуум“, не представља само темељ националног идентите-
та, већ и етички модел заснован на вредностима жртве, моралне узвишено-
сти и есхатолошког ишчекивања. У тој сложеној симболичкој структури, како 
примећује Милош Ђурић, присутна је универзална димензија која Косовску 
етику уздиже изнад конкретног историјског догађаја и националног оквира:

„Филозофија Косова – то је филозофија феникс-птице, филозофија 
Голготе, подигнута од опште вредности до народне специфичне. Даље, 
филозофија високо културна, етика ведра, несебична, пунолетна; исто 
толико национална колико човечанска; етнолошка, али са свим потреб-
ним условима, са етикетом да залази у свечовечанску, да једном новом, 
свежом бојом обогати палету светске душе.“ (Ђурић, 1914: 25)
Овде се Косовски завет третира не само као носилац историјског сећа-

ња и националне самосвести, већ као културна парадигма која у себи спаја 
националну специфичност са универзалним моралним и културним значе-
њима. Управо та димензија, спој етничког и универзалног (свечовечанског), 
омогућава да се Косовски завет тумачи као трајни модел вредносне ори-
јентације који прожима уметничку, философску и духовну свест заједнице 
и као етички архетип унутар културалног памћења, којим се превазилазе 
конкретне историјске координате и успоставља трансцендентни хоризонт 
моралног устројства.

Косовски завет као симболички чин који повезује прошлост,
садашњост и будућност

„Косово, нити је престало нити је нестало, 
нити ће икада док је нас.“

Исидора Секулић, одломак из говора 
на округлом столу о поезији
Милутина Бојића, 1951. год.

„Косовски завјет као да је већ био у нама прије 
него смо о било чему почели да размишљамо. Откад 
се збио полом косовски и откад је успостављен одго-
вор Завјетом, он за нашу колективну свијест фигу-
рише као да је већ, малтене, одвајкада био ту, „иза“ 
нас, нашег вида, такорећи у нашој плоти, и прије све-
га што нам се може десити. Зато он и јесте наша 
трансценденталноисторијска константа.“

Часлав Копривица, Косовски завјет као
философија српске повијесне егзистенције
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Појам завета у најширем смислу означава симболички чин или уговор8 
који не повезује само конкретне актере у одређеном временском тренутку, 
већ прелази границе времена и постаје културни и идентитетски код који об-
једињује прошлост, садашњост и будућност једне заједнице. У историјској 
и антрополошкој перспективи, завет као симбол има дубоко укорењење у 
ритуалима и веровањима многих народа, а његова суштина лежи у изразитој 
позитивној обавези и поновљивом памћењу који трају генерацијама. У том 
смислу, завет представља много више од формалног уговора или деклараци-
је - он је културни акт кодификовања заједничке судбине. Он фиксира један 
заједнички став или вредност која постаје темељ идентитета, а истовремено 
се повезује са светом симбола који дају значење историјским догађајима и 
подстичу колективну акцију.9 Ова временска дијахронија унутар завета омо-
гућава да прошлост буде не само оно што се десило, већ и оно што траје и 
што има снагу да обликује будућност заједнице (Asman, 2011: 56-59).

Косовски завет као симболички чин има, дакле, двоструку функцију: нај-
пре, он мобилише прошлост у функцију активног култур(ал)ног памћења и 
сећања који нису фиксирани у статичном наративу, већ се стално преиспиту-
ју и активирају у тренуцима критичног преиспитивања и обнове идентитета: 
нације које опстају кроз векове нису оне које само памте своју прошлост, већ 
оне које знају да претворе памћење у смисао садашњости и визију будућно-
сти. Прича о завету није, дакле, само прича о давној обавези, већ, пре, стални 
позив на њено поновно преузимање и потврду. Друго, завет као симбол де-
лује као мост ка будућности - он преноси одговорност и обавезу на наредне 

8	 Структура и значење завета имају дубоке архетипске корене који се могу пратити до 
древних блискоисточних култура, нарочито хетитских уговора из другог миленијума 
пре Христа. Студије древног Блиског истока показале су да су ти уговори имали строго 
дефинисану форму - обично су садржавали увод са представљањем суверена, историј-
ски преглед односа између владара и вазала, услове лојалности, благослове и клетве, 
као и ритуалне елементе потврде. Управо та структура постала је модел за разумевање 
библијских завета, посебно Мојсијевог (Синајског) савеза, у којем Бог као суверен успо-
ставља однос са народом Израила као својим изабраним народом, на основу обостраних 
обавеза, верности и моралних заповести. Тако посматран, завет није само облик правног 
или религијског споразума, већ фундаментални модел односа, који у себи спаја историј-
ско, морално и сакрално. Он постаје начин на који заједница разуме своје порекло, своју 
обавезу и своју будућност. Пренет у културне обрасце различитих традиција, појам заве-
та задржава ту троструку темпоралну осу, тј. памћење прошлог, одговорност садашњег 
и наду у будуће, што га чини трајним симболичким оквиром културног идентитета.

9	 Треба нагласити да косовски завет није статичан феномен. Његова интерпретација ме-
њала се у складу са историјским контекстима. У средњовековној епохи, он је имао пр-
венствено духовно и литургијско значење; у доба националног препорода у 19. веку, 
завет постаје темељ културног и политичког идентитета; а у модерно доба, посебно 
крајем 20. века, често се користио као као питање идентитетске и културне реафирма-
ције, али и као инструмент политичке злоупотребе. Управо та динамика – од сакралног 
ка идеолошком – показује да косовски завет поседује снажан потенцијал симболичке 
трансформације, али, нажалост, и ризик од политичке инструментализације.
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генерације, постављајући им задатак да очувају и обнављају идентитетску 
заједницу, одржавају вредности и бранe колективно постојање. Завет, дакле, 
није само меморијални, већ и пророчки чин. Будућност се у њему не схва-
та као празна могућност, већ као време испуњења обећања, као што и сам 
Смит истиче у свом делу Myths and Memories of the Nation: „заветне нације 
живе од обећања – њихова историја није само прошлост која обавезује, већ 
и будућност која позива“ (Smith, 1999: 112). У том светлу, Косовски завет је 
позив на духовну обнову, не на носталгију, он је есхатолошки акт, јер у себи 
носи наду и очекивање спасења заједнице у времену које долази (Ковић, 
2024: 113-175; Smith, 1986: 48–50). Временски „пут“ којим се завет успо-
ставља – од једног чина у прошлости, преко садашње обавезе, до будуће 
одговорности - претвара га у живи симболички механизам националне и 
културне репродукције. Управо због тога, као што показују бројна истражи-
вања у области етносимболизма, завети су били од непроценљиве важности 
за настанак многих етничких и националних идентитета, будући да се њима 
повезују индивидуалне судбине са колективном историјом и заједничком 
вером у изабрану мисију. У случају српског културног обрасца, косовски 
завет функционише као управо такав симболички чин и као етички и иден-
титетски оријентир. Он се непрестано актуализује у колективној свести као 
позив на моралну доследност, духовну верност и истрајност у вредности-
ма које је заветом установљене, и који, како у својој митској, тако и у сво-
јој историјској структури обједињује трагичну прошлост Косовске битке, 
морални и духовни избор заједнице у садашњости, и есхатолошку наду у 
опстанак и обнову нације у будућности: у његовој структури преплићу се 
сећање, актуализација и очекивање, што му даје карактер завета у пуном 
смислу речи, тј. обећања и обавезе које трају кроз векове. Тим механизмом, 
он превазилази границе времена и постаје „живи завет“ у српском нацио-
налном бићу.

Закључак: Етносимболички теоријски модел и српски културни
образац – могућности и ограничења

„Завет је присутан само кад смо га свесни.“
Жарко Видовић

„What ultimately binds members of the nation is not 
territory or economy, but shared myths, memories, and 
symbols, above all the myth of collective sacrifice.“

Anthony Smith,
National Identity
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Иако концепт „заветне нације“, како га формулише Ентони Смит у 
оквиру етно-симболистичког приступа, пружа користан теоријски оквир 
за разумевање Косовског завета, његова примена на српски историјски и 
културни контекст носи низ методолошких и интерпретативних изазова. 
Проблем анахроније постаје очигледан уколико се средњовековна српска 
држава, по свом карактеру политичко-религијска заједница, посматра кроз 
категорију модерне нације. Увођење савремених националних појмова у 
предмодерне оквире ризикује поједностављивање историјске сложености. 
Друго, религијска основа Косовског завета представља и његову најјачу и 
најограничавајућу црту. За разлику од Смитовог модела, који оставља про-
стор за секуларне или мулти-религијске интерпретације, српски пример је 
чврсто утемељен у православно-хришћанској теологији жртве. То значи да 
се Косовски завет тешко транспонује у контексте у којима религија није 
примарни идентитетски ресурс. Треће, динамика интерпретације Косовског 
завета кроз историју показује значајну променљивост. Од литургијског и 
духовног наратива у средњем веку, преко национално-ослободилачке интер-
претације у XIX веку, па до савремених теолошких и политичких употре-
ба, завет је пролазио кроз континуиране адаптације. Смитов модел, иако 
препознаје историјску дуговечност митова, мање пажње посвећује управо 
оваквој флуидности. Четврто, постоји изражен ризик политичке инструмен-
тализације. Као и други снажни национални наративи, косовски завет се, 
нажалост, може злоупотребити за легитимизацију политичких одлука, мо-
билизацију јавности или делегитимисање „других“. Етно-симболистички 
приступ објашњава зашто митови имају мобилизацијску моћ, али не улази 
дубље у питање етичких последица њихове употребе. На концу свега, про-
блем универзалности категорије лежи у томе што Косовски завет садржи 
специфичне елементе – попут есхатолошке димензије и свесног одбацива-
ња „земаљског царства“, који нису нужно присутни у другим примерима за-
ветних нација. Прилагођавање ових особености универзалном моделу може 
довести до губитка њихове јединствене културне и теолошке специфично-
сти (Smith, 2009: 139). Нема сумње да етносимболички модел остаје ана-
литички вредан за разумевање Косовског завета, али његова примена мора 
бити праћена критичком свешћу о историјским, религијским и политичким 
специфичностима српског примера.

Сагледавање Косовског завета кроз призму Смитовог појма „заветне на-
ције“ омогућава дубље разумевање начина на који се историјски догађаји 
трансформишу у темеље колективног идентитета. Ипак, управо разлике у 
историјском контексту, религијској основи и динамици интерпретације по-
казују да се универзални модели морају прилагођавати конкретним култур-
ним матрицама, а не обрнуто. У том смислу, Косовски завет остаје пример 
снажног „симболичког ресурса“ који се у великој мери поклапа са Смитовом 
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концепцијом, али истовремено захтева посебан аналитички приступ, све-
стан његових јединствених теолошких и културно-политичких одредница. 
Управо тај напон између општег теоријског оквира и појединачне историј-
ске стварности чини оваква поређења и научно изазовним и интерпретатив-
но плодним. 

Из свега наведеног произлази да косовски завет представља парадиг-
матски пример Смитовог модела заветне нације унутар српске културне 
традиције; заснован на наративу о епохалном избору духовног над овозе-
маљским, овај завет обликовао је не само српску историјску самосвест, већ 
и моралне и културне обрасце. Његов позитиван допринос огледа се у томе 
што генерише снажан осећај историјског континуитета, отпора асимилаци-
ји и очувању идентитета у условима политичких и културолошких претњи. 
Њиме се, такође, даје смисао колективној трауми, трансформишући исто-
ријску трагедију у духовну победу и извор моралне снаге. Косовски завет 
се пројављују као једна од духовних константи у односу на коју се свако 
време и свака генерација опредељују (Бошковић, 2014: 464). Теоријски мо-
дели Ентонија Смита, али и других теоретичара попут Мориса Албваша, 
Јана Асмана, Пјера Норе и Жака Ле Гофа могу бити од користи у време када 
присуствујемо ерозији свих друштвених идентитета, укључујући, наравно, 
и онај национални, у доба претњи радикалног индивидуализма, отуђења, 
кризе религиозности и кризе културе, као и осталих процеса који указују на 
„крај епохе великих наратива“. На крају, али не и најмање важно, он може 
бити од користи и у време када, нажалост, присуствујемо брисању српског 
културног и духовног наслеђа на Косову и Метохији. 
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