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ETICKI I PSIHOANALITICKI STAVOVI
NA MODELU LIKOVA IZ ROMANA ,,FARENHAJT 451°

Rezime

Kroz prizmu psihonalitickih i humanistickih teorijskih okvira, bavicemo se psi-
ho-socijalnim problemima i predstaviti’ egzistencijalne poteskoée glavnih likova u ro-
manu ,, Farenhajt 451, svakako u svetlu njihovog opisanog ekonomskog, politickog, kul-
turno-socijalnog konteksta. Nastojacemo da naglasimo znacaj individualnosti u kriznim
okolnostima kada je prevalentan viralan, manipulativni konformisticki uticaj, sa ciljem
da istaknemo bitnost racionalnih, autonomnih, moralnih odlucivanja pojedinaca koji su
pod uticajem destruktivnog? kolektiviteta. Razmatraéemo i predociti’ devijantno pona-
Sanje gradana (u Romanu) koji su neprestano izloZeni ,,influenci* totalitaristicnog au-
toriteta koji bespogovorno namece sam nacin zivota i represivo namece modus viven-
di za sve gradane. Analizirajuci psihicka stanja i socijalna zbivanja u gradanskom Zivo-
tu glavnih likova ovog romana, istaci ¢emo i to na koji nacin se pojedinac politicki pa-
sivizira kada je pod razornim, obmanjujuéim uticajem masovnih medija — decidiracemo
kako se zdravi individualitet gubi u sluzbi ,, korisnom, pragmaticnom kolektivu . Obja-
sni¢emo na koji nacin pojedinac, drustveno korisnim delanjem moze da utice na stvara-
nje povoljnije, humanije, kulturnije socijalno-politicke klime u jednoj autoritarnoj drza-
vi (ne demokratskoj sredini) — istaci éemo i primere koji ukazuju na to kako revolucio-
narna jedinka moze* pruziti otpor toksicnoj sredini i na koji nacin revolucionarna jedin-
ka moze uspesno da oponira sistemu zahvaljujuci svojoj gradanskoj reaktivnosti i delo-
tvornoj participativnosti.

Kljucne reci: psihoanaliza, etika, Farenhajt 451, ponasanje, mediji.

1 Ponajvise u etickom pogledu.

2 Destruktivnog u etiCkom, psiho-socijalnom, politickom smislu.

3 U socioloskom, psiholoskom, aksioloskom kontekstu.

4 Aludiramo na glavne likove romana i na njihov model ponasanja: Gaj Montag i Klaris
Meklelan.
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Uvodna razmatranja

. Zivot je izbor, a ne sudbina, jer obican covjek zivi kako mora,

a pravi covjek zivi kako hoce; Zivot na koji bijedno i bez otpora pristaje
je bijedno tavorenje, a izabrani Zivot je sloboda.

Covjek postaje slobodan svojom odlukom, otporom i nepristajanjem.

Apsolutno, nedodirivo li¢no uglavnom je nista vise od fatamorgane, opse-
na u koju mozemo zapasti ako smo zeljni samobitnosti. Ono §to mislimo da je-
smo, ono u §ta verujemo, ono §to znamo o naSem poreklu i ¢emu tezimo, nasta-
lo je pod uticajem drustva u kome zivimo. Razvitak (individuacija®) li¢nosti su-
Stinski zavisi od samog pojedinca, ali ga umnogome odreduju drustveni uslovi —
psiho-socijalni faktori sredine iz koje potice i u kojoj zivi. Ukoliko bismo jezgro-
vito istakli najosnovnije potrebe coveka, definitivno bismo ovde uvrstili: potre-
bu za ukorenjeno$c¢u, potrebu za pripadanjem, potrebu za identitetom i orijenta-
cijom (Jeroti¢, 2014).

Kako potvrduje i From (Erich Fromm) kada govori o primalnim vezama ¢o-
veka, dakle, covek jeste nuzno povezan sa svetom izvan sebe, ali je u toj relaciji
1 u potencijalnoj egzistencijalnoj poteskoci jer neretko koristi te veze da pobeg-
ne od slobode:

,Pojedincu nedostaje sloboda do onog stupnja do koga on, slikovito govo-
reci, jo$ nije potpuno prekinuo pupéanu vrpcu koja ga vezuje za spoljasnji svet,
bitno je napomenuti da mu te veze pruzaju bezbednost i osecanje da pripada ne-
¢emu i da je negde ukorenjen® (From, 2016:24).

Sli¢no tvrdi 1 Fojerbah (Ludwig Feuerbach) kada opominje da je egzistenci-
ja drugih ljudi naspram nas samih, nuzan preduslov za kreiranje nasih uverenosti
u postojanje spoljnog sveta; znaé¢i da bivstvovanje drugih ljudi ima eudemonisko’
uporiste, tj. ono je esencijalno za dostizanje sre¢e pojedinca i aklamaciju njego-
vih moralnih kvaliteta:

»Samo, dakle, projicirajuéi, prenoseci sebe u drugoga, mogu drugoga, nje-
gove potrebe razumeti i tako do¢i do priznanja njegovog nagona za srecom, od-

5 Mesa Selimovié (2008). Krug. Beograd: Stampar Makarije.

6 Individuacija (lat.individuum - individuum, jedinka) u svom izvornom znac¢enju oznaca-
va posmatranje nekoga ili necega prema njegovoj osobenosti - upojedinjavanje, izdvajanje jedinke
iz neceg opsteg. Karl Gustav Jung (Carl Gustav Jung) u knjizi Psiholoski tipovi, upotrebljava ovaj
termin za definisanje procesa koji obelezavaju psihi¢ko sazrevanja coveka, samoostvarivanje i uce-
lovljavanje individue. Ovde je termin upotrebljen u jungovskom smislu.

7 Eudemonija (gr¢. eudaimonia) — sreca, blazenstvo u okvirima terminologije starogrc-
kog jezika.
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nosno do ograni¢enja toga nagona u sebi. A to priznanje drugoga zove se drukci-
je savest ili duznost.*8

Dakle, pojedinac, tesno uslovljen sopstvenim (intrapsihickim) Zivotom, is-
tovremeno, usko korelirajuci sa spoljasnjim (psiho-fizickim) materijalno-duhov-
nim svetom, jeste tokom celog zivota (od rodenja pa do smrti) u socijalnoj, in-
terpersonalnoj interakciji — dijalektickom sadejstvu sa drugim ljudima; svakako,
ovakvu uzajamnu, dijaloSku odnosnost® podrazumeva niz razli¢itih okolnosti ko-
je otelotvoruju ljudske aktivnosti pod okriljem obrasca vremena, normi istorije,
pravnih okvira, religijskih dogmi...

Svaki ¢in pojedinca predstavlja neraskidivu efektuirajucu, lan¢ano aktivizi-
rajucu kariku u meduljudskom, univerzalnom, ovozemaljskom delanju. Vazno je
reci da, s politickog i ontoloskog aspekta, i puka pasivnost predstavlja (inertno)
delovanje. Sli¢no potvrduje i Sartr (Jean-Paul Sartre) kada istice da se ¢ovek od-
govarajué¢im pravovremenim delovanjem ,,angazuje* u zivotu i da tako jasno ocr-
tava svoj lik — definiSe linije svoga postojanja u svetu. !°

Uzimajuéi u obzir napomenutu Sartrovu tvrdnju koja ukazuje na to da Co-
vek drustvenom aktivno$c¢u i politiCkom angazovano$éu izgraduje ,,sliku svog
postojanja“, zaklju¢ujemo da je Covek (re)aktivna, delatna jedinka koja sopstve-
nom karakternom dinamic¢nosc¢u i jedinstvenom psiho-socijalnom realno$¢u na-
stoji da se adekvatno integriSe u bitak ¢itavog svetskog (ljudskog i prirodnog) po-
retka. Otuda 1 najoriginalnije, novostvoreno delo ne govori samo o stvaraocu ve¢
i 0 duhu vremena u kome je nastalo. Ono nije samo produkt subjektivnog duha,
veé je 1 odraz objektivnog, istorijskog duha. Izrazavanje svoje volje nije jedino
izraz prakti¢nih potreba i pragmati¢nih ambicija ve¢ je u izvesnoj meri i odraz ne-
svesnog, oblikovanog duhom vremena i ¢ovekovim shvatanjem samoga sebe. To
znaci da ono ne pocinje tek tako, u odredenoj generaciji, ve¢ se zacinje u dalekoj
istoriji i veoma se lagano (dugotrajno) preoblikuje. Covek je u svojim zahtevi-
ma ulovljen u zajednickoj duhovnosti. Ukoliko bi Zeleo da podrazava nesto drugo
lako bi se dezorijentisao, zalutao i sustinu toga pogresno shvatio i primenjivao.

Pri nasem daljem onti¢kom, socio-psiholoskom razmatranju (zZivota) ¢ove-
ka u odnosu na njegovo telursko ! bivstovanje, vredno je opet pomenuti coveko-
ve krucijalne instiktivne spone sa svetom, prirodom, drugim ljudima o kojima je

8 Podvukao Vuko Pavicevic¢, (1974) Predgovor iz Predavanja o sustini religije. Beograd:
Redakcija ,,Kultura™.

9 Ovaj termin odrazava buberovski (Martin Buber) odnos ,,TI-JA* koji je podrobno
opisan u istoimenoj knjizi.

10 Z.P. Sartr (1984). ,, Bice i nistavilo*. Beograd: Nolit

11 Zemaljsko (lat.)
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i malopre bilo re¢i'?. Naime, Prema Fromu, ¢ovek ima dve snazne instinktivne
tendencije. Jedna je da se radoznalo kreée napred (ispituje, spoznaje novo) —
ova istrazivacka, tragalacka naklonost uo¢ava se kod coveka ¢ak od rodenja, ka-
da on Zeli da nestrpljivo izade iz materice. Paralelno, anthropos’? poseduje i sna-
zan strah od nepoznatog — ksenofobnu strepnju od svega $to je novo i drugacije
— strah da bude slobodan, strah od rizika, strah od samostalnosti. Dakle, Coveka
odlikuje i izraZena teZnja da se povuce (povrati na sigurno i poznato) koja je
prouzrokovana strahom od novog, zebnjom od necega §to nikad nije okusio. Ka-
ko potvrduje From, da je ovakav strah izraZzen u otporu da se krene napred i da se
ucini nesto smelo (From, 2015).

Ukoliko opisana obeshrabrujuc¢a, defanzivna i defetisti¢ka tendencija obu-
zme Coveka do paroksizma, tj. ako je njegov glavni Zivotni pokreta¢ utemeljen
u ovakvoj negativnoj, imobilizatorskoj sili'4, tada i njegov Zivotni elan posta-
je ekvivalentan zacaravajucoj, simulacionoj motivaciji koja, na duze staze, biva
glavna prepreka zdravoj individualnosti i ostvarenoj inter-subjektivnosti! Naza-
lost, za njega, kako sjajno primecuje Vladimir Tabasevi¢, strah postaje osnovna
jedinica drustvene podobnosti i normalnosti. '3

Na slede¢im stranama ovog rada, uporedo sa detaljnim isticanjem hrabrih,
pravednih dela i ispravnih drustvenih delovanja glavnih likova (Gaj Montag, Kla-
ris Meklelan), tezi¢emo i1 da ukaZzemo i1 na negativne psiho-socijalne karakteristi-
ke pojedinih likova romana (Mildred Montag) ,,Farenhajt 451 opisivajuci njihov
vulnerabilno-labilni psihicki poloZaj i maladaptivnu socijalno-politi¢ku ulogu.

Rej Bredberi u pomenutom romanu opisuje jednu populisti¢ki-autoritarnu
drzavu sveprozetu ogoljenim pragmatizmom, nastojeci da verodostojno ukaze na
trulost drustvenog tkiva jedne takve drzave. Naime, ovakva drzava svojom pro-
pagandnom masinerijom latentno i javno (otvoreno) podriva prenaglasen strah od
autonomije kod gradana, te generiSe njihovu odbojnost prema stvaralackoj samo-
éi 1 kreativnoj slobodi'®; zaklju¢ujemo da na ovaj na¢in nesigurni, nemocni gra-
dani postaju nesposobni za ispunjavanje odgovarajuce participativne gradanske
uloge! Stoga se, na ovaj nacin, gradani konstantno iracionalno, konformisticki,
bezrezervno predaju lukavo nametnutim, rigidnim normativno — socijalnim obra-
scima koji pasiviziraju gotovo sve njihove konstruktivne potencijale.

12 Vise detalja na strani broj 3.

13 Covek (gr¢.)

14 Ovu ,,vitalnu silu® razmatramo u aksioloSkom 1 ontoloSkom smislu.

15 Pregledati intervju: https://www.youtube.com/watch?v=mEoivBFI_yc

16 Kako izvanredno istice Alber Kami: ,,Sloboda nije nista drugo nego $ansa da bude$
bolji*
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Ovako ,,automatizovana rulja® po autokratskom pravilu, predano sluzi po-
dlim virulentnim sistemskim mehanizmima koji je u¢e vehementnom, militant-
no-podanickom ponasanju. Vremenom, pogresno usmeravajuci svoju psihicku
energiju, zaludeni pojedinci postepeno se odri¢u samosvojnosti, i postaju jedino
prividno sigurniji — lazno gratifikovani, ideoloski zatupljeni pojedinci:

,,Potrebno je pre svega, biti uzbuden, ali na jedan ubedljivo-pokazan nacin:
tako da bi subjekt uzbudenja mogao da zna da je zaista uzbuden, da na neki na¢in
prisustvuje svom uzbudenju, da samog sebe vidi kao na nekoj velikoj sceni uzbu-
denja; ne-osecajnost od koje dolazi utisak ne-zivota ili (tacnije i adekvatnije du-
hu palanke) utisak da se zivot ne dogada, daje jedan poseban ukus za teatralnost,
za ovo izlazenje iz sebe u pravcu teatralnosti, kada ¢e subjekt, u svom uzbudenju,
samom sebi (na ovoj pozornici) da se prikazuje kao uzbuden, da bi mogao sebe
da vidi, da se ubedi da se sve to zaista desava sa njim* (Konstantinovi¢, 1991:27).

Usled pogubne, prepredene, kicaste igre ¢ija pravila restriktivno nalazu da
se neprestano, predano funkcionise isklju¢ivo po naredbi ,,Drugog™, hipnotisa-
ne jedinke (anestezirane toksi¢no-artificijelnim stimulansima), izlozene stalnim
pretnjama proskribovanja i ekskomunikacije, bivaju onesposobljene za autenti-
¢an, potpun, objektivan dozivljaj stvarnosti! Dakle, pokoravajuéi se i verno ispu-
njavajuéi svoju ideoloski oktroisanu ulogu, omamljeni simulanti trajno gube ,,lic-
no“ (J)a i po¢inju da poremeceno, gotovo amnesti¢no '’ funkcionisu.

Na taj nacin, duhovno utrnuli, liénosno podvojeni, moralno izopaceni i inte-
lektualno derogirani, bez zdravih meduljudskih odnosa, pojedinci uglavnom po-
staju list papira na kome losa politika ispisuje svoj tekst. Kako to sjajno prime-
¢uju Adorno (Theodor W. Adorno) i Horkhajmer (Max Horkheimer) u knjizi Di-
Jalektika prosvetiteljstva kada opominju da je Covek sadasnjice odreden kao pu-
ka stvar, kao statisticki element, kao uspesan ili propao, te je njegovo merilo sa-
moodrzanje — uspesno ili neuspesno prilagodavanje objektivnosti svoje funkcije
i uzorku koji mora slediti (Adorno, Horkhajmer 1989).

Kako se pojedinac ne bi predao ovako destruktivnom, otudenom, potcinje-
nom nacinu psiho-socijalnog zivota, neophodno je da doslednim, promisljenim,
moralnim delovanjem, koje uvek inkludira kriti¢ki, analiti¢ki nacin razmisljanja
i heuristicki pristup svetu i zivotu, traga za istinom neprekidno stvarajuéi kvali-
tetnu ,,duhovnu stvarnost™ odupirajuci se potencijalnim alijenacijama — socijal-
nim izopacenjima.

U sredis$njem delu rada, analiziraju¢i psiho-socijalne odlike glavnih licnosti
romana ,,Farenhajt 451%, decidno ¢emo predociti, izmedu ostalog, problem otu-

17 U smislu njihovog neproduktivnog, loseg kognitivnog i emotivnog funkcionisanja.
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denosti ljudi u materijalnom, marksistickom smislu. Naime, s pravom, Marks
(Karl Heinrich Marx) problem otudenja normira u drustveno-ekonomski okvir,
objasnjavajuci da se ¢ovek otuduje uvek u konkretnom, klasnom, kapitalistiCkom
drustvu. U prilog reSenju ovog problema, on istie da je prvi i sustinski preduslov
razotudenja, ukidanje klasnog drustva, odnosno svih zivotnih uslova koji ¢oveka
stavljaju u polozaj ropske zavisnosti od spoljnih drustvenih, ideoloskih mo¢i. On
zakljucuje da jezik stvarnog zivota nedvosmisleno ukazuje da su ¢ak i svi duhov-
ni odnosi neposredan izliv materijalnog odnosenja! Marksov stav po ovom pitanju
je jasan, dakle, ne odreduje svest Zivot, nego zivot odreduje svest (From, 1980).
Pored ove smele, racionalne Marksove teze koju ¢emo nastojati da opravdamo
u radu, saglasni smo i s tim da 1(j)udi proizvode viziju, ideje, ideale, koji se pre svega,
nuzno preplic¢u s materijalnom delatno$¢u i materijalnim odnosom ljudi (From, 1980).
Rej Bredberi u pomenutom romanu opravdava ovu konstataciju, lucidno uka-
zujuci na akutni, aktuelni problem potrosacke, konzumeristicke, masovne kulture
koja tezi da svim sredstvima i tehnikama opskurnog, sofisticirano upakovanog ide-
oloskog inzenjeringa, formira patogenu mentalnu strukturu narkotizovanog, ro-
botizovanog roba — ,,108 Zivot™ ¢oveka modernog neoliberalizma uvek podrazu-
meva pogubnu influencu kapitalisticke nomenklature koja bezo¢no izobli¢ava nje-
govu svest i nipodastava i sam njegov entitet zarad materijalnog ,,uspeha”! Otuden
od sebe, (D)drugog i prirode, Covek postaje neagilan da spozna prave istine o se-
bi i svom svetu; s obzirom da je njegov Zivot povrSan u percepcijskom smislu, on
postaje kognitivno disonantan i emotivno neadaptibilan (nemocan u gnoseoloskom
pogledu), da detektuje toksi¢ne, okrutne posledice ,,jeftine zabave™ kojom je ozra-
¢en. Kako smo utvrdili, za njega je izdvojenost, neodobrenost od sistema, izvor po-
tencijalne nemo¢i, nesigurnosti, neprihvacenosti, stoga on svoj unutrasnji spokoj,
licnu bezbednost, Citav zivotni smisao trazi u ,,pragmati¢nom® sistemu, te njegov
pogled na svet postaje infantilan, hermetican (iskljuciv) i alijentno-posesivan.

Gaj Montag — ljubav prema vrednosti i vrednom
., Naucio sam da biti voljen ne znaci nista a da je voleti sve, da je sposobnost
da osecamo ono Sto daje vrednost i lepotu nasem postojanju. Gde god bi se na ze-
mlji pojavilo ono $to se moze nazvati srecom, bilo je satkano od emocija. Novac

nije nista, mo¢ nije nista. Mnogi imaju i jedno i drugo, a ipak su nesre¢ni.*“!$

Ontoloske alternative imati ili biti koje spominje From u istoimenoj knjizi,
jesu dva jasno diferencirana modusa postojanja — dve razli¢ite orijentacije Coveka

18 Hese H. (2004). Srecan je ko ume da voli. Beograd: Narodna knjiga
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prema drugima, sebi i svetu. Bivstvuju¢om kategorija imanja, o kojoj ¢e i kasni-
je biti re¢i, From determinise svako pohlepno, izrabljivacko ponasanje: neumere-
no, opsesivno ,,sakupljanje” novca, nakita, automobila i drugih skupocenih pre-
meta; ovakav modus postojanja oznacava i iraconalna, lakoma, eksploatorska is-
poljavanja neuroti¢nog pojedinca koji nastoji da manipulativno zadobije ¢ak i ne-
¢ija osecanja, misli, potrebe kao privatnu svojinu! Ovako nastrojena licnost mate-
rijalizuje, banalizuje, profanise sve duhovne, kulturne vrednosti (idejnog i logo-
snog karaktera), za nju je duh potro$ni materijal koji treba dobro prodati (unov¢i-
ti). Svi ideali pod razornim uticajem ovakve licnosti (Cak i misli, ose¢anja, aspira-
cije — Citav mentalni sklop licnosti) zadrzavaju i (p)odrzavaju pragmaticni komer-
cijalni karakter, te postaju potros$na dobra iskljucivo trzi$ne i trgovacke vrednosti!

Vremenom, odolevajuéi ikakvoj inhibiciji, ovakva li¢nost!® postaje sve vise
nesvesna svoje karakterne necvrstine, i usled slabe volje 1 sa $to manje moralnih
obzira — s nemogucnoscu inkorporiranja svojih frustracija — postaje naviknuta na
nepronicljivo, halapljivo trazenje prijatnosti u pogresnim izvorima. Sa oslablje-
nom rezilijentno$¢u i sa umanjenim kapacitetima za ,,psihi¢ku konstantnost™ ova-
kva licnost (p)ostaje nesposobna za aktivnu, racionalnu, produktivnu introspek-
ciju (mogucnost — uvidavnost da se adekvatno i jasno misli o svojim ose¢anjima,
mislima, re¢ima, postupcima).

Kada je re¢ o drustvenom zivotu glavnog junaka romana ,,Farenhajt 451,
Gaju Montagu, konstatujemo da on sopstveni zivot ne tretira kao ,,puko sredstvo
za hedonisti¢an zivot™ — nepogresivu priliku za animalno zadovoljavanje jedi-
no bioloSko-vegetativnih, rudimentarno-,,zgratékih“? nagona. On, dakle, istin-
ski uzitak i sustinsku motivaciju pronalazi u (samo) ostvarivanju, dozivljavanju
moralnog progresa koji se o¢itava u vrlom delanju — u raznorodnim Zivotvornim
aktivnostima. Dakle, Montag nije otuden, izolovan, inkapsuliran u tolikoj meri
(u odnosu na preostale likove romana) od ljudske (humane) esencije koja uklju-
cuje iskrenu, bezinteresnu, zrelu privrzenost prema svojim bliznjima (ljudima),
a ne idolatrijsko oboZavanje i obozenje predmeta (stvari). On jeste osetio i spo-
znao ljubav na pravi nacin, usredsredujuci se na dovitljive, pravdoljubive po-
stupke, smisljeno i smisleno oklevajuci ,,blagosti prema zlocinu i gluposti* (Ni-
e, 2015:112).

19 Aludiramo na Mildred Montag, koju ¢emo u daljem delu rada i detaljnije opisati...
20 Ovaj termin upotrebljava Erih From potencirajuci grabezljivu prirodu coveka u eko-
nomskom, ali i psihickom smislu.
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Za Montaga je zvezda vodilja: raspoznavanje Pravde i stremljenje ka Istini;
za njega je Ljubav ,,put za otkrice tajne lica i za shvatanje li¢nosti u dubini nje-
nog bic¢a“. (Jeroti¢, 1976:27)

On je fokusiran na to da jeste a ne samo da ima (egzistira pretezno u modu-
su bivstvovanja a ne u primitivnom modusu imanja), njegov sadrzajan zivot im-
plicira intelektualni rast, duhovni i dusevni razvitak i pojedinca i kolektiva — §to
znaci da on stvara ,,najbolju verziju sebe™ oplemenjujuéi i unapredujuci svoje po-
tencijale i potencijale drugih. ,,Pomo¢i i sebi i drugima®, jeste njegov efektni im-
perativ za dostizanje boljeg politickog, ekonomskog, ekoloskog stanja u drzavi.

Montag prozivljava pravu ljubav i uspeva da dozivi vlastiti, autenti¢ni iden-
titet, zahvaljujuci solidarnoscu, asertivnoscu i integrisano$c¢u sa drugim ljudima,
ali i posredstvom biofilnih aspiracija oli¢enim u njegovoj privrZzenosti prema bilj-
nom svetu — prirodi. Njegova sreca lezi u voljenju, deljenju, davanju, a ne u pose-
sivno-eksploatorskom (pod)sticanju jedino materijalnih dobara (ekonomske ko-
risti), ergo, on svojom psihickom socijabilno$éu i emocionalnom adaptibilno-
$¢u kontroliSe sopstvene narcisti¢ne, gramzive i nekrofilne porive, za razliku od
otudene?! Mildred Montag, koja ispoljava pretezno afektivno-agresivne?? pulzi-
je, ostajuci na taj nacin onesposobljena za kvalitetan, bogat, ispunjen, intenzivan
psihicki zZivot.

Razli¢no od njenog ne slobodnog, parazitskog, paralizovanog psiho-socijal-
nog ponasanja, Gaj Montag kriti¢ki promislja i aktivno? dela, jer predstavlja pre-
tezno slobodnu, nezavisnu individuu, ,,slobodnu za* a ne ,,slobodnu od".

Kada govorimo o Gaju Montagu, vazno je istaci i to da se on uspesno (istraj-
no) odupire i povlaci iz tricavog, konzumeristi¢nog, ubrzanog tempa zivota, i da
uz mnogobrojne duhovne napore (s pregalastvom) ipak izmic¢e apsurdnom, bes-
ciljnom i besmislenom zivotu koji je zaposeo skoro sve ostale ljude u okruzenju:

,Kada valja da nesto u¢inimo $to bi uslovilo pojavu stvari, a mi ¢vrsto odlu-
¢imo da izvedemo neki ¢in koji bi za nas bio moguc, to je Arabrost, a bude i te-
§ko neku stvar proizvesti to je ustrajnost ili smelost.” (Spinoza, 2011:67)

U okruzenju letargi¢nih, apati¢nih, inertnih ljudi (takode, i u drustvu njego-
ve melanholi¢ne supruge) — pored svih otezavajucéih okolnosti on uspeva da odr-
71 renitentnu unutarnju tacku oslonca i implementira svoj revolucionarni plan.

21 Mildred Montag uopste i ne diferencira (ne prepoznaje) sopstvene emocionalne reakci-
je, §to znadi da je ,,neprilagodena interakcija”™ s drugim ljudima dovodi do intrapsihicke desentiza-
cije — umanjenog kapaciteta da misli, i upravlja svojim i tudim ose¢anjima.

22 Ona svoje potrebe za dramati¢no$¢u, uzbudenjem, kreativnoséu zadovoljava destruk-
tivnim eksteriorizacijama.

23 Aktivno u smislu gradanske, korektivne, (re)aktivne uloge...
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Jed(i)na osoba koja ga moralno (emotivno i intelektualno) ohrabruje, uliva-
juéi mu nadu i poverenje svojom (I)idejom vodiljom?*, jeste Klaris Meklelan. Ova
mastovita, velikodusna, empati¢na devojci¢a iz njegovog komsiluka (sa kojom se
Cesto susretao) ukazuje mu na lepotu pravog Zivota usmeravajuci ga na spontani-
je, neposrednije zivljenje koje podrazumeva kreiranje bolje, lepSe, zdravije dru-
Stvene sredine! Takode, ona mu svojim lekovitim re¢ima otvara ,,duhovne o¢i*
kako bi on objektivnije, oStroumnije, (samo)kriticki sagledao svoju (po)gresnu,
problemati¢nu, protrac¢enu proslost, dakle, pomaze mu u bitnom psihickom cilju
,»da se pomiri, da toleriSe i prihvati ranije odbacene delove sebe samoga i da Zi-
vi u saglasju sa svojim ranije ugrozavaju¢im Zeljama i fantazijama.*? Ona je bi-
la sveta tacka, eliksir njegovog zivota, jer mu je nepobitno predocila to da njego-
ve optimisti¢ne intencije da stvori bolji svet i svetliju buduénost, nisu sumanute i
beskorisne, te da on nije dakle, osamljeni, zalutao, besputni stranac:

,,U ovom opustoSenom svetu, u kojem je nemoguénost spoznaje razotkrive-
na, u kojem nistavilo izgleda da je jedina stvarnost, beznade bez pribezista, jedi-
ni stav, on pokusava da iznova pronade Arijadninu nit koja vodi bozanskim taj-
nama“ (Kami, 2008:34).

Ona mu afirmativno ukazuje na njegov podoban test socijalne realnosti i na
ispravne prognosti¢ke kriterijume u psiho-socijalnom smislu - zahvaljujuci nje-
nim dobronamernim sugestijama (srda¢nim savetima) on revitalizuje svoj psi-
hicki zivot 1 zapocinje potpuniji, intenzivniji zivot, tako Sto se osvescuje i ostva-
ruje ,,suverenitet nad samim sobom* ¢, uveravajuci se jo§ jednom da njegove sa-
mosvojne ideje, kritike, stavovi, nisu bile beslovesna, socijalno beskorisna uve-
renja!

Dalje, ukoliko jo$ detaljnije sagledamo psihi¢ku strukturu (pogotovu emo-
tivni sklop li¢nosti) Gaja Montaga, isti¢emo i to da on u pojedinim, odgovaraju-
¢im situacijama reflektuje i gnev, zalost, mrznju i odvratnost, §to znaci da je Gaj
Montagov emotivni zivot bogat (,,fleksibilan®), obojen Citavom paletom (pozi-
tivnih i negativnih) ljudskih (o)se¢anja. Dakle, on nije ,,emocionalno slep“?, jer
se uspesno rasterecuje nepodnosljivog unutrasnjeg pritiska, uravnotezavajucéi is-
krivljene i patoloski promenjene delove afekata i misljenja - on iskazuje emotiv-
nu sposobnost katarzicnog reagovanja, psihoanalitickim jezikom re¢eno! (Popo-
vi¢, Jeroti¢, 1989)

24 Ona koja transcendira klonuo, zaluzan zivot ljudi koji ga okruzuju.

25 Sander Dz., Drer A.U. (2003). ,, Sta psihoanaliticari Zele. “ Beograd: Padeia
26 Kjerkegor S. (1989). 1li — ili. Beograd: Grafos.

27 Bez ,slepe mrlje®, frojdovski re¢eno.
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Dakle, njegov psihicki zivot ostaje kvalitetan, dobro organizovan, dinami-
¢an, ne automatizovan?, jer on nije (p)ostao ravnodus$an, emotivno ne reaktivan,
kada je re€ o dobru za ljude i prirodu. On obiluje bogatstvom altruistickih oseca-
nja i benevolentnih raspoloZenja, jer vodi aktivan zivot?’ s eklatantnom ,,sposob-
no$c¢u za rad i zadovoljstvo 3, njegovu duhovnu gipkost jasno uo¢avamo u delu
romana kada on tumaci ,,zabranjene knjige".

Ipak, netrpeljivoscu prema netrpeljivima iskazuje i napadacke sklonosti
(atak koji je u cilju opsteg dobra): on ume da izrazi milosrde i ljubav prema do-
brim gradanima, ali i mrznju i osvetoljubivost kada tezi dostizanju pravde onda
kada ubija zle kolege, neprijatelje sistema. Recimo, u trenutku kada se javno su-
protstavlja svom brigadirnom komandiru Biliju, on pokazuje i dokazuje svoju is-
trajnost u opiranju diktaturi, cenzuri, tako $to oponira represivnom autoritetu i
ostrim otporom ljutito odbija njegova dalja destruktivna naredenja: da nastavi da
spaljuje knjige, tude domove, ¢ak i same ljude. Na ovaj nacin, kako ne bi postao
destruktivan, sadisti¢an, i kako ne bi zloupotrebio svoj sluzbeni polozaj kao ve-
¢ina njegovih nesavesnih kolega, on napusta svoju profesiju i jo§ jednom poka-
zuje svoju karakternost, uspesno se odupiruci ,,idolatrijskom obozavanju® svog
oruZja (spaljivaca).

Ukratko, Gaj Montag je, kako je to objasnio i Alber Kami (A/ber Camus) u
eseju ,,Mit o Sizifu™, osecao svoj zivot, svoju pobunu, hrabrost, otvorenost i unu-
tarnju reSenost da krene napred. On je uspeo da u umrtvljenoj i ,,sivoj* sredini iz-
nade podstreka za revolucionarna dela, kako bi delotvorno uticao na dobrobit za-
jednice u kojoj zivi, ne dovodeci u pitanje svoju moralnu duznost i gradansku sa-
vesnost! Dosledno se suprotstavio nepravdi: on je hrabar u odgovarajuc¢oj meri i
u lakim, lagodnijim situacijama; ali dovoljno smelo, staloZeno postupa i u tezim,
opasnijim (bolnim) situacijama, dakle, on uvek ostaje principijelan zdravorazum-
nim (autonomnim) rasudivanjima — ,,njemu nije potrebna saglasnost drugih i ne
zavisi od tudih odobravanja. On moze ostati nezavisan ¢ak i kada se drugi ne sla-
zu s njim ili mu se suprotstavljaju™ (Ahtar, 2017:21).

Ustrajno slede¢i svoju iskrenu, dobronamernu Zelju da pomogne sugradani-
ma (drzavi), pritom, rizikujuéi sopstveni komoditet, zakljucujemo da je Gaj Mon-
tag prakticno i uspeo da pospesi svrhovitije (korisnije) funkcionisanje ¢itavog dr-

28 Ovde aludiramo na neuroti¢nu, regresivnu prinudu ponavljanja istih radnji - ,,vecno
vrac¢anje na isto".

29 Aktivan u smislu aktiviranja sopstvenih intelektualnih potencijala.

30 Freud S. (1912-1958). ,,Recommendations to Physicians Practising Psychoanalysis.*
London: Hogarth Press and the Institute of Psychoanalysis:
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zavnog sistema, za razliku od svoje supruge, Mildred Montag, o kojoj ¢e u da-
ljem delu rada biti reci.

Mildred Montag — ljubav prema sistemu i imanju

»Ot0 manje jesi i Sto manje zZivota izrazavas, to vise imas,
i Zivot ti je otudeniji* (Karl Marks)*'!

Ovaj modus bitisanja o kome smo i malopre govorili, odlikuje osobe koje
posvecuju svoja misljenja, osecanja, ¢itav smisao zivota pretezno imanju: mate-
rijalnih dobara (kuca, novac, umetnicka dela); fanati¢nih politickih, religioznih
uverenja (ova uverenja se smatraju kao imovina koja se nepopustljivo brani); po-
sednickog odnosa prema svim objektima ¢ak i prema ljudima (posesivno opho-
denje prema coveku kao prema stvari).

,Onaj ko je orijentisan prema imanju uvek se radije oslanja na Stake nego
na sopstvene noge. Takva li¢nost se sluzi spoljnim objektima da bi mogla da bu-
de onakva kakva zeli, pri ¢emu je ono $to jeste samo dok nesto ima. Taj pojedinac
odreduje sebe kao subjekt prema posedovanju nekog objekta™ (From, 1992:11).32

Ovakav materijalisticki i epikuristi¢ki pogled na zivot i svet odlikuje ljude
koji svemu pristupaju povrsno i koji imaju ostraséen, desubjektivisan pogled na
svet oko sebe. Prividno su socijalne li¢nosti, a u stvari su izolovani, usamljeni po-
jedinci. Ovakvim li¢nostima odnos s drustvom zasniva se tek toliko da zadovolje
sopstvene voluntaristi¢ke, intruzivne potrebe i1 da se konformisticki uklope u kli-
Sirane (u ovom sluc¢aju konzumeristicke) drustvene obrasce: kod ovakvih li¢no-
sti izrazen je nagon da se potpuno priklone — posredstvom svog prisilnog ,,unu-
traSnjeg nepogresivog zahteva“ — spoljaSnjem neprastajucem i nepogresivom au-
toritetu.

Eklatantan primer za ovakav defektan, patoloski (drustveni) karakter je Mil-
dred, koja je samo iluzorno zadovoljna — s obzirom da je stalno izlozena i (ne)
svesno vrbovana ideoloskim indotkrinacijama — ona je otudena od drugih.

Ukoliko bismo posmatrali sa psihonalitiCkog stanovista, ona se neadekvatno
oslobada onesposobljavajuc¢ih neuroti¢nih strahova, patogenih odbrambenih me-
hanizama, jalovih psihickih konflikata, remetilackih kompleksa i inhibicija. Na
viSe mesta u romanu prime¢ujemo da su njeni razgovori u stvari ¢esto u sluzbi

31 Podvukao Erih From: From E. (2015). Imati ili biti. Beograd: Nova knjiga
32 Predgovor knjige Eriha Froma (2006.) koji je napisao Rajner Funk (Rainer Funk).
,Umece Zivljenja“. Beograd: Mono&Manana
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monologa (dijaloga u pokusaju) koji joj jedino sluze za pohlepnu, egoisti¢nu, so-
lipsisti¢énu samopotvrdu njenog identiteta - ona ima posao (a pasivna je kao da ni-
je zaposljena), ima zadovoljstva (a ne pokazuje da je zadovoljna), ima porodicu
(a nimalo nije porodi¢na i ne mari za ,,topli odnos™ sa suprugom).

Njene spone sa svetom zasnivaju se na radikalno - posesivnom hedonizmu i
opsesivnoj neuroti¢nosti. Na ovaj nacin, gube¢i svoj intelektualni i moralni inte-
gritet, ona se bezuslovno potéinjava i potpuno predaje kolektivitetu, i svoje biv-
stvujuce skroviste, najdrazu stimulaciju - Zivotni elan pronalazi u totalnoj, sladu-
njavoj, ,,(pre)podobnoj” konformnosti s drugima, ona nije ,,¢ovek za sebe, ve¢
¢ovek za sistem*. (From, 2016)

Njena psihicka svojstva ogledaju se u nihilistickom odnosu prema moralu,
u hedonizmu koji podseca na Zivotni stav razmazenog deteta - u uskom praktici-
zmu koji eliminiSe dublju, teorijsku zainteresovanost. (Kloskoska, 1985)

Ovako samoidealizovana licnost falsifikuje stvarnost i odbacuje realno ja i
tako, gubi produktivnu, konstruktivnu, psihi¢ku energiju za (samo)spoznaju koju
u stvari tro$i na iracionalno aktueliziranje ,,idealizovanog ja“. Njen ego ,,ne moze
da povrati izgubljene kapacitete 1 funkcije (samoposmatranja, uvida samokontro-
le, posebno, kontrole nagona, emocija i teznje ka regresiji).*

U romanu su mnogobrojni plitkoumni, ,,hladni®*** razgovori koje obavlja
Gaj Monrad sa svojom suprugom, Mildred:

(...) ,,Dali se nesto desilo™?

»Pozar, nista drugo.”

,,Ja sam provela lepo vece."

,.Sta si radila?°

,,Dnevna soba.”

»Programi.”

,»Kakvi programi?*

,Neki od najboljih svih vremena.*

,,K0ji?*

,,Oh zna$ ve¢, gomila.”

»Da, gomila, gomila, mogila.” Pritisnuo je bolne oci i od zadaha kerozina
najednom povratio.*

Ona je letargi¢na, beznadezna, nezainteresovana i bitno joj je samo da ima
artificijelno zadovoljstvo preslusavanjem zabavnog programa na slu§nom apara-

33 Kiris E. (1956). ,,0n some vicissitudes of Insight in Psychoanalysis. “ The Internation-
al Journal of Psychoanalysis 37:1-11.

34 Bez iskrenog emotivnog sadrzaja.

35 Rej Bredberi (Ray Bradbury) (2003). Farenhajt 451. Beograd: Laguna, Str.60
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tu - na ,,Skoljki, dok Gaj Montag pokusava da uspostavi ,,zivi razgovor™ s njom,
ona je odsutna, neusredsredena, jedva ga i primecuje! Na kraju ovog dijaloga,
on je ljut i osujec¢en njenom ravnodusnoscu, u¢malos$cu; indisaponiran je njenim
uzarenim htenjem ,,da iskljucivo ispuni svoj hir®, s obzirom da se ona, gotovo ni-
kad, ni ne koncentriSe na razgovore. Ona se oslanja na slobodu hira (pasivnosti)
umesto na slobodi volje (aktivnosti), i ona, kao po pravilu, uvek zadovoljava sa-
mo jednu otudenu strast, Ciji postaje rob, a u totalitetu ostaje nezadovolj(e)na, te
okrnjena i na intelektualnom nivou, gubeéi oseéaj celovite i zive osobe. ,,Hir je
svaka Zelja koja iskrsava spontano, bez ikakve strukturne povezanosti s licnosc¢u
u celini i njenim ciljevima.” (From, 2006:55)

Ona je nepoverljiva i njen strah od vezivanja je nepobitan s obzirom da se
ona ocigledno boji da ¢e mnogo izgubiti ako se previse emotivno uznese i za pro-
menu, celovito preda drugom ljudskom bi¢u (svom suprugu), depresivno je ank-
siozna i ophrvana patolo§kom Zalo$¢u koje nije svesna. Zbog straha od gubitka
,»sigurnosti* inertno vapi za lagodnoséu (povrsnim senzacijama) koja joj daju la-
zni osecaj komfora i jedino lazni, subjektivni dozivljaj ,,ispunjenosti, ona nije
brizna ni saoseéajna ni prema kome, osim prema svojoj senzualnosti. From iz-
vanredno dijagnostifikuje ovakav problem modernog ¢oveka (kapitalizma) u ma-
sovnoj kulturi:

,Moderni covek mnogo ima i mnogo ¢ime se sluzi, ali vrlo malo jeste. Proce-
si ose¢anja i mi§ljenja atrofirali su mu kao nekoris¢eni misi¢i.” (From, 2016:117)

Frojd (Sigmund Freud) je ovakav karakter nazivao analno-zgrtackim®, tj.
osobu ¢ija je Zivotna energija usmerena na ¢uvanje materijalnih stvari i sebi¢no
uzdrzanje od saosecanja, kooperativnog sadelovanja — deljenja ljubavi. Karak-
ter nase junakinje je eklatantan primer za ,,nezdravu® licnost! Ovu tezu jasno do-
kazujemo i u jednom od mnogobrojnih praznoslovnih rasprava u kojoj ucestvu-
ju Monrad i Montag. Kada joj se on Zali da je morao da spali kucu i ¢itav posed
starije gospode (zbog zabranjenih knjiga koja je ona posedovala), Monrad mu dr-
sko, neempati¢no uzvraca, narcisoidno se brinuéi samo za sopstvene, najsirovi-
je (materijalne) potrebe:

,,Ona mi nije niko i nista, nije trebalo da drzi knjige. To je bila njena odgo-
vornost, trebalo je da misli na vreme. Mrzim je. Uznemirila te je, a pre nego §to
se osvestis, bicemo na ulici, bez kuce, bez posla, bez i¢ega.”’

36 Frojd je smatrao da nakon rane faze proste pasivne receptivnosti za kojom sledi faza
agresivne istrazivacke receptivnosti, sva deca, pre dostizanja zrelosti, prolaze kroz analno-erotsku
fazu. Kod nekih ova faza ostaje dominantna u toku Zivota, postaje patoloska i dovodi do oformljen-
ja analnog (izrabljivackog) karaktera.

37 Rej Bredberi (Ray Bradbury) (2003). Farenhajt 451. Beograd: Laguna, Str.61
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Nju nista ne zanima osim njenih egocentricih apetita i osim koristi za nje-
nu ,,srecu , do koje dolazi manipulativnim postupcima; opsednuta je potrosnjom,
zadrzavanjem imovine 1 sticanjem dobara!

Erih From u knjizi Umece Zivijenja lucidno determinise narcisoidni karakter
koji bez premca oslikava Montag i njene crte li¢nosti:

,»Za takvu su li¢nost u potpunosti stvarni samo ona sama i ono §to se nje ti-
Ce; sve $to je spolja, Sto se tiCe drugih, stvarno je jedino u povrSnom percepsij-
skom smislu, §to ¢e reci za Cula i intelekt, ali ne i dubljem smislu, sa osecanje i
razumevanje.” (From, 2016:141)

Umna delatnost Mildred Montag (u modusu imanja) funkcioni$e potpuno
tromo, lezerno i mehanicki, a ne produktivno, kontemplativno, karakterno. Kon-
statujemo da zbog njenog slabog karaktera ona neprestano bira ,,dobro® koje joj
je blize 1 ako je ono po svojoj vrednosti nize, i (ne) svesno Steteci sebi, slepo stre-
mi daljim satisfakcijama - ,,ispraznim zadovoljstvima.

Ovakav iskljuciv, monoton pogled na svet kod nje je stalno podrzavan po-
sredstvom medijskih kanala koji onemogucéavaju kriticko rezonovanje, a podsti-
¢u eksploatisanje 1 manevrisanje tako $to neprekidno ,,bombarduju® gradane ne-
inventnivnim medijskim sadrzajima i prouzrokuju formalizovano misljenje kod
medijskih recipijenata koji bivaju zavedeni i svedeni za dalji manevar lukavog
medijskog agensa. *®

Ukazivanje na ovakve i slicne probleme uocavamo i u razglabanju Klaris
Meklelan (devojcica koja je bila razoCarana sumornim, emotivno ugasenim sve-
tom bez ljubavi i razumevanja) sa glavnim likom romana, Gaj Montagom, kada
ona promucurno kritikuje jednoumlje i izvanredno primecéuje na koji nacin ljudi
pocinju da mentalno atrofiraju i Zive ,kao automati.”

(...) ,,Ljudi ne razgovaraju ni o ¢emu."

,,Oh, sigurno gresis!”

,Ne bas ni o ¢emu. Uglavnom navode mnoga imena kola i odece i bazena i
kazu: bas super! Medutim, svi oni govore isto i niko ne govori drugacije ni od ko-
ga drugog. A u klubovima se uglavnom drze automati za Sale s jednim te istim $a-
lama, ili muzicki zidovi osvetljeni Sarenim dezenima koji tr¢e uzbrdo i nizbrdo,
ali sve je to samo apstrakcija...”*

38 U ovom romanu je sjajno opisana ,,brainwashing"™ tehnika: kada se uz pomo¢ medija
gradanima plasiraju trivijalni, prozai¢ni sadrzaji koji im se namecu kao bitne stvari o kojima mora-
ju brinuti (indirektno im se sugeriSe kako i o ¢emu treba oni da misle); a u stvari, iza kulisa, skriva-
juse ili ,,spinuju™ glavni psiho-socijalni, akutni problemi o kome bi trebalo brinu svi gradani jedne
drzave!

39 Rej Bredberi (Ray Bradbury) (2003). Farenhajt 451. Beograd: Laguna, Str.41
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Ovaj primer jasno ukazuje kako vladajuca politicka struktura u ,,Farenhaj-
tu 451° na razne nacine i posredstvom raznih sredstava podsti¢e na imanje zna-
nja umesto (s)poznanja. A kako smo vec¢ objasnili, imati znanje podrazumeva pu-
ko neselektivno akumuliranje svakojakih informacija, a znati oznac¢ava plodo-
nosno, ,,dublje razmisljanje, razvejavanje iluzija, konstruktivno ,,izoStravanje*
percepcije. Klaris Meklelan jo$ jednom dobro opisuje pogubne influence i ma-
ligne* reperkusije ovakvog furioznog nacina Zivota - ,,instant zivota® koji name-
¢e zlo¢udni sistem:

,Druzenje s ljudima je lepo. Ali ja mislim da nije drustveno kad skupite go-
milu ljudi i ne date im da govore, a vi? Sat televizije, sat kosarke ili bejzbola ili
tréanja, jos jedan sat istorije emitovanja ili sat slikanja, pa jos sporta, ali znate, mi
nikad ne postavljamo pitanja, ili ih bar veéina ne postavlja; samo vam serviraju
odgovore, bing, bing, bing, a mi samo sedimo i jo$ Cetiri sata gledamo filmskog
nastavnika. To za mene uopste nije drustvenost. Nego samo gomila levaka i mno-
go vode koja se sipa odozgo i curi odozdo, a oni nam pri¢aju da je ta voda vino.
Do kraja ¢asova toliko smo iznureni da mozemo samo da odemo ili na spavanje
ili pravo u Zabavni park da udaramo ljude, da lomimo stakla u Razbija¢nici pro-
zora ili da kr§imo kola velikom ¢eli¢nom kuglom u Krsionici kola. Ili da sedne-
mo u automobile i jurimo ulicama, trudeci se da pridemo $to blize banderama u
igrama ,kukavice’ ili ,Cukni haubu’. Verovatno jesam sve ono $to tvrde da jesam,
u redu. Nemam nijednog prijatelja. To valjda dokazuje da sam nenormalna. Ali
svi koje poznajem ili urlaju kao mahniti ili pleSu kao mahniti ili se tuku. Da li ste
primetili koliko ljudi danas povreduju jedni druge?* #!

Zaklju¢ak

Na osnovu naseg psihonalitiCkog tumacenja i etiCkog obrazlozenja prime-
njenog na modelima ponasanja spomenutih likova u ovom romanu, zakljucujemo
da je za ovakvu autokratsku drzavu i za ovakav diktatorski tip vladanja izraza-
vanje svog, autenti¢nog, nezavisnog, kritickog misljenja u stvari, izdajnicki, zao,
nepozeljan akt. Dakle, u opisanom romanu, jasno uo¢avamo na koji nacin se gra-
dani pobozno, svim svojim bi¢em povinuju jednoj ideji, jednom kolektivnom (o)
secanju, jednoj zelji — cilju predvodnika mase! A zadatak mase je uvek opstruk-
tivno — razaralacke prirode, jer ona sledi destruktivne ideje i postuje odredene po-
gubne moralne zakone, koji su ,,nametnuti spolja", od strane okrutnog autorite-

40 U psiholoskom i socioloskom smislu.
41 Rej Bredberi (Ray Bradbury) (2003). Farenhajt 451. Beograd: Laguna, Str.39-40
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ta. Ergo, vlast dezavui$e buntovne pojedince; frakcijske revolucionarne aspiraci-
je gradana svode se na minimum, urusava se integritet i dignitet li¢nosti - vred-
nost individue se nipodastava, robotizovani na¢in Zivota postaje paradigmaticna,
mediokritetska vrednost. Zaklju¢ujemo da se u toksi¢noj sredini gasi i paralizuje
licna s(a)vest koja postaje potpuno kolektivna, desubjektivizovana - vlada samo
jedno masovno, organizovano misljenje. Takode, utvtrdili smo da medijski kon-
zumenti koji jesu pod uticajem pogubnih, iracionalnih, negativnih sadrzaja ma-
sovnih medija dolaze do svojih odluka ne samosvojno, nerazumno, ne original-
no, jer iskljucujuci svoju moc i sposobnost adekvatnog kognitivnog obradivanja
informacija, oni ispunjavaju jedino svoje bestijalne, destruktivne nagone** (iz-
razbljivacke, sebi¢ne porive) koje odobrava i izrice manipulativni ,,Voda“! Nji-
hov psihicki zivot je neproduktivan, jer se psihicka energija i sam njihov nacin
misljenja usmerava na (po)gresnu stranu (fokusiraju se isklju¢ivo na ono §to zele
»(D)drugi®). Oni se*, ponasaju neodgovorno, neempati¢no, bez ikakvih moral-
nih obzira i bez inhibicija, $to rezultira odsustvo racionalnog prosudivanja — mo-
ralnog ponasanja*.

U radu smo prikazali i dva lika*, dve li¢nosti koje se u romanu uspe$no su-
protstavljaju populistiCkom rezimu i pruzaju jak otpor nemoralnoj sredini, jer
oni, zahvaljujuéi svojim biofilnim aspiracijama i teznjom za pravdu i istinu, do-
misljato uspevaju da promene psiho-socijalnu sredinu, sopstveni (politicki Zivot),
kao i kvalitet Zivota svih ostalih gradana! Put koji su oni izabrali jeste tezi, ali ne-
sumnjivo je da je on jedini ispravan za sve one koji zele vrlinu.*
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ETHICAL AND PSYCHOANALYTIC ATTITUDES
MODELLED AFTER THE CHARACTERS
OF THE NOVEL ,,FAHRENHEIT 451”

Summary

Through the prism of psychoanalytic and humanistic theoretical frameworks, we
will deal with psycho-social problems and present” the existential difficulties of the main
characters in the novel ,, Fahrenheit 451", certainly in the light of their described eco-
nomic, political, socio-cultural context. In order to emphasize the importance of ration-
al, autonomous, moral decisions of individuals who are under the influence of destruc-
tive collectivity®, we will strive to emphasize the importance of individuality in critical
circumstances when viral, manipulative conformist influence is prevalent. We will con-
sider and present” the deviant behavior of citizens (in the novel) who are constantly ex-
posed to the , influence” of totalitarian authority that unquestioningly imposes the way of
life itself and repressively imposes modus vivendi on all the citizens. Analyzing the men-
tal states and social events in the civic life of the main characters of this novel, we will al-
so indicate how an individual becomes politically passive when under the destructive, de-
ceptive influence of the mass media - we will clearly determine how a healthy individu-
al is being lost in the service of a useful, pragmatic collective . We will explain a way in
which an individual, through socially-useful actions, can influence the creation of a more
favorable, humane, cultural socio-political climate in an authoritarian state (not a dem-
ocratic environment) - we will also accentuate the instances of the ways in which a revo-
lutionary individual®® can resist a toxic environment and successfully oppose it thanks to
its civic reactivity and effective participation.

Key words: psychoanalysis, ethics, Fahrenheit451, behaviour, media.

47 Mostly in the ethical way.

48 Destructive in the ethical, psycho-social, political sense.

49 In a sociological, psychological, axiological context.

50 We allude to the main characters of the novel and their model of behavior: Guy Mon-
tag and Clarice McClellan.



