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Др Пер си да С. Ла за ре вић ди Ђа ко мо

ЗЛАТНАЈАКЊИЖИЦА (1813) ИЛИ ТИ СРП СКИ БОН ТОН

У овом ра ду се ана ли зи ра Златнајакњижица (1813), срп ски 
пре вод де ла ита ло-швај цар ског пе да го га и пи сца Фран че ска Со а веа 
(1743‒1806), Trattatoelementaredeidoveridell’uomoedelleregole
dellaciviltà (1786). Ау тор пре во да је До си те јев нај бли жи при ја тељ 
и са рад ник Па вле Со ла рић (1779-1821), ко ји је уз пре вод при ло жио 
Предисловије у ко ме из ла же о ва жно сти ове књи жи це. Сво јим пре-
во дом и пре ди сло ви јем Со ла рић при ја ња уз ста во ве Фран че ска 
Со а веа, па тај на чин Златнакњижица пред ста вља исто вре ме но 
срп ски бон тон и пре но си Ср би ма иде је ко је је ши рио Со а ве, а ко је 
су ве за не ка ко за про све тље ни де спо ти зам Јо си па II, та ко и за фи-
ло зо фи ју Кон ди ја ка ко ју је при гр лио те ем пи ри зам Џо на Ло ка.

Кључнеречи: Златнајакњижица, Па вле Со ла рић, Фран че ско 
Со а ве, бон тон.

С об зи ром да је сâм Па вле Со ла рић, нај бли жи са рад ник До си те ја Об ра-
до ви ћа, на вео да је Златнаја књижица содержаштајадолжностичеловека
гражданскаихристијанскаправилаучтивости, ко ју је об ја вио у мле тач кој 
штам па ри ји Па на Те о до си ја 1813. го ди не (Соларић 1813), „ро ђе на се стри ца 
Ити ке, по сљед ње га из да ни ја на ше га не заб ве но га со кра ти че ско га стар ца“ 
(Соларић 2019: 361), тј. До си те ја, са свим је ло гич но да се увек, кад се го во ри 
о Етици До си те ја Об ра до ви ћа, до во ди у ве зу и Со ла рић. Де сет го ди на пре 
Со ла ри ће ве књи жи це До си теј је код истог из да ва ча об ја вио Етикуилифи
лозофијунаравноучителну(оБраДовић 1803) и ис та као на на слов ној стра ни 
да је то де ло из да то „по си сте му г. про фе со ра Со а ви“. Срп ска на у ка о књи жев-
но сти је утвр ди ла да је Етика „пре вод са мо из у зет но“ (Савковић 1959: 24) 
де ла ита ло-швај цар ског ети ча ра, фи ло зо фа и пе да го га Фран че ска Со а веа 
(Fran ce sco So a ve, 1743–1806), Istituzionidilogica,metafisica,etetica (soave 1791)1 

1 Со а ве је за тим ово де ло об ја вио та ко ђе у Ми ла ну, код исто га из да ва ча, али овај пут 
у че ти ри то ма (soave 1793а; 1793б; 1794в; 1794г). Уп., ме ђу тим, на по ме не за оБраДовић 2007: 
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и да са мо јед на сед ми на тек ста са др жи при бли жну вред ност ори ги на лу, a 
да јед на тре ћи на тек ста пред ста вља „сло бод ну ре про дук ци ју ни за Со а ви них 
иде ја“ (Савковић 1959: 25), док је та ко ђе јед на тре ћи на де ла До си те је ва тво-
ре ви на. Ка ко ис ти че Ду шан Ива нић (2007: 187), на осно ву ана ли зе До си те-
је ве Етикеко ју је на чи нио Јо ван Сав ко вић, „на шег про свје ти те ља ни су 
при вла чи ла ни те о риј ска пи та ња ни на уч не про це ду ре рас пра ве у Со а ви ној 
Ети ци, већ прак тич на пи та ња са мо спо зна ва ња и дје ло ва ња чо вје ка у жи-
вот ним окол но сти ма, о че му го во ри из ри чи то на мно гим стра ни ца ма сво је 
књи ге“, а све то у свр ху мо рал ног и про свет ног пре по ро да срп ског на ро да. 
На до ве зу ју ћи се, да кле, на Сав ко ви ћа (1959: 30–31), Ива нић (2007: 188) за кљу-
чу је да је Етика при мер „ка ко је До си теј пре ра ђи вао и аси ми ло вао дје ло 
јед ног за пад но е вроп ског на уч ни ка за по тре бе уна пре ђе ња срп ске кул ту ре“ 
(уп. ћорић 2013: 574).

До си теј Об ра до вић је, ка ко ана ли зи ра Ни ко ле та Ка ба си (2013: 148) која 
та ко ђе по ла зи од члан ка Јо ва на Сав ко ви ћа, ар ти фекс и пре ра ђи вач Со а ви не 
Етике, где се на ла зе „Ло ко ве и Кон ди ја ко ве иде је, иа ко у не што бла жем 
об ли ку“. Ни ко ле та Ка ба си се усред сре ди ла на ана ли зу тре ћег де ла До си те-
је ве Етике у ко ме се го во ри о „Че сном че ло вје ку“ и „Долж но сти ма по ло-
жи тел ним“. По ау тор ки (155), Об ра до вић, да кле, при сва ја ори ги нал ни текст 
да би за тим при ре дио и из ло жио лич ну иде ал ну пер спек ти ву и на ста вио 
соп стве ну кул тур ну бит ку: по бе ди ти, за јед но са гла ђу и оно што че сто до 
ње до во ди, то јест не зна ње; на и ме, до да так про ши ру је у ди вул га тив ном 
кљу чу ње го во лич но из ла га ње, да би по ка зао да се пре во дом не оства ру је 
са мо ди рект но упо ре ђи ва ње два ју ау то ра, већ и ин тер ак ци ја и раз го вор 
из ме ђу ау то ра и чи та о ца. 

Ау тор ка за кљу чу је (162) да је ре зул тат До си те је вог пре во да-пре ра де 
та кав да се из о па чу је и емо тив ни ути цај тек ста и да, док с јед не стра не До-
си теј че сто скра ћу је и са жи ма текст, „у дру гим слу ча је ви ма он про ду жа ва, 
мо ра ли ше, уда ља ва се од те ме уба цу ју ћи де ло ве ко ји су бли ски ји чи та о цу, 
до да ју ћи иде ји есен ци јал ну из ра жај ност и жи вост, из о ста вља ју ћи уско на-
уч не тач ке фи ло зоф ске це ли не“.

Од ста во ва Јо ва на Сав ко ви ћа по ла зи и Сне жа на Ми лин ко вић (2013: 
168) ко ја ис ти че: „До да ва ња, од у зи ма ња и, уоп ште, пре и на ча ва ња тек ста 
ори ги на ла не пред ста вља ју, да кле, до во љан раз лог да се До си те је ва вер зи-
ја Етикене по сма тра као пре вод и то ви ше не го ти пи чан за до ба у ко јем је 
на стао“. Ми лин ко вић (173) сма тра да се упра во у ма лим на ра тив ним це ли-
на ма при ме ри ма укр шта ју три пла на: по ср бља ва ње осно ва Етике, пру жа ње 
на у ка и под у ке „два ма иде ал ним, раз ли чи тим ти по ви ма пу бли ке“. Ау тор ка 
овом при ли ком на гла ша ва До си те јев „’пре кра сан’ је зич ки, а са мим тим и 
пре во ди лач ки дар“ (176).

188: „Ети ку је [Соаве] из дао као ше сту књи гу сво јих дје ла, Is ti tu zi o ni di lo gi ca, me ta fi si ca, 
et eti ca (In sti tu zi o ni di eti ca, Ve ne zia: Stam pe ria di Gi a co mo Stor ti, 1800; 168 str.).“
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За раз ли ку од До си те је вог пре во да-пре ра де, кад се го во ри о Златној
књижици Со ла ри ће вој, ра ди се о до след ном пре во ду Со а ви ног де ла Trattato
elementaredeidoveridell’uomoedelleregoledellaciviltà,propostoaigiova
nettiperilmodelloesemplare,adusodellescuoledellaLombardiaaustriaca 
(Основ ни трак тат о ду жно сти ма чо ве ка и пра ви ли ма дру штва, за мла де 
ко ји тре ба да бу ду на при мер, за шко ле у ау стриј ској Лом бар ди ји) ко је је иза-
шло 1786. го ди не у Ми ла ну2 и об ја вљи ван је све до 1883. у 18 из да ња (tasca 
2004: 28; уп.: botteri 1999: 146; Pancera 1985: 313)3. Пр во мле тач ко из да ње 
је из 1790, код из да ва ча Гра ци о зи ја (graziosi 1790), а сле ди ла су за тим и дру-
га из да ња ко је је Со ла рић имао на рас по ла га њу у Ве не ци ји, као из да ње из 
1795. го ди не код штам па ра Ђа ко ма Стор ти ја (storti 1795), и по себ но из да ње 
ко је је Со ла ри ћу та да би ло нај све жи је, из 1809. го ди не, код из да ва ча Га е та-
на Мар ти ни ја (Ga e ta no Mar ti ni) па се да прет по ста ви ти да је упра во ово 
из да ње (soave 1809) мо гло да по слу жи Со ла ри ћу као пред ло жак.

Ка же Ду шан Ива нић (2019: 679) да је Со ла рић пре вео овај трак тат под 
ути ца јем До си те је ве Етике. По пи та њу од но са ори ги на ла и пре во да, Па вле 
По по вић (2000: 35) је про ко мен та ри сао да је на слов Со ла ри ће ве књи ге „не што 
из ме њен пре ма ори ги на лу“, а за сам пре вод је ре као: „Со ла рић се, ре као бих, 
у свом пре во ду по слу жио До си ти јем (пор. из ра зе: отри ца тел ни, по ло жи тел-
ни, за ne ga ti vi, po si ti vi), али је До си ти је ва ре че ни ца леп ше и чи сти је ка за на“ 
(36). Ни ко ла Ан дрић је, пак, сма трао да је Златнајакњижица „при је вод 
фи ло соф ске са др жи не“ (anDrić 1902: 146/44) и док је „пре ва ђао“ (147/45) ово 
Со а ви но де ло, Со ла рић је до дао не ко ли ко стра ни ца пред го во ра, тј. Преди
словија (Соларић 2019: 362–365) у ко ме је при звао па жњу срп ских чи та ла ца 
на по зи тив не по сле ди це до брог вас пи та ња, ука зу ју ћи да у пр вом ре ду о 
то ме тре ба да бри ну ро ди те љи, а они ро ди те љи ко ји не ма ју вре ме на да се 
ба ве вас пи та њем де це по ка зу ју да не схва та ју основ ну ду жност свог жи во та. 
Со ла рић кри ти ку је и су ро во по сту па ње за на тли ја пре ма сво јим ше гр ти ма 
јер сма тра да је то оста так вар вар ских вре ме на. Ве ли ки зна чај при да је учи-
те љи ма и сма тра да би би ло по жељ но да се у свим јав ним учи ли шти ма 
пре да је по овој Златнојкњижици, а сва ки ро до љу би ви Ср бин тре ба да је 
по ка зу је оно ме ко ји је не по се ду је, и на тај на чин би се Ср би при бли жи ли 
Спар тан ци ма код ко јих ни је би ло уста ље них учи ли шта већ је сва ки чо век 
мо гао на би ло ком дру гом ме сту да под у ча ва би ло ко га.

По сле пред го во ра до ла зи пре вод Со а ви ног де ла ко ји се са сто ји из два 
де ла: пр ви део го во ри „О Долж но сти ма Че ло ве ка“, пре ма Бо гу, пре ма се би 
и пре ма дру ги ма, а дру ги део о пра ви ли ма уч ти во сти. Ка же Ни ко ла Ан дрић: 

O pra vi li ma uč ti vo sti bio je u sla ve no srp skom pe ri o du iz da van ve lik 
broj knji ga. I Do si te je va „Hri sto i ti ja“, što ju je Ob ra do vić pre veo još god. 1770. 

2 Прет по ста вља се да је то пр во из да ње овог Со а ви ног де ла (botteri 1999: 146), а изда-
ње из 1788. го ди не (soave 1788) се нај че шће на во ди као пр во. 

3 Са мо у Ита ли ји је у XIX ве ку иза шло 450 ра зних из да ња де ла ко ја су има ла за те му 
ле по по на ша ње, в.: Paternoster,saltamacchia 2017. 
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s no vo grč kog – a iz dao ju tek god. 1826. Konst. Pej čić kao po smr če Do si te-
je vo – ni je niš ta dru go ne go zbir ka pravilâ pri stoj no sti. Ova kvih knji ga bi lo 
je u ono do ba do sta u srp skoj knji žev no sti, te je ne ko li ci nu na bro jao St. No-
va ko vić na 204. stra ni svo je „Knji žev no sti“ (anDrić 1902: 46‒47). 

И за и ста, у Посвети Сте фа ну Га ври ло ви ћу, Ми ха и лу Пав ко ви ћу и Луки 
Ки си ћу, Со ла рић (2019: 361) је ис та као да „на ро ду сла ве но серп ско му не до-
ста вав ше ру ко вод ство, ко је ће он одо бри ти к упо тре бле ни ју в на ста вле ни ји 
сво је ју но сти“. „Он“ је До си теј Об ра до вић, а кад се зна да су пре вод и пред-
го вор на ста ли пре из да ва ња књи ге, тј. мар та 1811, мо гу ће је прет по ста ви ти 
да је Со ла рић оче ки вао одо бре ње До си те је во ко ји је, ка ко зна мо, умро 28. 
мар та те го ди не.

Ово ру ко вод ство о пра ви ли ма уч ти во сти је у ства ри пре лаз од фи ло-
зоф ско-књи жев не тра ди ци је пе да го шко-мо рал ног мо де ла ху ма ни стич ких 
speculumprincipis-а („огле да ло вла да ра“), у ко ји ма се раз ма тра ло вас пи та ње 
вла да ра и оства ре ње, за сни ва ње вла да ви не на вр ли на ма (в. Quaglioni 1987; 
уп. giosi 2016), до бон то на, а ко ји има ду гу исто ри ју. Ле по по на ша ње је по-
че ло да се раз ви ја као ау то ном ни иде ал тек на по чет ку мо дер ног до ба, ка да 
је до шло до сје ди ње ња мо ра ла и вр ли на (honestum) са спољ ним об ли ци ма 
по на ша ња (decorum), па су по че ле да се об ја вљу ју књи ге и књи жи це ко је су 
ишле у том прав цу, као не ка вр ста гра ма ти ке по на ша ња. Исти слу чај је у 
на шој сре ди ни, па кон крет но Со ла ри ће вом бон то ну прет хо ди До си те јев, тј. 
го ре на ве де на Христоитијасиречблагиобичаји ко ју је До си теј за вр шио у 
Дал ма ци ји 1770. го ди не и ко ја је об ја вље на тек 1826. За ово де ло је Ве се лин 
Чај ка но вић (2013: 63) ре као да је „ви зан тиј ски sa vo ir-vi vre, из XVI II ве ка“ и 
до дао је свој, не баш по зи ти ван суд о то ме:

До си теј је с овим пре во дом учи нио рђав из бор. У ње му има мо пу-
но ар гу мен та та е con tra rio за не ве ро ват ну за пу ште ност и по ди вља лост 
дру штва ко ме је Христоитија на ме ње на. Са ка ља вом са др жи ном сто је 
у скла ду и две не сим па тич не ре кла ме у по чет ку ори ги на ла, јед на од стра-
не ти по гра фа, дру га од ау то ра. За овакав при лог на шој књи жев но сти и 
ни је, ва ља да, До си теј то ли ко од го во ран – ње му се бар не мо же много 
пре ба ци ти што се ни је уз ди гао из над дру штва у ко ме су ова кве књи ге 
мо гле би ти при ма не! 

Ти хо мир Осто јић (1911; уп. и џонић 1923; папаДрианоС 2014), под стак-
нут Ре ше та ро вом прет по став ком, раз ма трао је из вор До си те је ве Христои
тије и упо ре дио је са Благонравијем (Беч 1786) Ди ми три ја Дар ва ра, а оба 
де ла по ти чу из истог из во ра, тј. од грч ког ау то ра Ан то ни ја Ви зан тиј ског 
ко ји је на пи сао Хри сто и ти ју 1708, и ко ја је штам па на 1780 (кићовић 1929; 
китромилиДиС 2013: 30). Ка же Мир ја на Д. Сте фа но вић (2008: 206) да је ве-
ро ват но „нај тач ни је ми шље ње ко је го во ри о том ка ко је ру ко пи сно ши ре на 
хри сто и ти ја Ан то ни ја Ви зан тиј ског, али и као уџ бе ник у грч ким шко ла ма, 
мо гла да бу де из вор на шем До си те ју“. Ни ћи фор Ву ка ди но вић (1923: 59) је 
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под ву као да се не зна ко је с ла тин ског пре вео Хри сто и ти ју на про сто грч ки, 
„јер се ње гов ру ко пис, по ко ме је Ан то ни је Виз. уде сио сво ју Хри сто и ти ју, 
из гу био“, а сви ру ко пи си до да нас са др же „са мо Хри сто и ти ју Ан то ни је ве 
ре дак ци је на ста ро грч ком, или пре ра де са исте“.4 

Ни ћи фор Ву ка ди но вић је твр дио да је из ве сно да је Ан то ни је Ви зан-
тиј ски пре вео де ло Ера зма Ро тер дам ског, Decivilitatemorumpuerilium (О 
кул тур ном вас пи та њу де це, 1530).5 То је де ло хо ланд ски те о лог, фи ло зоф и 
фи ло лог Ера змо Ро тер дам ски (1466–1536) на пи сао за си на Хен ри ја Бур гунд-
ског и са др жа ва ло је про пи се ка ко да се де те по на ша у дру штву од ра слих. 
Књи га је има ла огро ман успех и би ла је пре ве де на на мно ге је зи ке, са пре-
ко 130 из да ња, за јед но са број ним ими та ци ја ма, пре во ди ма, и адап та ци ја ма 
(уп. СтоЈановић 1991). Пр во ен гле ско из да ње је из 1532. го ди не под на сло вом 
ALittleBookofGoodMannersforChildren, а пр во ру ско из 1788. Ово је вас-
пит ни текст ко ји је сми шљен за при ват ну сфе ру и за ка те хи зис и ба ви се по на-
ша њем чо ве ка у дру штву и од но си се по себ но на фи зич ки де кор: по кре ти 
те ла, ге сти ку ла ци ја, оде ва ње, из раз ли ца. Eрaзмо је ис ти цао до бре и ло ше 
ма ни ре узи ма ју ћи при ме ре из дру штве ног жи во та (уп. тимотиЈевић 2013). 

Ера змо во де ло је ау тен тич ни трак тат ле пог по на ша ња и био је мо дел 
и за јед но дру го де ло, ко је је би ло пред ло жак за ру ко вод ство Фран че ска Со-
а веа ко је је пре вео Со ла рић, и оба де ла пред ста вља ју два глав на auctoritates 
што се ти че ле пог по на ша ња (botteri 1999: 119). Реч је о де лу Galateoovero
de’costumi (Га ла тео или о ма ни ри ма, 1558) ита ли јан ског, тач ни је фи рен тин-
ског књи жев ни ка и ар хи е пи ско па Ђо ва ни ја Де ла Ка зе (Gi o van ni Del la Ca sa, 
1503–1556). На зив Галатео по ти че од лич ног име на Га ле а ца Фло ри мон теа 
(Ga le az zo Flo ri mon te, 1484–1565), ка то лич ког би ску па ко ји је под ста као Дела 
Ка зу да на пи ше овај пр ви ита ли јан ски пра ви уџ бе ник ле пих ма ни ра и ко ме 
је Де ла Ка за на тај на чин учи нио омаж. Галатео је део ху ма ни стич ке тра-
ди ци је (Pons 1990), пре све га пе да го шких трак та та, као на ве де ни speculum
principis, и при па да оном жан ру ко ји у ан гло сак сон ској сре ди ни по знат као 
advisory или conductliterature, као што је би ло Ера змо во де ло, и ко је се од-
но си ло на сфе ру сва ко днев ног по на ша ња. Ка же Ни ћи фор Ву ка ди но вић (1923: 
61) да се у не ким из да њи ма Христоитије на кра ју на ла зи опа ска:

Хри сто и ти ја је исто што и код Ита ли ја на Ga la teo на зва на књи га. 
Ово је са свим уме сно по ре ђе ње. Il Ga la teo је у ита ли јан ској књи жев но сти 
кла сич но де ло. […] Имао је мно ге ими та то ре у Ита ли ји и ва ни. Прем да је 
у Ита ли ји већ од три на е стог сто ле ћа би ло пи са ца ко ји су се ви ше-ма ње 
по за ба ви ли овим пред ме том, али на пи са ње овог де ла – Il Ga la teo, – који 
тај пред мет тре ти ра пот пу но и у за о кру гље ном об ли ку, би ће да је још ви ше 
има ло ути ца ја та да већ до бро по зна то Ера змо во де ло. 

4 В.: Сте фа но вић 2008: 206: „[…] за па же но је већ да је и тај уџ бе ник имао свој из вор 
у ла тин ском иза њу Ера зма Ро тер дам ског“.

5 Ки ћо вић 1929: ов де се као го ди на из да ња до но си 1526.
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Ни ћи фор Ву ка ди но вић је на истом ме сту по ме нуо и Со ла ри ће ву Злат
најукњижицу: „И то је пре вод, на и ме с ита ли јан ско га, од Фран ће ска Со а ве.“ 

Ђо ва ни Де ла Ка за је са сво јим Галатеом за по чео пра ви књи жев ни 
жа нр ко ји ће као та кав но си ти име упра во „га ла тео“ у XIX ве ку. Као што 
је у Не мач кој, за хва љу ју ћи то ме што је Адолф Франц Фри дрих Лу двиг Кни-
ге (Adolf Franz Fri e drich Lud wig Knig ge, 1752‒1796) 1788. го ди не об ја вио три 
то ма де ла о ле пом вас пи та њу и ма ни ри ма, ÜberdenUmgangmitMenschen, 
тер мин „книге“ од та да по стао си но ним за књи ге бон то на6. 

Ње му, пак, прет хо ди, три де сет го ди на ра ни је, је дан дру ги чу ве ни трак тат 
о ле пом по на ша њу ко ји је та ко ђе че сто пре штам па ван,Il librodelcortegiano 
(Књи га дво ра ни на, 1528), чи ји је ау тор Бал да са ре Ка сти љо не (Bal das sar 
Ca sti gli o ne, 1478–1529). Но док се Eразмов пе да го шки про грам те о рет ски 
обра ћа сви ма, Галатео, као и Ка сти љо не ов Дворанин обра ћа ју се ис кљу чи-
во џен тлме ни ма, ко ји тре ба да на у че да ма ни фе сти ра ју и спо ља свој ста тус 
су пер и ор но сти. На ро чи то је ова тен ден ци ја до шла до из ра жа ја у Фран цу ској 
где се ве о ма ра но раз ви ла бур жо а зи ја ко ја је би ла бли ска ари сто кра ти ји и 
ко ја је ис ти ца ла со фи сти ци ра ност оби ча ја и по на ша ња. По че ли су да се ја-
вља ју сло же ни функ ци о нал ни ри ту а ли ре ци проч ног пре по зна ва ња ста ту са 
(пра ви ла пред но сти, пра ви ла удва ра ња, пра ви ла по зи ва ња у го сте и сл.) и 
ши рио се ка нон ко ји је плем ство пра ти ло. У исто ри ји књи жев но сти тер мин 
bienséances је кључ ни тер мин кла сич не те о ри је књи жев но сти и дру штве ног 
жи во та XVII ве ка, ко ји ука зу је оно што мо же да се ра ди и го во ри у од ре ђе-
ној си ту а ци ји, ле по по на ша ње и до бар укус. 

Два глав на ре не сан сна ита ли јан ска уџ бе ни ка ле пог по на ша ња, Галатео 
Де ла Ка зе и Дворанин Ка сти љо неа, иа ко до ста слич ни ме ђу со бом, раз ли-
ку ју се у су шти ни у јед ном еле мен ту: док је Дворанин био за ми шљен за двор, 
за уну тра шњост дво ра (в. ossola 1978; vanni 2011), до тле је Галатео пре-
ко ра чио зи ди не дво ра, али и вре ме на. И је дан и дру ги уџ бе ник има ли су за 
циљ да под у че љу ба зност, ка ко пле ми ћа, та ко и дру гих ста ле жа. И је дан и 
дру ги уџ бе ник су ко ди фи ка ци ју ле пог по на ша ња за сни ва ли на нор ми ко ја се 
код Ка сти љо неа зва ла „sprez za tu ra“ (са мо у ве ре ност, али и ома ло ва жа ва ње), 
а код Де ла Ка зе је од го ва ра ла иде ји дис кре ци је или уме ре но сти. Де ла Ка зин 
Галатео је остао мо дел и ва жна ре фе рен ци јал на тач ка ле пог по на ша ња све 
док са про све ти тељ ством и фран цу ском ре во лу ци јом ни је до шло до про-
ме не кон цеп ци је ин ди ви дуе и уло ге чо ве ка у дру штву.7 Вред но сти ко је су 
се пре то га за сни ва ле на крв ној ли ни ји, за ме ње не су вред но сти ма ко је је 
тре ба ло да се ба зи ра ју на за слу зи и ра ду, па сто га су дру штве ни од но си 
по ста ја ли све сло же ни ји јер их ви ше ни је кон тро ли са ла хи је рар хи ја већ су 
(би ли) под ло жни про ме ни. Осе ти ла се он да по тре ба да се пи шу „но ви гала-
те ји“ тј. но ви бон то ни за „но ве љу де“ XIX ве ка, ме ђу ко ји ма је ди но ме ри ло 

6 Ита ли јан ски пре вод: knigge 1816.
7 Де ла Ка зин Га ла тео је у пр вих 50 го ди на XIX го ди на иза шао у 60 из да ња. В.: santo-

suosso 1979.
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ко је је од ре ђи ва ло те но ве љу де би ло упра во ле по вас пи та ње. Он да ни је 
слу чај но да је већ по чет ком XIX ве ка, тач ни је 1802. иза шао је дан но ви га-
ла тео, NuovoGalateo(gioja 1802) по ли ти ча ра и исто ри ча ра Мел ки о ра Ђо је 
(Mel chi or re Gi o ja, 1767–1820.8 Ње гов бон тон је нов у сми слу да се дис танци-
ра од прет ход ног ари сто крат ског мо де ла вас пи та ња, а за осно ву се по зи ва 
на ра зум ко ји тре ба да дик ти ра нор ме ле пог по на ша ња, па се љу ба зност по-
че ла сма тра ти де лом про це са ци ви ли за ци је. 

Као што је био по пу ла ран бон тон ла ич ког и ја ко бин ског Мел ки о ра Ђо је, 
та ко је у исто вре ме по стао по пу ла ран је дан дру ги бон тон, хри шћан ског и 
фи ло хаб збур шког Фран че ска Со а веа, ко ме је Ма ри ја Те ре зи ја да ла за да так 
1775. да ор га ни зу је шко ле у Лом бар ди ји. Го ди не 1786. Со а ве је до био за ду-
же ње, на осно ву ука за Јо си па II, да при пре ми уџ бе ни ке за основ не шко ле, 
из ме ђу оста лог и уџ бе ник ле пог вас пи та ња ко ји је тре ба ло да од ра жа ва од нос 
др жа ве и цр кве и у ко ме је би ло по жељ но по ка за ти до ко је гра ни це је сва ки 
ста леж тре ба ло да се уз др жи да би се омо гу ћи ла бо ља дру штве на сло га. 

Со а вин бон тон је пр ви од уџ бе ни ка ле пог по на ша ња с кра ја XVI II и 
по чет ком XIX ве ка ко ји је из ло жио ве зу из ме ђу љу ба зно сти и хри шћан ских 
вред но сти (в.: botteri 2006), пре све га у две ма основ ним вред но сти ма од 
ко јих се пр ва на ла зи у Је ван ђе љу по Ма те ју 22, 35–40 (вУк 1945: 41):

35. И упи та је дан од њих за ко ник ку ша ју ћи га и го во ре ћи: 
36. Учи те љу! ко ја је за по ви јест нај ве ћа у за ко ну?
37. А Исус ре че му: љу би Го спо да Бо га сво је га сви јем ср цем сво ји јем, и 
свом ду шом сво јом, и свом ми сли сво јом.
38. Ово је пр ва и нај ве ћа за по ви јест.
39. А дру га је као и ова: љу би бли жње га сво је га као са мог се бе.
40. О ови ма двје ма за по ви је сти ма ви си сав за кон и про ро ци. 

О дру гом кон цеп ту вред но сти чи та мо у Је ван ђе љу по Мар ку 12, 28–34 
(82): 

28. И при сту пи је дан од књи жев ни ка ко ји их слу ша ше ка ко се пре пи ру, и 
ви дје да им до бро од го ва ра, и за пи та га: ко ја је пр ва за по ви јест од сви ју?
29. А Исус од го во ри му: пр ва је за по ви јест од сви ју: чуј Изра и љу, Го спод 
је Бог наш Го спод је ди ни;
30. И љу би Го спо да Бо га сво је га сви јем ср цем сво ји јем и свом ду шом сво-
јом и сви јем умом сво ји јем и свом сна гом сво јом. Ово је пр ва за по ви јест.
31. И дру га је као и ова: љу би бли жње га сво је га као са мо га се бе. Дру ге 
за по ви је сти ве ће од ови јех не ма.
32. И ре че му књи жев ник: до бро, учи те љу! пра во си ка зао да је је дан 
Бог, и не ма дру го га осим ње га;
33. И љу би ти га сви јем ср цем и сви јем ра зу мом и свом ду шом и свом 
сна гом, и љу би ти бли жње га као са мо га се бе, ве ће је од сви ју жр та ва и 
при ло га.

8 Ђо ја је пре пра вио свој Га ла тео три пу та: 1820, 1822, 1827.
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34. А Исус ви дјев ши ка ко па мет но од го во ри ре че му: ни је си да ле ко од 
цар ства Бо жи је га. И ни ко ви ше не сми ја ше да га за пи та. 

Со а ве у овом сми слу иден ти фи ку је хри шћан ско брат ство са „не га тив-
ним ду жно сти ма“ и „по зи тив ним ду жно сти ма“, тј. она ко ка ко је Па вле По-
по вић под ву као да је Со ла рић пре вео, тј. као „отри ца тел не ду жно сти“ и 
„по ло жи тел не ду жно сти“. Не га тив не ду жно сти би би ле да кле оне ко је пој-
ми мо као уз др жа ње да не што ура ди мо, док по зи тив не би се из јед на ча ва ле 
са со ли да р но шћу. Од но сно и кон крет но: не га тив не ду жно сти на ла жу нам да 
се уз др жи мо од то га да увре ди мо дру го га на би ло ко ји на чин („на ла жу нам 
во здер жа ва ти је от ови жде ни ја дру га го на кој ни буд на чин“, Соларић 1813: 
35) и да не чи ни мо ни ко ме ни шта што би му сме та ло („не чи ни ти ниг да ни 
ко му ни че са, што би га осло ви ло“, 36); по зи тив не ду жно сти на ла жу нам да 
сви ма чи ни мо нај бо ље што мо же мо („на ла жу нам тво ри ти свим ве ли чај ше 
до бро што мо же мо“, 42). На те се ду жно сти по зи ва Со ла рић у „Пре ди сло-
ви ју“ Златнојкњижици где ка же: „Пр ва по год ба, под ко јом ми сто ји мо 
ка ко у ка ко вом ли бо про стом, та ко нај па че у мно го со став ном гра ждан ском 
со дру же ству, и пре и му ште стве но у хри сти јан ском вје ро и спо вје да ни ју, јест, 
по зна ва ти долж но сти сво је и ис пол ња ва ти“ (Соларић 2019: 362). Со ла рић 
го во ри о „ду жно сти ма на шим“ има ју ћи у ви ду де цу као „дра го цје ни за лог 
на род ње и го спо дар стве не на де жде“ (363). По тре ба да се ова књи жи ца усво ји 
у шко ла ма по Со ла ри ћу је ве за на за ду жност љу ба ви пре ма на ро ду:

Ка да бу ду сва си ја у пов се мјест ној вје до мо сти и у дје ло про и звод-
ству по сре дје сла ве но срп ско га на ро да на ше га? Нај скор је је он дје гдје ми 
има мо об ште на род ња учи ли шта, ако у ова, ка ко је при чи на над је ја ти 
се, на сто ја шта уве де се књи жи ца. А и по сву да дру гдје у вје до мо сти не 
позд но, ако сва ки Ср бин, кој ову књи жи цу у ру ке до би је, др же ћи се би за 
ду жност на ро до љу би ја, њу и дру гим по ка же, и ко ји не умје ју ува жа ва ти 
ју, им о њој ум раз би стри; от ко је га са мо га дру же љуб но га раз би стри ва-
ни ја ума мо же ча ја ти се и оно дје ло про и звод ство (364–365).

О тим ду жно сти ма је Со а ве још 1774. на го ве стио свом при ја те љу Убал ду 
Ка си ни (Ubal do Cas si na, 1736–1824), ко ји је та ко ђе у Пар ми пре да вао морал-
ну фи ло зо фи ју: 

Ti rin gra zio del la trac cia spe di ta mi del le tue le zi o ni, la qu a le mi pi a ce, 
benché io ab bia pre so un me to do un po’ di ver so. Dis tin ti i do ve ri del l’u o mo 
pio, del l’u o mo sag gio e del buon cit ta di no ho omes sa per qu e st’an no la trat-
ta zi o ne de’ pri mi la sci an do a’ me ta fi si ci la cu ra di re ca re le di mo stra zi o ni 
del l’e si sten za di Dio, e ai te o lo gi qu el la di as seg na re il cul to che gli si de ve; 
ma l’an no ven tu ro for se converrà che li toc chi. Fo con si ste re i do ve ri, o pi ut-
to sto l’in te res se del l’u o mo sag gio nel ben re go la re l’im ma gi na zi o ne e le pas-
si o ni […]. Finirò con ciò che ri gu ar da l’u o mo sag gio col l’e sa mi na re se tut ti 
pos sa no gi un ge re al la felicità, e qu a li ne si a no i mez zi. I prin ci pi del di rit to 
na tu ra le da ran no co min ci a men to al la par te che ri gu ar da il buon cit ta di no; 
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ma a qu e sta par te non ho an co ra pen sa to. Ec co ti in bre ve un pic ci o lo ab boz zo 
di qu el ch’io vo la vo ran do.9

У Со а ви ној књи зи, па и у Со ла ри ће вом пре во ду, иду пр во ду жно сти а 
он да пра ви ла ле пог по на ша ња. У из да њу из 1855, ме ђу тим, ко је је иза шло са 
про ме ње ним на сло вом, Ilgalateo,otrattatoelementaredeidoveridell’uomo
(Га ла тео, или основ ни трак тат о ду жно сти ма чо ве ка, soave 1855), ред је 
обр нут па пр во иду пра ви ла ле пог по на ша ња, а по сле ду жно сти (уп.: tasca 
2004: 60), што зна чи да је до шло до про ме не при о ри те та у дру штву. Очи глед-
но је да је Со а ве по ла гао ве ли ку ва жност на фор ми ра ње до брог гра ђа ни на 
и ако по гле да мо ту Златнајукњижицу, ка ко гла си у Со ла ри ће вом пре во ду, 
ви де ће мо да Со а ве ни је имао на уму гра ђа ни на у са да шњем сми слу ре чи 
јер ов де се ра ди пре све га о ду жно сти ма: ду жно сти ма пре ма Бо гу, пре ма 
са мом се би – а што об у хва та ин ди ви ду ал ни пут ка сре ћи, ко ја се са сто ји у 
мир ном и за до вољ ном ср цу: „Бла го по лу чи је на свје ту овом не со сто и се у 
име ни ју мно гих бо гатств, или мно гих че стеј, но у име ни ју спо кој на и за до-
вољ на серд ца“ (Соларић 1813: 33), те ду жно сти пре ма дру ги ма. Ду жно сти 
гра ђа на су нај ве ће у из ра жа ва њу по што ва ња пре ма Књазу и пре ма Отече
ству: „У вре ме ми ра мак он је ду жан вљу сти се, да оно не обез че сти или не 
во зму ти зљи ми дје љи, и ста ра ти се вмје сто то га, да оно про сла ви сво и ми до-
бро дје тел ми и сво и ми услу га ми, и да му сдје ла се по ле зњим сво и ми тру ди“ 
(47). У овом сми слу, прак тич но ни је би ло ме ста за пра ва, ни чо ве ка ни гра-
ђа ни на. О то ме ка ко је Со а ве раз ма трао пра ва ви ди се из ње го вог де ла ко је је 
1793. об ја вио под псе у до ни мом, о пра вој иде ји фран цу ске ре во лу ци је, Vera
ideadellarivoluzionediFrancia(soave 1793), где го во ри о пре ла зу од при род-
не не за ви сно сти до дру штве не за ви сно сти (137): по Со а ви је ди на пра ва би 
би ла она ко ја за ви се од уста но вље ња дру штва у ко ме се љу ди на ла зе. Со а ве 
се да кле за ла гао пре не го за де кла ра ци ју пра ва, за де кла ра ци ју ду жно сти (127) 
и у про све тље ном де спо ти зму, као што је би ла вла да ви на Јо си па II, Со а ве 
је на шао мо дел за ко га се на дао да ће до ве сти до об но ве и еман ци па ци је 
дру штва.

У тој сво јој бри зи за фор ми ра њем гра ђа на Со а ве је на сто јао да ује ди ни 
сен зу а ли стич ку те о ри ју Кон ди ја ка са хри шћан ском тра ди ци јом. На Со а веа 

9 Нав. у: оСтинели 2007: 21: „За хва љу јем ти на на цр ту тво јих пре да ва ња ко ји си ми 
по слао, и ко ји ми се сви ђа, иа ко сам се ја од лу чио за је дан ма ло дру ги ме тод. По де лио сам 
ду жно сти по бо жног чо ве ка, му дрог чо ве ка и до брог гра ђа ни на, али сам за ову го ди ну про-
пу стио да се ба вим овим пр вим и оста вио сам ме та фи зи ча ри ма бри гу да из ло же до ка зе о 
по сто ја њу Бо га, а те о ло зи ма бри гу да од ре де до след ну ве ру; али сле де ће го ди не ће мо жда 
би ти по жељ но да их ма ло пре пра вим. Ми слим на ду жно сти, или пре на по тре бу раз бо ри-
тог чо ве ка да пра вил но ре гу ли ше ма шту и стра сти […]. На кра ју ћу раз мо три ти то што се 
од но си на раз бо ри тог чо ве ка и да ли сви мо гу да до ђу до сре ће, као и ко ја су сред ства по-
треб на за то. На че ла при род ног пра ва би ће на по чет ку оног де ла ко ји се од но си на до брог 
гра ђа ни на; али о том де лу још ни сам раз ми слио. Ево ти украт ко јед на ма ла ски ца оно га на 
че му тре нут но ра дим“ (прев. П. Л.)
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је ути ца ла фи ло зо фи ја Етје на Бо на де Кон ди ја ка (Eti en ne Bon not de Con dil lac, 
1768–1780; в.: botteri 1999: 191; tasca 2004: 60), ко ји је жи вео и пре да вао у 
Пар ми, и ко га је Со а ве лич но по зна вао јер је био по зван као пре да вач по е зи је 
на Ака де ми ји па же ва и на Уни вер зи те ту у Пар ми где је упо знао овог чу ве-
ног фран цу ског све ште ни ка, фи ло зо фа и чла на Ака де ми је. Са агро но мом и 
ака де ми ком Кар лом Амо ре ти јем (Car lo Amo ret ti, 1741–1816), го ди не 1776. 
Со а ве је при ре дио за штам пу Кон ди ја ков пре ли ми нар ни го вор за пе да го шку 
ен ци кло пе ди ју Coursd’étudespourl’instructionduprincedeParme(в. mura-
tori 1776). 

Тер мин сен зу а ли зам је из ра жен у Кон ди ја ко вом де лу Traitédessensation 
(1754), где су пре у зе ти мно ги кон цеп ти из те о ри је ем пи ри зма ли бе рал ног 
ен гле ског фи ло зо фа Џо на Ло ка ко ји је у ства ри по ла зна тач ка Кон ди ја ка. 
Кон ди јак, ме ђу тим, уво ди у сво је де ло из ве сне про ме не ко је су су штин ске: 
иа ко при хва та раз ли ко ва ње иде ја од осе ћа ја, ко ја до ла зе ди рект но из спољ-
њег све та кроз чу ла, и ум не иде је ко је их ства ра ум кад раз ми шља о свом 
де ло ва њу, Кон ди јак оспо ра ва да је раз ми шља ње из вор зна ња ко је се раз ли-
ку је од чу ла. За раз ли ку од Ло ка, да кле, за Кон ди ја ка на ша спо зна ја ни је 
не за ви сна од чу ла, што до во ди до гно се о ло шког ап со лут ног сен зу а ли зма: 
не са мо иде је, већ све ду хов не де лат но сти (се ћа ње, суд, ап стракт ни об ли ци 
ве за ни за емо тив ни жи вот) ни су ни шта дру го до тран сфор ми са ни осе ћа ји, 
ко ји су у ства ри, кроз бол и за до вољ ство, ве за ни за за до во ље ње фи зи о ло шких 
по тре ба чо ве ка. 

Од раз Ло ко вих и Кон ди ја ко вих те о ри ја у овој „књи жи ци“ о ле пом по-
на ша њу, ка ко ју је Со ла рић скром но осло вио, и ко ја је за хва љу ју ћи ње го вом 
пре во ду по ста ла срп ски бон тон, по твр ђу је од лу ку на шег пре во ди о ца и фи-
ло ло га да је на зо ве „злат на ја“. Ова књи жи ца за слу жу је да ле ко ве ћу па жњу 
на ше исто ри је књи жев но сти и злат на је из ви ше раз ло га: пре све га што нам, 
кроз пре вод де ла Фран че ска Со а веа, пре но си од раз та да ак ту ел них фи ло зоф-
ских те о ри ја у Евро пи и упу ћу је нас ка до дат ној кон тек сту а ли за ци ји у том 
по гле ду. Ово зна чи да упра во ре цеп ци ја де ла Фран че ска Со а веа у срп ској 
сре ди ни, пр во код До си те ја и Со ла ри ћа, из и ску је да ља ис тра жи ва ња (в. кер-
ковић 2014), већ због са ме чи ње ни це што је Со а ве био за ду жен за ре фор ме 
школ ства по ука зу беч ког дво ра. И не са мо то: Со а ве је био под ути ца јем 
гер ман ске кул тур не сре ди не и у ње го вом де лу је очи гле дан од раз ди дак тич-
ко-мо рал не књи жев но сти не мач ког го вор ног под руч ја, што та ко ђе тра жи 
до дат на ис тра жи ва ња о пре во ди ма и пре ра да ма те ре цеп ци ји ове вр сте ли-
те ра ту ре и кул тур них мо де ла у срп ској сре ди ни с кра ја XVI II и у пр вој 
по ло ви ни XIX ве ка, а што би по твр ди ло да ова Златнајакњижица, у су шти-
ни, са др жи у се би мно го ви ше од ду жно сти чо ве ка и пра ви ла уч ти во сти.
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ZLATNAJAKNJIŽICA (1813) OR SER BIAN ETI QU ET TE BO OK

S u m m a r y

This pa per analyzes Zlatnajaknjižica (Gol den bo o klet, 1813), a Ser bian tran sla tion 
of the work of the Ita lo-Swiss pe da go gue and wri ter Fran ce sco So a ve (1743-1806), Trat
tatoelementaredeidoveridell’uomoedelleregoledellaciviltà (1786). The aut hor of the 
tran sla tion is Do si tej Ob ra do vić’s clo sest fri end and as so ci a te Pa vle So la rić (1779-1821), 
who ex pla ins the im po r tan ce of this bo o klet in his “Pre fa ce” to the work. In both his 
tran sla tion and pre fa ce, So la rić ad he res to the vi ews of Fran ce sco So a ve so that the Golden
booklet con sti tu tes both a bo ok of eti qu et te for the Serbs as well as a sum mary of So a ve’s 
be li efs which we re ba sed on the en lig hte ned de spo tism of Jo seph II and the phi lo sophy 
of Con dil lac that had al so been em bra ced by John Loc ke’s em pi ri cism. 
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