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Ан ђе ла Ва си ље вић

О ПРИ ЛО ЗИ МА УЗ ГРЕД И УС ПУТ  
У СА ВРЕ МЕ НОМ СРП СКОМ ЈЕ ЗИ КУ*

У ра ду се по сред ством те о ри је гра ма ти ка ли за ци је ис пи ту ју се ман тич ко-праг ма-
тич ка и ди стри бу тив на свој ства при логâ уз гред и ус пут. Нај пре се да је осврт на прет-
ход не опи се и кла си фи ка ци је, а по том се пу тем ква ли та тив не и кван ти та тив не ана ли зе 
гра ђе екс цер пи ра не из Кор пу са са вре ме ног срп ског је зи ка утвр ђу ју те мељ не зна чењ ске 
вред но сти и функ ци је ових је ди ни ца. По себ на па жња по све ћу је се иден ти фи ко ва њу 
усло ва под ко ји ма се по на ша ју као ко нек то ри/дис курс ни мар ке ри. До дат ни ци ље ви ис тра-
жи ва ња укљу чу ју ис пи ти ва ње сте пе на гра ма ти ка ли зо ва но сти ових при ло га и од ре ђи-
ва ње па ра ме та ра ко ји под сти чу по ја ву но вих праг ма тич ких вред но сти на над ре че нич ном 
ни воу.

Кључ не ре чи: уз гред, ус пут, при лог, ко нек тор/дис курс ни мар кер, гра ма ти ка ли за ција.

This pa per de als with the se man tic, prag ma tic and di stri bu tion pro per ti es of the adverbs 
uz gred and us put ‘by the way, in ci den tally’ wit hin the fra me work of the gram ma ti ca li za tion 
the ory. First, we pro vi de an in sight in to the ir pre vi o us de scrip ti ons and clas si fi ca ti ons. By me ans 
of qu a li ta ti ve and qu an ti ta ti ve analysis of the exam ples from the Cor pus of Con tem po rary 
Ser bian Lan gu a ge, we then de ter mi ne the ir main se man tic va lu es and fun cti ons in an ef fort 
to iden tify the con di ti ons in which they act as con nec ti ves/di sco ur se mar kers. The cen tral part 
of the pa per com pa res the ir gram ma ti ca li za tion de gre es, whi le al so po in ting out so me of the 
pa ra me ters that in ci te the ri se of new prag ma tic va lu es on a transphra stic le vel. 

Key words: uz gred, us put, adverb, con nec ti ve/di sco ur se mar ker, gram ma ti ca li za tion.

1.УвОд. О раз ли чи тим од ли ка ма при логâ уз гред и ус пут фраг мен тар но 
је пи са но у ви ше на вра та, и то из угла ети мо ло ги је (Skok I: 615), ак цен то ло-
ги је (сИмИћ 2007: 31, 36), син так се и се ман ти ке (РИсТИћ1990: 96–100; Šarić
2012: 181; 2014: 119–120; чУТУРА 2020: 79), тво р бе ре чи (BaBić 20023: 458, 564; 
КлАјН2002: 138, 227), те праг ма ти ке и лин гви сти ке тек ста (piper20012: 203–
204; stepanov2010: 385; чУдОмИРОвИћ 2017: 177, 184–185; BirZer2018: 216, 253; 
Hržicaet al.2021: 51). Пре глед ли те ра ту ре по ка зу је да се ове лек се ме и њихо-
ви си но ни ми по ми њу пр вен стве но у скло пу (пот)кла си фи ка ци ја при логâ и 
при ло шких из ра за (уп. нпр. БЕлИћ 19694: 250; Barićet al. 19972: 275; MraZo-
vić ‒ vUkadinović 20092: 457–460; ПИПЕР–КлАјН 20172: 204;КлИКОвАц 20184: 
92; чУТУРА 2020: 72–79), а у но ви је вре ме при ме ћу је се и све че шће укљу чи-
ва ње у опи се и по де ле тек сту ал них ко нек то ра и/или дис курс них мар ке ра. 
Има ју ћи у ви ду да се у реч ни ци ма срп ско(хр ват ско)г је зи ка (уп. нпр. РМС 
VI;RJA ZU XX; anić 20034; РСЈ 20112; Šarić–WittscHen 2008; ћОсИћ 2017) 

* Усме но са оп ште ње под истим на сло вом би ло је при ја вље но за на уч ни скуп Phi lo lo gia 
Ser bi ca 29. 3. 2022. на Фи ло ло шком фа кул те ту Уни вер зи те та у Ба њој Лу ци, на ко ме ау тор ни је 
из ла гао. Ау тор из ра жа ва за хвал ност ано ним ним ре цен зен ти ма на упу ће ним при мед ба ма и су-
ге сти ја ма. Све евен ту ал не гре шке, раз у ме се, ис кљу чи во су ње го ва од го вор ност.
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од ре ђу ју као си но ни ми и, по пра ви лу, де фи ни шу цир ку лар но, у ра ду ис пи-
ту је мо да ли по сто је бит ни је раз ли ке у по гле ду њи хо вих се ман тич ко-праг-
ма тич ких обе леж ја, ре че нич не ди стри бу ци је, те сте пе на гра ма ти ка ли зо ва-
но сти у са вре ме ном срп ском је зи ку.

1.1.ТЕОРИјсКИОКвИР. Ис тра жи ва ње има сво је упо ри ште у те о ри ји гра-
ма ти ка ли за ци је (исп. нпр.Heine–kUteva2002; Hopper–traUgott20032; 
traUgott 2003; 2010; degand – evers-verMeUl2015). Прем да је сâм тер мин 
у ли те ра ту ри при су тан ви ше од два ве ка, зна чај ни је учвр шћи ва ње по сту ла-
та ове те о ри је у раз ли чи тим гра на ма на у ке о је зи ку за па жа се пр вен стве но 
од осам де се тих и де ве де се тих го ди на (HaspelMatH1999: 1047). Уцр та ва ју ћи 
глав не то ко ве у са вре ме ним при сту пи ма за сно ва ним на те ко ви на ма те о ри је 
гра ма ти ка ли за ци је, Е. К. Тра у гот при ме ћу је да се, без об зи ра на њи хо ва ме-
ђу соб на ра зи ла же ња, мо гу ја сно из дво ји ти два глав на прав ца кре та ња, ко-
ји ма умно го ме од го ва ра ди хо то ми ја ре дук ци ја : екс тен зи ја (2010: 97). У 
сре ди шту пр вог, не што ста ри јег при сту па, чи ју при ме ну на ла зи мо нпр. у 
сту ди ја ма К. Ле ма на (1982; 1985), на гла сак је на пи та њи ма фо нет ске, мор фо-
ло шке, те се ман тич ке ре дук ци је је ди ни ца ко је про ла зе кроз ду ге и сло же не 
про це се гра ма ти ка ли за ци је, услед че га до ла зи до по сте пе ног сма њи ва ња 
њи хо ве син так сич ке ау то но ми је, одн. сра змер ног по ве ћа ња за ви сно сти у од-
но су на оста ле чла но ве син таг мат ског ни за (leHMann1985: 307–308). Дру ги 
при ступ, у ли те ра ту ри по знат и као гра ма ти ка ли за ци ја у ши рем сми слу или 
праг ма ти ка ли за ци ја, оку пља пак ста во ве ау торâ ко ји у овом про це су та ко ђе 
про на ла зе узро ке ге не зе но вих зна чењ ских и упо треб них вред но сти лек сич-
ких је ди ни ца, по ве ћа ња њи хо вог над ре че нич ног до се га, те сти ца ња ста ту са 
екс тра пре ди ка тив них еле ме на та ко ји из ла зе из до ме на гра ма тич ке ана ли зе 
за ла зе ћи у област ис тра жи ва ња праг ма ти ке (traUgott1995: 5; 2010:98–101). 
По ред то га, по је ди ни при сту пи про у ча ва њу гра ма ти ка ли за ци је ука зу ју на 
са деј ство ме ха ни за ма ре дук ци је и екс тен зи је, ис ти чу ћи да они ни су са ми 
по се би су прот ста вље ни, већ нај че шће ком пле мен тар ни и/или сук це сив ни. 
Та кав је, на при мер, те о риј ски оквир ко ји за сту па ју Б. Хај не и Т. Ку те ва (2002: 
1–5). Пре ма овим ау то ри ма, гра ма ти ка ли за ци ја је сло жен ре зул тат по је ди нач-
ног или здру же ног де ло ва ња сле де ћих ме ха ни зма: 

1) де се ман ти за ци је тј. се ман тич ког из бле ђи ва ња (енг. „se man tic ble ac hing”) 
– сла бље ња или пот пу ног гу бље ња те мељ них се ман тич ких ком по нен ти ауто-
се ман тич не је ди ни це;

2) екс тен зи је (енг. „ex ten si on”) – сти ца ња но вих вред но сти и ши ре ња 
сфе ре упо тре бе на но ве кон тек сте;

3) де ка те го ри ја ли за ци је (енг. „de ca te go ri a li za tion”) – ка те го ри јал не про-
ме не и гу бље ња из вор них мор фо син так сич ких обе леж ја;

4) еро зи је (енг. „ero sion”) – фо нет ског упро шћа ва ња (скра ћи ва ња и сажи-
ма ња).

Под окри љем те о ри је гра ма ти ка ли за ци је у ши рем сми слу че сто се ту-
ма чи и раз вој но вих зна чењ ских и упо треб них вред но сти при ло шких ре чи 
(уп. traUgott 1995). Услед спе ци фич них ди стри бу тив них обе леж ја, ову ка-
те го ри ју од ли ку је из ра же на мо бил ност, чак и у је зи ци ма с ре ла тив но ста-
бил ним ре дом ре чи (sarda–cHarolles 2012: 7). Њи хо во учвр шћи ва ње у 
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ини ци јал ном по ло жа ју че сто је пра ће но про зо диј ским и ин тер пунк циј ским 
из два ја њем, те до би ја њем ста ту са екс тра пре ди ка тив не је ди ни це. Гу би так при-
мар них син так сич ких функ ци ја при ло шке ре чи и из ра зи не рет ко на до ме шћу-
ју пре у зи ма њем но вих уло га на пла ну сег мен та ци је тек ста/дис кур са (2012: 9). 
Мно ги ау то ри са гла сни су да је је дан од кључ них по ка за те ља сте пе на њи-
хо ве гра ма ти ка ли зо ва но сти уче ста лост ини ци јал не из дво је не упо тре бе, при 
че му се по на ша ју као праг ма тич ки мо ди фи ка то ри са др жа ја чи та вог ис ка за, 
а не са мо јед ног ре че нич ног кон сти ту ен та (coMBettes–kUyUMcUyan 2007: 78; 
leWis2018: 137–138; ÁlvareZ-prendes 2021: 365). Од се дам де се тих го ди на про-
шло га ве ка, умет ну тим при ло зи ма до де љу је се и ста тус ко нек торâ, од но сно 
дис курс них мар ке ра (исп. нпр. silić1984: 109–132; velčić1987: 26–27; glova-
cki-Bernardi20042: 55–63; coMBettes–kUyUMcUyan2007: 78–79; glUŠac2012: 
291–292; traUgott2020: 122). У јед ном од пи о нир ских ра до ва по све ће них 
овој те ма ти ци у до ма ћој лин гви сти ци, М. Ивић за па жа да су тзв. ре че нич ни 
при ло зи „у функ ци о нал ном по гле ду бли ски кон јунк ци ја ма”, те да се њи хо-
ве су пра син так сич ке упо треб не вред но сти све га де це ни ју ра ни је ни су ни 
раз ма тра ле (1978: 4–6). С тим у ве зи, Е. К. Тра у гот (1995: 1–2) по себ но ука-
зу је на чи ње ни цу да ве ли ки број (ен гле ских) дис курс них мар ке ра на ста је 
пу тем сук це сив не гра ма ти ка ли за ци је уну тар ре че нич них (енг. Cla u sein ter nal 
Adver bial) и (над)ре че нич них при ло га (енг. Sen ten ce Adver bial). Ова ау тор ка 
сма тра да за ге не зу но вих се ман тич ко-праг ма тич ких вред но сти и функ ци ја 
ни је нео п ход но да бу ду исто вре ме но ис пу ње не све по ме ну те ета пе гра мати-
ка ли за ци је (де се ман ти за ци ја, екс тен зи ја, де ка те го ри ја ли за ци ја, фо но ло шка 
ре дук ци ја), те да су син так сич ка из дво је ност (ау то но ми ја) и из ра жен над ре-
че нич ни до сег су штин ска обе леж ја по ко ји ма ове је ди ни це од сту па ју од про-
то ти пич них слу ча је ва гра ма ти ка ли за ци је схва ће не у ужем сми слу (1995: 14). 

Бу ду ћи да отва ра про стор за раз вој но вих праг ма тич ких функ ци ја, по-
чет ни и син так сич ки из дво је ни по ло жај адвер би јал них ре чи у ли те ра ту ри 
се на зи ва и „стра те шким” (уп. sarda–cHarolles 2012: 8; leWis 2018: 135–139). 
Kако у ње му лак ше ус по ста вља ју об лич ке и сми са о не ве зе с еле мен ти ма из 
ле ве пе ри фе ри је, из дво је ни при ло зи мо гу има ти ва жан ути цај на ко хе зи ју и 
ко хе рен ци ју, тј. струк тур ну и ло гич ку по ве за ност су сед них ис ка за или ве ћих 
сег ме на та тек ста/дис кур са. Та ко лек се ма ус пут у при ме ру Ус пут сам по звао 
Мар ка вр ши слу жбу адвер би јал не од ред бе, док се у ис ка зу Ус пут, да ли си 
по звао Мар ка? ја вља у праг ма тич кој функ ци ји мар ке ра за сиг на ли зи ра ње 
про ме не пред ме та раз го во ра, нај че шће уво де ћи крат ку ди гре си ју или до дат-
ну, спо ред ну ин фор ма ци ју. По што иден тич не уло ге на ни воу ре че ни це и 
ве за ног тек ста мо же оства ри ти и уз гред (уп. РИсТИћ 1990: 97–100; piper 20012: 
203; stepanov 2010: 385; чУдОмИРОвИћ 2017: 184–185; BirZer2018: 226), у на став-
ку ра да по ку ша ва мо да ис пи та мо под ко јим усло ви ма ове је ди ни це ме ња ју 
ка те го ри јал ни ста тус и ди стри бу тив на свој ства, сти чу ћи и но ве се ман тич-
ко-праг ма тич ке вред но сти.

1.2.ПРЕглЕдлИТЕРАТУРЕ.Увид у ли те ра ту ру по ка зу је да се уз гред и ус пут 
до след но од ре ђу ју као си но ним ни на чин ски при ло зи1, при че му се че сто 

1 По ред слич но сти на се ман тич ко-праг ма тич ком пла ну, по ду дар ност се за па жа и у њихо-
вој мор фо ло шкој струк ту ри. Оба при ло га на ста ла су улек се мље њем пред ло га уз и од го ва ра ју ћег 
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на во де и не ка од њи хо вих ужих се ман тич ких обе леж ја – спа ци јал ност, тем-
по рал ност (си мул та ност), про прат на окол ност, те ади тив ност и ди гре сив-
ност. С. Ри стић уз гред и ус пут убра ја у на чин ске при ло ге „са зна че њем свих 
дру гих спо ља шњих окол но сти ко је до при но се ути ску о на чи ну вр ше ња 
рад ње, тра ја ња про це са” (1990: 97–98). Од ва жно сти за наш рад је сте и на-
по ме на да зна че ње про прат не окол но сти код ових је ди ни ца ин тер фе ри ра с 
тем по рал ним, јер се мар ги нал на рад ња ко ју мо ди фи ку ју од ви ја на по ре до с 
глав ном (1990: 99–100). У оп штим кла си фи ка ци ја ма при ло шких ре чи и из-
ра за, П. Мра зо вић и З. Ву ка ди но вић (20092: 460–461), те П. Пи пер и И. Клајн 
(20172: 204) ус пут свр ста ва ју у гру пу сло же ни ца на ста лих улек се мље њем 
пред ло га и име ни це у од го ва ра ју ћем па де жу (уп. нпр. до го ди не, низ бр до, уве че). 
Та ко ђе, П. Мра зо вић и З. Ву ка ди но вић скре ћу па жњу на ње го ву по ли се ми ју, 
укљу чу ју ћи га у си ту а тив но-ло кал не (ме сне) и мо дал но-мо ди фи ка тив не (на-
чин ске) при ло ге (20092: 457–458). Слич но, Љ. Ша рић ус пут ана ли зи ра као 
гра ма ти ка ли зо ва ну ва ри јан ту аку за тив не пред ло шко-па де жне кон струк ције 
чи је се ис хо ди шно про стор но зна че ње ‘по ред пу та’ на кон цеп ту ал ном пла ну 
тран сфор ми ше у ап стракт ни ја зна че ња с ар хи се мом ‘до дат но, мар ги нал но, 
спо ред но’, об ја шња ва ју ћи на тај на чин по ја ву ади тив не ин тер пре та ци је функ-
ци о нал но срод не из ра зу по ред то га (Šarić 2012: 181; 2014: 120). У сту ди ји 
за сно ва ној на се ман тич ком кри те ри ју му по де ле, И. Чу ту ра по ми ње ус пут 
го во ре ћи о под си сте му про стор них при ло шких из ра за са ужим обе леж јем 
пер ла тив но сти. Ана ли за ове ау тор ке по ка зу је да се при ло шки из ра зи с ком-
по нен том пут че сто сре ћу у пре не се ном зна че њу, те да њи хо во из вор но 
про стор но зна че ње слу жи као по ла зна тач ка за раз вој на чин ског зна че ња 
за сно ва ног на ме та фо ри пу то ва ња (2020: 72–79). 

На функ ци о нал но-праг ма тич ке од ли ке лек се ме уз гред на ни воу над ре-
че нич ног је дин ства ме ђу пр ви ма код нас па жњу скре ће П. Пи пер. Ана ли зи-
ра ју ћи раз ли чи те аспек те уну тра шње кон фи гу ра ци је тек ста као ап стракт ног 
про сто ра, ау тор уо ча ва да при лог уз гред, из раз уз гред (бу ди) ре че но и пар ти-
ку ла ина че у свој ству дис курс них мар ке ра на ја вљу ју уво ђе ње ди гре си је или 
ма ње зна чај не, до пун ске ин фор ма ци је (20012: 194; 203–204). Слич но, уз гред 
у уло зи тек сту ал ног ко нек то ра/дис курс ног мар ке ра2 иден ти фи ку ју и С. Сте-
па нов (2010: 385), Ј. Чу до ми ро вић (2017: 184–185), те Г. Хр жи ца и са рад ни це 
(2021: 51). Ј. Чу до ми ро вић уз гред (бу ди ре че но) убра ја у гру пу тек сту ал них 
ко нек то ра „ко ји ма се сиг на ли зи ра про ме на пред ме та дис кур са” (уп. а, елем, 
ина че, не го, е сад(а), што се ти че, ка да је реч о), а чи ји се праг ма тич ки до-
при нос ис по ља ва при ли ком сег мен та ци је тек ста и мар ки ра ња сми са о них 

па де жног об ли ка име ни це пут од но сно гред ‘ход, хо да ње’ (уп. гре сти < псл. *gręsti ‘ићи, 
ко ра ча ти’) (уп. РСА НУ III: 607, 614–615; skokI: 615; derksen 2008: 188). 

2 У ли те ра ту ри по сто је ве о ма раз ли чи ти ста во ви у по гле ду те о риј ског, тер ми но ло шког 
и ка те го ри јал ног од ре ђе ња пој мо ва ко нек тор и/или дис курс ни мар кер. Бу ду ћи да се спе ци фич-
не раз ли ке из објек тив них раз ло га не мо гу са гле да ти у окви ри ма ово га ра да, на да ље ће мо их 
по сма тра ти као при бли жне си но ни ме, уз на по ме ну да у ве ли кој ме ри де ле суд би ну тек ста и 
дис кур са као слич них, али не пот пу но истих пој мо ва. За де таљ ни ја раз ма тра ња в. velčić 1987: 
19–22; piper 20012: 194–206; silić–pranJković 2005: 361–363; BadUrina 2008: 94–107; stepanov 
2010: 365–370; БлАгОјЕвИћ–вУКИћ 2012: 477–479; MarceteaUcaBallero 2016: 84–86; leWis 2018: 
135–136; вАсИљЕвИћ 2020: 166–169.
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од но са из ме ђу ње го вих по је ди нач них те мат ских це ли на (2017: 175). Од зна-
ча ја за наш рад је и ау то ро во раз гра ни че ње из ме ђу при ло га уз гред у син так-
сич кој функ ци ји при ло шке од ред бе и ко нек то ра уз гред као син так сич ки, 
про зо диј ски, ин тер пунк циј ски и сми са о но из дво је не праг ма тич ке је ди ни це 
ко ја за се бе не мо же ве за ти ен кли ти ку: уп. „*Уз гред је Мар ти но вић ов де при
пи сао […]” (2017: 185).

По ред по ме ну тих ис тра жи ва ња, о дис кур зив ним од ли ка ма да тих при-
ло га пи ше и С. Бир цер (2018) у скло пу ди ја хро ниј ске ана ли зе мар ке ра за сно-
ва них на гла го ли ма го во ре ња3. Про у ча ва ју ћи свој ства струк тур ног мо де ла 
при лог (ADV) + го во ре ћи/ре че но (ver ba di cen di) на ма те ри ја лу хр ват ског 
је зи ка, ова ау тор ка та ко ђе при ме ћу је да из ра зи ус пут ре че но и уз гред ре че но 
на ја вљу ју до дат ну ин фор ма ци ју „слич ну ди гре си ји” (BirZer 2018: 216). По-
твр ду о ди гре сив ној при ро ди при ло га уз гред на ла зи мо и у Srp skom reč ni ku 
no vi jih an gli ci za ma, у ко ме се ан гли ци зам бај двеј ‘by the way’, ти пи чан мар кер 
за уво ђе ње ди гре си је у ен гле ском је зи ку (traUgott2020: 123–128), де фи ни ше 
по мо ћу до ма ћих лек се ма уз гред (бу ди ре че но) и ина че (prćićet al. 2021: 73). 
На лик овом ан гли ци зму, из фран цу ског у срп ски је зик ушао је и си но ним 
ан па сан (фр. [so it dit] en pas sant), ко јим се та ко ђе на го ве шта ва по че так ди гре-
си је или до дат не, уз гред не ин фор ма ци је. Ме ђу тим, за раз ли ку од по зајм ље-
ни це бај двеј, свој стве не је зи ку мла дих и ко му ни ка ци ји по сред ством ин тер-
не та, по ме ну ти га ли ци зам при па да гру пи тзв. „пре сти жних по зајм ље ни ца” 
(нпр. апро по ‘à pro pos’, ан же не рал ‘en général’), ко је од ли ку је стил ска обеле-
же ност и ма ња уче ста лост у је зи ку (popović2005: 91). 

Ко нач но, у Срп ском реч ни ку си но ни ма (ћОсИћ 2017: 592) као при бли жни 
екви ва лен ти ре чи уз гред и ус пут пред ла жу се из ра зи осим то га, по ред то га, 
сем то га и по врх све га, ко ји се у но ви јој ли те ра ту ри укљу чу ју у гру пу ко нек-
торâ/мар ке ра ади тив но сти као је ди ни ца за обе ле жа ва ње зна че ња „при дру-
жи ва ња, до да ва ња јед ног еле мен та дру гом или по је ди нач ног це ли ни” (вУКИћ 
2020: 139). Иа ко се у прет ход ном пе ри о ду за па жа по раст за ни ма ња за праг-
ма тич ке од ли ке ре чи и из ра за са зна че њем ади тив но сти (нпр. осим то га, 
по ред то га, при то ме, уз то), у до ма ћој лин гви сти ци још увек не ма уса гла-
ше но сти око њи хо вог име но ва ња, што је јед ним де лом по сле ди ца не по сто ја ња 
си сте мат ског опи са и ин вен та ра ових је ди ни ца у срп ском је зи ку (уп. silić
–pranJković 2005: 362; КлИКОвАц 2008: 177–178; вУКИћ2020: 139–141; чУТУРА 
2020: 271–274). Слич ни про бле ми сре ћу се и у дру гим на уч ним сре ди на ма. 
На при мер, К. Фу ен тес и Е. Мар се то Ка ба ље ро за па жа ју да се у шпан ској 
лин гви сти ци из ра зи por ci er to и a propósito ‘уз гред (бу ди ре че но)’ гру пи шу 
у хе те ро ге не кла се као што су мар ке ри ди гре си је, мар ке ри те мат ске про
гре си је, мар ке ри про ме не те мат ске ори јен та ци је дис кур са, па рен те тич ки 
ко нек то ри, те ади тив ни ко нек то ри, за кљу чу ју ћи да их је због из ра же не 
по ли функ ци о нал но сти те шко при пи са ти са мо јед ној од њих (FUentes2015: 

3 О про по зи ци о нал ним кон струк ци ја ма с гла го ли ма го во ре ња у функ ци ји „ме та тек сту-
ал них опе ра то ра” и „дис кур зив них ко нек то ра” (нпр. ка жи мо, ре ци мо, хо ћу да ка жем) пи ше 
С. Ри стић ис ти чу ћи њи хов зна чај на пла ну струк тур не це ло ви то сти тек ста/дис кур са, на гла-
ша ва ња сми са о них од но са из ме ђу по је ди нач них сег ме на та, те успе шног из вр ше ња го вор них 
чи но ва (2009: 109–129).
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156–157; MarceteaUcaBallero2016: 87–88). Исти про бле ми за бе ле же ни су, 
из ме ђу оста лог, у ен гле ском (traUgott 2020: 122), ру мун ском (ionescU – po-
pescU 2018: 4–5), те фран цу ском, у ко ме се од го ва ра ју ћи мар ке ри за уво ђе ње 
ди гре си је à ce pro pos, à pro pos и au fa it на зи ва ју и „па ра зит ским ре чи ма”, 
ко је су са ста но ви шта те о ри је ре ле вант но сти че сто ну жне. На и ме, као носи-
о ци про це ду рал ног зна че ња, ови из ра зи по кре ћу и олак ша ва ју ин фе рен ци-
јал не про це се, по го ду ју ћи оп штој ко нек си ји тек ста/дис кур са, те бо љем разу-
ме ва њу сми са о них од но са из ме ђу по је ди нач них ис ка за или ве ћих це ли на 
(BeaUlieU-Masson 2002: 45–46; 67–68). 

2. сЕмАНТИчКО-ПРАгмАТИчКАИдИсТРИБУТИвНААНАлИЗА
2.1.сПРОвОђЕњЕИсТРАжИвАњА. У овом одељ ку пред ста вља ју се ре зул-

та ти ана ли зе при ме ра екс цер пи ра них из Кор пу са са вре ме ног срп ског је зи ка 
(КССЈ), спро ве де не с ци љем утвр ђи ва ња се ман тич ких, син так сич ких и праг-
ма тич ких обе леж ја при логâ уз гред и ус пут. По ла зна тач ка ис тра жи ва ња 
је су сле де ће хи по те зе (пре ма ИвИћ 1978: 4–16; velčić 1987: 51; piper20012: 
198–204; silić–pranJković2005: 362–363; nigoević2011: 131–138; traUgott
2020: 123–126): 

а) ако се на ла зе у уну тар ре че нич ној, не из дво је ној по зи ци ји, уз гред и 
ус пут за др жа ва ју основ ну ка те го ри јал ну при пад ност и од го ва ра ју ће син-
так сич ке слу жбе;

б) ако се ја вља ју у екс тра пре ди ка тив ној по зи ци ји (ти пич но ини ци јал-
ној), као ин то на ци о но и ин тер пунк циј ски из дво је не је ди ни це, мо же се прет-
по ста ви ти да је реч о гра ма ти ка ли зо ва ним об ли ци ма ко ји вр ше функ ци ју 
праг ма тич ког мо ди фи ка то ра ис ка за. Има ју ћи у ви ду да гу бе те мељ на ка те-
го ри јал на обе леж ја и део зна чењ ских вред но сти, исто вре ме но про ши ру ју ћи 
до мен упо тре бе на но ве кон тек сте, прет по ста вља се да ове лек се ме у про це су 
гра ма ти ка ли за ци је4 сти чу ста тус праг ма тич ких/дис курс них мар ке ра (уп. 
Fraser 2006a: 189–191). Под окри љем те о ри је ре ле вант но сти (sperBer–Wilson 
19952; BlakeMore 2002: 157–170; мИшКОвИћ-лУКОвИћ 20182: 63–66), при ло зи у 
уло зи праг ма тич ких мар ке ра ту ма че се и као но си о ци ког ни тив них ин струк-
ци ја: сиг на ли зи ра ју ћи се ман тич ко-праг ма тич ке и ло гич ке од но се ме ђу су сед-
ним ис ка зи ма или ве ћим сег мен ти ма, ове је ди ни це по ста вља ју се као ору ђе 
за сма ње ње на по ра утро ше ног при об ра ди је зич ке по ру ке, али и вре ме на по-
треб ног за ње но ис прав но де ко ди ра ње (Fraser2006a: 194–195; ponsBordería 
2008: 1414–1415).

2.2.сЕмАНТИчКО-ПРАгмАТИчКАИдИсТРИБУТИвНАОБЕлЕжјАПРИлОгАузгред. 
Оп шта пре тра га КССЈ пру жа укуп но 1424 при ме ра упо тре бе ове лек се ме. 
Од зна чај них па ра ме та ра за на шу ана ли зу, по себ но се ис ти че ње на уче ста лост 
у ини ци јал ној и из дво је ној ре че нич ној по зи ци ји (уп. traUgott2020: 121), 
у ко јој се ја вља у уло зи над ре че нич ног при ло га, тј. ко нек то ра/мар ке ра за 

4 Не ки ау то ри на ста нак ко нек торâ/дис курс них мар ке ра до во де у ве зу с праг ма ти ка лиза-
ци јом као под ти пом гра ма ти ка ли за ци је. Овај тер мин озна ча ва про це се пре тва ра ња лек сич ких 
и гра ма тич ких је ди ни ца у ре чи и из ра зе с праг ма тич ком ме та ко му ни ка тив ном функ ци јом (исп. 
нпр. nigoević2011: 129–130; degand – evers-verMeUl2015: 65–71). 
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сиг на ли зи ра ње до дат ног ко мен та ра ма ње ва жно сти (ади тив ност) или по чет ка 
ди гре си је. Иа ко се у по чет ном умет ну том по ло жа ју нај ја сни је ис по ља ва ње-
го ва ко хе зив на уло га (1–2), па рен те тич ко уз гред има слич не функ ци о нал но-
-праг ма тич ке вред но сти и у ме ди јал ној по зи ци ји (3–4):

(1) Kада је реч о фо то гра фи ји, он да је тај из раз де пла си ран, јер зна мо да са лон 
фо то гра фи је, про јек то ван, из ве ден и при ве ден на ме ни уоп ште не ма мо. Уз гред, 
Бе о град је је ди на европ ска пре сто ни ца ко ја не ма га ле ри ју та кве вр сте. (КССЈ: 
По ли ти ка, 28. 12. 2000);
(2) Бел гиј ске те ни сер ке Жи стин Енен и Ким Клај стерс су оста ви ле ду бок траг 
у бе лом спор ту. […] Је ле на Јан ко вић као њи хов са вре ме ник не ко ли ко пу та се 
са ста ја ла с њи ма, али их ни ка да ни је по бе ди ла. Од Ене но ве је из гу би ла на де вет 
ме че ва, че сто и кад јој је успех био на до хват ру ке. Клај стер со ва ју је са вла да ла 
у шест ду е ла. Уз гред, бо ље ни је про ла зи ла ни Ана Ива но вић ко ју је Ене но ва 
по бе ди ла сва че ти ри пу та […]. (КССЈ: По ли ти ка, 22. 8. 2009);
(3) Пр во, Бе о град је је дан од европ ских ве ле гра да; дру го, то је град са до бром 
кул тур ном тра ди ци јом; тре ће, Бе о град је на рас кр шћу раз ли чи тих кул ту ра; 
че твр то, цео Бал кан би ће уско ро у Европ ској уни ји, […]. Ту бих, уз гред, ре као да 
је ЕУ на пра ви ла из ве сне гре шке у ре до сле ду при је ма зе ма ља у сво је дру штво. 
(КССЈ: По ли ти ка, 5. 8. 2010);
(4) Пот пу но је не по тре бан се ма фор на рас кр сни ци Ду ша но ве и Змај Јо ви не 
ули це, ко ја је, уз гред, и јед но смер на […]. (КССЈ: По ли ти ка, 6. 5. 2001).

Дис курс ни мар ке ри, схва ће ни као део ши ре ка те го ри је праг ма тич ких 
мар ке ра (Fraser 1988; 2006a; 2006b), пред ста вља ју екс тра пре ди ка тив не једи-
ни це ко је одликујe процедуралнo зна че ње5, те се у том сми слу у ли те ра ту ри 
од ре ђу ју и као син так сич ки фа кул та тив ни еле мен ти (Frank-JoB 2006: 366–367). 
Њи хо ва основ на уло га ис по ља ва се на пла ну екс пли ци ра ња сми са о них од-
но са из ме ђу по је ди нач них, нај че шће су сед них, сег ме на та дис кур са или ве ћих 
те мат ских це ли на (Fraser 2006a: 200). Ка ко на во ди Б. Фреј зер, иа ко не пред-
ста вља ју con di tio si ne qua non за оства ре ње чвр сте ко хе зи је и ко хе рен ци је 
тек ста/дис кур са, њи хо во из о ста вља ње ипак мо же до ве сти до укла ња ња „моћ-
ног на го ве шта ја” о при ро ди сми са о ног од но са ко ји го вор ник ус по ста вља из-
ме ђу да тог ис ка за и прет ход ног (сег мен та) дис кур са (Fraser 1988: 22). У при-
ме ри ма (1–4) не за па жа се про ме на пред ме та дис кур са, већ се из за јед нич ке 
хи пер те ме из во де до дат не ин фор ма ци је, по го ду ју ћи оп штој те мат ској про гре-
си ји тек ста (уп. glovacki-Bernardi 20042: 48). Ка да је реч о при ро ди про цеду-
ра ко је пре но си при лог уз гред у свој ству праг ма тич ког/дис курс ног мар ке ра 

5 За слу ге за уво ђе ње и учвр шћи ва ње ди стинк ци је из ме ђу кон цеп ту ал ног и про це ду рал ног 
зна че ња у (праг ма)лин гви сти ци углав ном се при пи су ју те о ри ји ре ле вант но сти (уп. sperBer
–Wilson 19952). Ово раз гра ни че ње на шло је при ме ну у сту ди ја ма ау торâ ко ји пре у зи ма ју и 
до дат но раз ви ја ју ста во ве Д. Блејк мор (2002) о при ро ди дис курс них мар ке ра као ре чи ко је не-
ма ју кон цеп ту ал но (ре пре зен та тив но) зна че ње, те не до при но се про по зи ци о нал ном са др жа ју 
ре че ни це (зна че њу ко је се обо га ћу је кон тек стом), а та ко ђе не оства ру ју ни кон сти ту ент ску 
уло гу на ни воу син так сич ког устрој ства. У окви ру те о ри је ре ле вант но сти, та квим ре чи ма и 
из ра зи ма до де љу је се ста тус про це ду рал них је ди ни ца, чи ји се зна чај по себ но очи ту је при ли-
ком ко ди ра ња про це ду ра, одн. ин фор ма ци ја о ти пу ло гич ког од но са ко ји го вор ник ус по ста вља 
из ме ђу су сед них ис ка за. За де таљ ни ја раз ма тра ња в. Fraser2006b.
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у да тим при ме ри ма, уве де на ин фор ма ци ја по ста вља се не са мо као до дат на, 
већ и ма ње зна чај на у од но су на прет ход ну. Уже зна чењ ско обе леж је „марги-
нал ност” ја вља се као по сле ди ца ути ца ја се ман ти зма од го ва ра ју ћих при ло-
шких вред но сти ове лек се ме, што до дат но по твр ђу је ста во ве ау то ра ко ји, и 
по ред пре у зи ма ња по сту ла та те о ри је гра ма ти ка ли за ци је, сма тра ју да у раз-
во ју се ман тич ко-праг ма тич ког кон ти ну у ма дис курс них мар ке ра нај че шће 
не до ла зи до пот пу не де се ман ти за ци је, тј. гу бит ка свих зна чењ ских ком по-
нен ти при сут них у струк ту ри по ла зне ау то се ман тич не је ди ни це (уп. prévost
2011). Та ко ђе, у при ме ри ма (1–4) мар кер уз гред но си лац је и из ве сног ар гу мен-
та тив ног6 по тен ци ја ла: ин фор ма ци је ко је уво ди слу же као до дат на по твр да 
исти ни то сти или оправ да но сти прет ход ног ис ка за. Та ко у (2), ста ти стич ки 
по да ци са зва нич них ме че ва бел гиј ских те ни сер ки Ж. Енен и К. Клај стерс 
про тив А. Ива но вић (уп. „Уз гред, бо ље ни је про ла зи ла ни Ана Ива но вић 
ко ју је Ене но ва по бе ди ла сва че ти ри пу та […]”), иа ко из не ти са свим ус пут но, 
умно го ме по ја ча ва ју ка ко прет ход ну кон ста та ци ју о по те шко ћа ма ко је је у 
бор би про тив истих ри ва ла ви ше пу та ис ку си ла дру га до ма ћа те ни сер ка, 
та ко и за јед нич ку хи пер те му (ду бо ки траг Бел ги јан ки у исто ри ји те ни са). 

Што се ти че ре че нич не ди стри бу ци је, у ини ци јал ном и ме ди јал ном 
умет ну том по ло жа ју, укљу чу ју ћи и фра зе о ло ги зам уз гред (бу ди) ре че но, ова 
реч ја вља се 8517 пут у КССЈ (59,7 % од укуп ног бро ја при ме ра). Мо же се за-
па зи ти да ко нек тор ски упо тре бље но уз гред ис по ља ва из ве сне функ ци о нал не 
слич но сти с пар ти ку ла ма. Срод ност с овом ка те го ри јом огле да се у из ра жа-
ва њу лич ног ста ва го вор ни ка пре ма ис ка зу ко ји се по и ма као спо ред ни ко мен-
тар уве ден ра ди под у пи ра ња ста ва из прет ход ног ис ка за или ши рег кон тек ста 
(уп. traUgott2020: 126). 

Го во ре ћи о упо тре би дис курс них мар ке ра за сиг на ли зи ра ње ди гре си је 
у скло пу ди ја ло шких се квен ци, Е. Мар се то Ка ба ље ро (2016: 92) уо ча ва да 
ове је ди ни це има ју из ра же ну апе ла тив ну функ ци ју, бу ду ћи да их го вор ник 
ко ри сти с ци љем да скре не па жњу при ма о ца по ру ке и иза зо ве код ње га же-
ље ну ре ак ци ју (уп. ПИПЕРet al. 2005: 649–650). У при ме ру (5), по ред уз гред, 
слич ну уло гу има умет ну та ре че ни ца „хте дох да те пи там”, ко јом се, у скла ду 
с по сту ла ти ма те о ри је уч ти во сти (BroWn–levinson1987: 61–91), стра те шки 
ума њу је мо гу ћи чин угро жа ва ња обра за8 са го вор ни ка (енг. fa cethre a te ning 
act), иза зван по ста вља њем из не над ног или ису ви ше лич ног пи та ња:

(5) – Пјо тре Иљи чу, уз гред, хте дох да те пи там: је си ли ти крао не кад у свом 
жи во ту? (КССЈ: До сто јев ски, Бра ћа Ка ра ма зо ви).

6 О ар гу мен та тив ном по тен ци ја лу ади тив них мар ке ра с ужим зна чењ ским обе леж јем 
„мар ги нал ност” у фран цу ском и не мач ком је зи ку го во ре Б. Фа гар и П. Блу мен тал (2020: 218–219).

7 Уз гред сто ји у ини ци јал ном па рен те тич ком по ло жа ју у 314 ре зул та та пре тра ге КССЈ. 
Слич не се ман тич ке и праг ма тич ке осо бе но сти ис по ља ва и у ме ди јал ној из дво је ној по зи ци ји 
(205 ре зул та та), те у скло пу фра зе о ло ги зма уз гред бу ди ре че но (211 ре зул та та) и ва ри јан те уз гред 
ре че но (121 ре зул тат). Као кри те ри јум за раз ли ко ва ње умет ну тог по ло жа ја од не у мет ну тог 
узе та је ин тер пунк ци ја, при че му су ре зул та ти до би је ни пре тра гом ба зе руч но про ве ре ни. 

8 У до ма ћој ли те ра ту ри уо би ча је но је да се ен гле ски тер мин fa ce (у зна че њу у ко јем га 
ко ри сте П. Бра ун и С. Ле вин сон (1987)) пре во ди до ма ћим екви ва лен том образ. Ка да је реч о пре-
во ђе њу син таг ме fa cethre a te ning act, сре ћу се раз ли чи та ре ше ња, ме ђу ко ји ма се ис ти чу ‘чин 
угро жа ва ња обра за’ (уп. prćić 2010: 409), те ‘чин ште тан по образ’ (уп. MiŠković-lUković 2006: 116).
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По ду дар не праг ма тич ке функ ци је вр ши и уста ље ни из раз уз гред (бу ди) 
ре че но (6), чи ја се ду жа ва ри јан та у КССЈ ја вља у 211 ре зул та та пре тра ге, а 
кра ћа 121 пут:

(6) Је ди ни члан по са де ко ји не го во ри теч но ен гле ски је сте Же ња Мар шен ко, 
ко ја је у по след њем тре нут ку за ме ни ла Ири ну Ја ку њи ну. Уз гред бу ди ре че но, 
ми ло ми је што чу јем да се Ири на успе шно опо ра вља […]! (КССЈ: Кларк, Дру га 
Оди се ја).

Та ко ђе, па рен те тич ки ка рак тер ове ре чи у пи са ном тек сту по ред за пете 
мо же би ти на зна чен и упо тре бом дру гих ин тер пунк циј ских зна ко ва:

(7) Сво је је глу мач ко ис ку ство про ши рио ка сни је у ло го ри ма где је био члан 
кул тур бри га де, ре жи сер, глу мац и до у шник. Уз гред бу ди ре че но: Kостик је 
сво је ро би је сма трао са став ним де лом свог по сла […]. (КССЈ: Киш, Гроб ни ца 
за Бо ри са Да ви до ви ча).

Осим то га, уз гред че сто ула зи у уста ље не спо је ве с гла го ли ма го во ре ња, 
до да ва ња или ис ти ца ња (нпр. до да ти, ис та ћи, ка за ти, на по ме ну ти, пи та ти, 
ре ћи, (с)по ме ну ти/(с)по ми ња ти), ко је М. Вел чић на зи ва про по зи ци о нал ним 
ко нек то ри ма пред ви дљи вог са др жа ја и струк ту ре (1987: 28). У пи та њу су 
кли ше ти зи ра не кон струк ци је по пут уз гред да те пи там, уз гред (ћу) да ка жем 
да, уз гред ћу на по ме ну ти да, уз гред да спо ме нем да, уз гред мо же мо спо ме ну
ти да, уз гред по ми њем да, уз гред да рек не мо, уз гред да (те) пи там и сл. Тест 
суп сти ту ци је по ка зу је да је та кве струк ту ре мо гу ће за ме ни ти па рен те тич ким 
при ло гом уз гред без зна чај ни јих се ман тич ко-праг ма тич ких и ди стри бу тив-
них про ме на (8):

(8) Не ке зе мље, по пут Ен гле ске, опи ру се да пу сте Ру му не да се за по сле у њи-
ма. Бо је се „ру мун ске ин ва зи је”. […] Уз гред да по ме не мо да (= Уз гред,) већ 2,5 
ми ли о на Ру му на ра ди по зе мља ма ЕУ. (КССЈ: По ли ти ка, 26. 12. 2006).

По што у на ве де ним при ме ри ма до ла зи до де ка те го ри ја ли за ци је (при лог 
по ста је ко нек тор/дис курс ни мар кер), де се ман ти за ци је (сла бље ња на чин ске 
се ман ти ке) и екс тен зи је (раз во ја но вих праг ма тич ких вред но сти и ши ре ња 
сфе ре упо тре бе на но ве кон тек сте), мо же се кон ста то ва ти да ова лек се ма испу-
ња ва основ не ме ха ни зме гра ма ти ка ли за ци је по Б. Хај неу и Т. Ку те вој (2002). 
До дат ни па ра ме тар при ли ком ис пи ти ва ња ње не гра ма ти ка ли зо ва но сти може 
би ти спо соб ност ку му ла тив не упо тре бе с на по ред ним ве зни ци ма. На и ме, 
при ло зи и при ло шки из ра зи упо тре бље ни у основ ној син так сич кој функ цији 
лак ше се удру жу ју с не за ви сним ве зни ци ма (уп. вУКИћ 2020), док ви со ко 
гра ма ти ка ли зо ва ни при ло зи у кон јунк тор ској уло зи те же до пу шта ју та кве 
спо је ве, што се мо же об ја сни ти њи хо вом функ ци о нал ном слич но шћу (laMiroy
–vanderBaUWHede 2016: 206). Пре тра гом је утвр ђе но да се уз гред у свој ству 
сиг на ла кон тек сту ал не укљу че но сти ис ка за у над ре че нич но је дин ство зна-
чај ни је сре ће у спо је ви ма с ве зни ком и (22 при ме ра), као се ман тич ки нај ма-
ње спе ци фи ко ва ним са став ним ве зни ком (вУКИћ2020: 128): 

(9) До шао сам у То кио да ти по ко зна ко ји пут по ну дим брак. Ово га пу та ћу 
те убе ди ти, па зи се. И уз гред, от кад ти идеш ау то бу сом? (КССЈ: Вар гас Љо са, 
Аван ту ре не ва ља ле де вој чи це).
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Мо гу ћи узрок те жег удру жи ва ња уз гред с ве зни ци ма па и те је сте њи-
хо ва ло гич ка не по ду дар ност. На и ме, ови ве зни ци но си о ци су тем по рал ног 
зна че ња с обе леж јем по сте ри ор но сти (уп. вУКИћ2020: 69), док је при ло гу 
уз гред свој стве на тем по рал на се ман ти ка с обе леж јем си мул та но сти (уп. РИ-
сТИћ1990: 100). Ка да је реч о спо је ви ма с ра став ним или, у ба зи та ко ђе ни смо 
на шли по твр де за ову мо гућ ност. Нај зад, слич на по ја ва уви ђа се при ли ком 
ис пи ти ва ња мо гућ но сти ком би но ва ња овог при ло га са су прот ним ве зни ци ма. 
Не што ве ћу уче ста лост бе ле же са мо спо је ви с ве зни ком а (14 при ме ра), на 
чи јем ме сту се по пра ви лу мо же на ћи и ве зник и. Иа ко се а тра ди ци о нал но 
свр ста ва у гру пу адвер са тив них ве зни ка, њи ме се углав ном не ус по ста вља 
од нос пот пу не су прот но сти, већ се че шће ко ри сти за ис ти ца ње из ве сне раз-
ли ке из ме ђу су сед них про по зи ци ја (ПИПЕР–КлАјН 20172: 484). Што се ти че 
спо је ва уз гред и дру гих су прот них ве зни ка, пре тра гом је до би јен је дан ока-
зи о на лан при мер удру жи ва ња с ве зни ком али, те два с не го и већ. Ме ђу тим, 
у спо је ви ма не го, уз гред пр ви члан не ма ста тус ве зни ка, већ пар ти ку ле ко ја 
та ко ђе сиг на ли зи ра про ме ну те ме дис кур са. У при ме ру (10) ре чи не го и уз гред 
мо гу ће је ту ма чи ти и као фор ме уч ти во сти ко је, по ред на го ве шта ва ња по-
чет ка ди гре сив не ди ја ло шке се квен це, има ју функ ци ју да у да том со ци о кул-
тур ном кон тек сту го вор ни ку по мог ну да убла жи соп стве ни ис каз и та ко 
оства ри же ље ни пер ло ку тив ни ефе кат, из бе га ва ју ћи ујед но и по тен ци јал ни 
чин угро жа ва ња обра за са го вор ни ка (уп. BroWn–levinson 1987):

(10) – Ни је баш са свим та ко – огра ди се Лемп ке љу ба зно. – Што ми сли те да је 
спрем ност од на ше стра не ве ли ка, то је са мо мла дић ка пред ра су да. Не го, уз гред, 
до пу сти те јед ну реч: […]. (КССЈ: До сто јев ски, Зли ду си).

На пла ну функ ци о нал но стил ске ре пар ти ци је, оп шта пре тра га КССЈ 
су ге ри ше да је 817 при ме ра (57,3 % од укуп ног бро ја при ме ра) екс цер пи ра но 
из пу бли ци стич ког сти ла, но због са ме при ро де ода бра ног кор пу са одн. до-
ми нант ног при су ства но ви нар ских тек сто ва у ње му, пред ста вље не ре зул та-
те тре ба ло би ипак узе ти с опре зом, те у бу дућ но сти по дроб ни је ис пи та ти на 
ра зно род ни јем узро ку гра ђе. При мет но је да се у овом функ ци о нал ном сти-
лу уз гред ти пич но ја вља у свој ству ко нек то ра/мар ке ра за уво ђе ње ди гре си је 
или про ме не пред ме та дис кур са. Ау то мат ским из два ја њем при ме ра из пу бли-
ци стич ког сти ла, до ла зи се до по да тка да је у њи ма ова лек се ма упо тре бље-
на па рен те тич ки 619 пу та (75,7 %), би ло у ини ци јал ној, би ло у ме ди јал ној 
по зи ци ји (укљу чу ју ћи и обе ва ри јан те из ра за уз гред (бу ди) ре че но).

Уко ли ко се пак као кон трол ни из вор кон сул ту је елек трон ска ба за Sr WaC 
(Ser bian Webba sed Cor pus), за сно ва на на ау то мат ски при ку пље ним тек сто-
ви ма с ин тер не та, до ла зи се до слич них за кљу ча ка. Ре ле ван тан за на ше ис тра-
жи ва ње је сте по да так да се у овом кор пу су уз гред у ини ци јал ној па рен те-
тич кој по зи ци ји ја вља 2475 пу та (43,1 %) на узор ку од укуп но 7022 при ме ра. 
Као син так сич ки из дво је на, ова лек се ма ко ри сти се знат но ре ђе у дру гим 
по ло жа ји ма: пре тра га ну ди 559 ре зул та та упо тре бе у ме ди јал ној и све га 11 
при ме ра у фи нал ној по зи ци ји. Има ју ћи у ви ду да укљу чу је и не лек то ри са ну 
гра ђу пре у зе ту с фо ру ма по све ће них раз ли чи тим те ма ма и обла сти ма, по ред 
пу бли ци стич ког, ба за Sr WaC мо же би ти на ро чи то по год на за ис пи ти ва ње 
ди стри бу ци је и се ман тич ко-праг ма тич ких вред но сти уз гред у раз го вор ном 
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функ ци о нал ном сти лу, док би за те мељ ни је за кључ ке о упо тре би у дру гим 
сти ло ви ма би ло нео п ход но про ши ри ти ис тра жи ва ње. 

2.3.сЕмАНТИчКО-ПРАгмАТИчКАИдИсТРИБУТИвНАОБЕлЕжјАПРИлОгАуспут. 
За раз ли ку од уз гред, ус пут има и не гра ма ти ка ли зо ва ну ва ри јан ту уз пут. У 
КССЈ при ло шки из раз ја вља се 344, а при лог 1700 пу та. Љ. Ша рић (2014: 111) 
и И. Чу ту ра (2020: 79) на во де да се пр ви об лик че шће сре ће у про стор ном 
фи зич ком зна че њу, а дру ги у на чин ском или не ком дру гом ап стракт ном зна-
че њу. Ове кон ста та ци је до дат но под у пи ре и увид у гра ђу до ступ ну у ба за ма 
КССЈ и Sr WaC. При мер (11) по ка зу је упо тре бу уз пут у ис хо ди шном зна че-
њу ‘по ред пу та’, тј. у слу жби атри бу та (с про стор ним при ло шким зна че њем) 
име ни це по ља: 

(11) На по љи ма уз пут рад ни ци се спре ми ше за по ла зак; не где на то ва ри ше сто-
ку и ма гар ци из ди го ше ши је, за ња ка ше хра па во, љу ди се про те гли ше збу ње-
но за ма гар ци ма, ма гар ци ре по ви ма за њи ха ше: та ко по ђо ше. (КССЈ: Пе тро вић, 
Бур ле ска го спо ди на Пе ру на бо га гро ма).

На су прот то ме, у при ме ру (12) не из дво је но ус пут обич но има на чин ску, 
одн. про прат но о кол но сну вред ност, мо ди фи ку ју ћи гла гол ску рад њу ко ја се 
по ста вља као спо ред на и исто вре ме на у од но су на глав ну:

(12) Ха ри је, као и оста ли, био ра до знао да ви ди шта је у том ве ли ком па ке ту 
и био је за па њен ка да су га со ве ис пу сти ле баш пред ње га, ба цив ши му ус пут 
сла ни ну на под. (КССЈ: Ро у линг, Ха ри По тер и ка мен му дро сти).

Ка да је у пи та њу ди стри бу ци ја, ова реч сре ће се у свим по ло жа ји ма, и 
то ти пич но као не у мет ну ти ре че нич ни члан. Иа ко се за па жа из ве сна те жња 
за за у зи ма њем ини ци јал не по зи ци је (402 при ме ра од укуп но 1700, тј. 23,6 %), 
пре глед кор пу са на во ди на за кљу чак да у ве ћи ни та квих при ме ра ус пут ипак 
за др жа ва при ло шку ка те го ри ју и од го ва ра ју ће син так сич ке слу жбе. Да је 
сте пен ње го ве гра ма ти ка ли за ци је не што ни жи у од но су на уз гред, по ка зу је 
и по да так да се он ре ђе ко ри сти као мо ди фи ка тор це ле ре че ни це/ис ка за. Та кви 
при ме ри у КССЈ су скром но за сту пље ни, и то пре те жно у пу бли ци стич ком 
сти лу: од 91 при ме ра у ини ци јал ној екс тра пре ди ка тив ној по зи ци ји, чак 81 
(89 %) екс цер пи ран је из но ви нар ског је зи ка (по ли тич ке, кул тур не, спорт ске 
те ме), док је од 68 ре зул та та упо тре бе у из дво је ном ме ди јал ном по ло жа ју, 
50 при ме ра (73,5 %) пре у зе то из днев не штам пе и срод них елек трон ских 
ме ди ја (13–14). 

(13) Шпа нац Пау Га сол бри љи рао је то ком це лог су сре та и без ика кве сум ње 
ап со лут но за слу жио епи тет нај ко ри сни јег ак те ра (МВП). […] Ус пут (= Уз гред/
Уз  то), ри ва ли ма је три пу та „спу стио и рам пу”, чи ме је са мо кру ни сао фанта-
стич ну пар ти ју. (КССЈ: rts.rs, 16. 6. 2010);
(14) Ни је фор си рао раз го вор о сво јим европ ским ви зи ја ма, ко је су, ус пут (= уз гред/
уз  то), иза зва ле и кри тич ка ре а го ва ња у Па ри зу […]. (КССЈ: По ли ти ка, 13. 5. 2001).

По пут па рен те тич ког уз гред (1–4), при ме ћу је се да је у (13) и (14) ус пут 
срод но ади тив ним ко нек то ри ма/мар ке ри ма осим то га, по ред то га, при том 
и уз то (уп. silić–pranJković 2005: 362; BaJić2016: 335–336; вУКИћ 2020: 139), 
при че му се уз основ но зна че ње до да ва ња но ве ин фор ма ци је прет ход ној 
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по кре ће и уже обе леж је „мар ги нал ност”, при сут но и у на чин ским при ло шким 
упо тре ба ма (12). Ме ђу тим, на осно ву пре тра ге КССЈ мо же се прет по ста ви ти 
да су ње го ве ади тив не и ди гре сив не ин тер пре та ци је још увек сла бо рас про-
стра ње не, на ро чи то у по ре ђе њу с уче ста ло шћу истих вред но сти ре чи уз гред. 
У при лог то ме иде и мар ги на лан број при ме ра у са ста ву уста ље ног из ра за 
ди гре сив ног зна че ња ус пут (бу ди) ре че но (све га 17, спрам укуп но 332 при-
ме ра уз гред у скло пу си но ни ма ско ва ног пре ма истом струк тур ном мо де лу).

По је ди нач ном про ве ром при ме ра упо тре бе ус пут у по чет ном, из дво је-
ном по ло жа ју уо ча ва се и ма њи број слу ча је ва у ко ји ма се ова лек се ма не 
ја вља у уло зи ко нек то ра/мар ке ра за сиг на ли зи ра ње до дат ног, спо ред ног ко-
мен та ра као у (13), већ је реч о ње ној не гра ма ти ка ли зо ва ној при ло шкој ин тер-
пре та ци ји. Иа ко би син так сич ка из дво је ност мо гла на ве сти на за кљу чак да 
је у пи та њу над ре че нич на упо тре ба у свој ству озна ке ади тив но сти и/или ди-
гре си је, ши ри кон текст от кри ва да је у при ме ру (15) ипак реч о ме сти ма ко ја 
су на свом про пу то ва њу до дво ра ха зар ског ка га на ус пут по се ти ли хри шћан-
ски уче сни ци у ха зар ској по ле ми ци. 

(15) Исте го ди не ви зан тиј ском ца ру Ми ха и лу III сти гло је по слан ство од ха зар-
ског ка га на ко ји је мо лио да му се из Ца ри гра да упу ти осо ба спо соб на да об ја сни 
осно ве хри шћан ског уче ња. […] Фо ти је је зах тев схва тио озбиљ но и пре по ру-
чио свог шти ће ни ка и уче ни ка Кон стан ти на Фи ло зо фа и овај је са бра том Ме-
то ди јем кре нуо у сво ју дру гу ди пло мат ску ми си ју, на зва ну ха зар ском. Ус пут, 
у Хер со ну на Кри му задр жа ли су се и Кон стан тин је та мо учио ха зар ски и је-
вреј ски је зик, […]. (КССЈ: Па вић, Ха зар ски реч ник).

У ис пи та ном кор пу су, те мељ не при ло шке вред но сти пре те жно се сре-
ћу у ви ду не из дво је ног, са став ног де ла ре че нич не струк ту ре, за раз ли ку од 
над ре че нич них упо тре ба у (13) и (14). Без об зи ра на по је ди нач не раз ли ке у 
зна чењ ским ин тер пре та ци ја ма, не у мет ну то ус пут, на лик дру гим при ло зи ма 
и при ло шким из ра зи ма, има из ра же ну сло бо ду у по гле ду ди стри бу ци је (16– 
17). С дру ге стра не, ње го ва ади тив на чи та ња са ужим обе леж јем „мар ги нал-
ност” има ју не што ве ћу скло ност ка за у зи ма њу ини ци јал не или по сти ни ци-
јал не умет ну те по зи ци је (21–22).

(16) Ус пут сам срео се о ског по шта ра, ко ји ми је ре као да му се чи ни да их је 
ви део пре не ко ли ко са ти […]. (КССЈ: Киш, Пе шча ник);
(17) – Чуј те, кад нам је већ ус пут, хај де да свра ти мо код го спо ди на од Мон те 
Кри ста, он ће вас ра зо но ди ти. (КССЈ: Ди ма, Гроф Мон те Кри сто).

До дат ни по ка за тељ ни жег сте пе на гра ма ти ка ли зо ва но сти овог при ло-
га мо же би ти по да так да се он че шће удру жу је с на по ред ним ве зни ци ма 
не го уз гред. Нај ве ћу уче ста лост бе ле же спо је ви с ве зни ци ма и (143 ре зул та та) 
и а (105 ре зул та та), док при ме ра с оста лим на по ред ним ве зни ци ма у КССЈ има 
ма ње од де сет. Про ве ром ком би на то рич ких мо гућ но сти при ме ћу је се да у 
та квим спо је ви ма ус пут нај че шће мо ди фи ку је рад њу ко ја се по ста вља као 
про прат на у од но су на глав ну (18–20):

(18) Пу ту ју че сто Ср би јом, оби ла зе пла нин ске про план ке и ба ње, а ус пут свра-
те и у окол не ма на сти ре. (КССЈ: По ли ти ка, 2. 11. 2008);
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(19) Он је свет ски екс перт за птич ји свет, а су пру га му по ма же у фак то гра фиса-
њу ста ња на те ре ну и ус пут бе ре и пре су је ра зно вр сно би ље. (КССЈ: По ли ти ка, 
6. 7. 2008);
(20) До шло је вре ме ка да је сва кој оп шти ни нео п хо дан бар је дан де мо граф, јер 
се ви тал на пи та ња не мо гу ре ша ва ти ни ус пут (= ус пут но/уз гред но), ни спо-
ра дич но, ни не струч но. (КССЈ: По ли ти ка, 9. 12. 2010).

Да је па рен те тич ко ус пут и да ље мар ги нал но у са вре ме ном срп ском 
је зи ку по твр ђу је и кон трол на пре тра га елек трон ске ба зе Sr WaC, ко јом се 
про на ла зи укуп но 10330 ре зул та та, од че га се у ини ци јал ној из дво је ној пози-
ци ји ова реч ја вља 828 (8,02%), ме ди јал ној 264 (2,56%), а фи нал ној све га 14 
пу та (0,14%). Та ко ђе, уче ста лост из ра за ус пут (бу ди) ре че но (70 при ме ра за 
ду жи и 102 за кра ћи об лик) знат но је ма ња у од но су на си но ним уз гред (бу ди) 
ре че но (630 при ме ра за ду жу и 466 за кра ћу ва ри јан ту). Гра ђа по ка зу је да је 
ади тив но и/или ди гре сив но чи та ње лек се ме ус пут свој стве но раз го вор ном 
функ ци о нал ном сти лу (21), док се у окви ру но ви нар ског сти ла ова ин тер пре-
та ци ја че шће ве зу је за спорт ски дис курс (22):

(21) Но вим ау то мо би ли ма це на ће вре ме ном мно го бр же па да ти не го до са да 
због до ла ска но вих тех но ло ги ја. Ус пут (= Уз гред/Уз  то/По ред то га), по лов њаци 
са да бо ље из гле да ју не го пре […]. (Sr WaC: b92.co.rs, 5. 11. 2011);
(22) То му је 64. по бе да ове се зо не, че твр та грен дслем ти ту ла, 28. АТП тро феј 
у ка ри је ри, а де се ти у овој се зо ни […]. Ус пут (= Уз гред/Уз  то/По ред то га), по-
стао је тек ше сти те ни сер у опен ери са три грен дслем ти ту ле осво је не у јед ној 
се зо ни. (Sr WaC: vre me.com , 15. 9. 2011).

3.ЗАКљУчАК. Ком па ра тив на се ман тич ко-праг ма тич ка ана ли за при логâ 
уз гред и ус пут по твр ди ла је по чет не хи по те зе на шег ис тра жи ва ња. По ка за-
но је да се у ини ци јал ном и ме ди јал ном екс тра пре ди ка тив ном по ло жа ју ови 
при ло зи по на ша ју као ко нек то ри/дис курс ни мар ке ри ади тив ног зна че ња са 
ужим се ман тич ким обе леж јем „мар ги нал ност”. Ме ђу тим, иа ко у гра ђи нала-
зи мо по твр де за над ре че нич ну упо тре бу обе ре чи, у то ме убе дљи во предња-
чи уз гред, што по твр ђу ју и кван ти та тив ни по да ци до би је ни пре тра гом КССЈ 
као глав ног из во ра и Sr WaC као кон трол ног. Та ко ђе, ана ли за су ге ри ше да је 
праг ма тич ка вред ност лек се ме уз гред у уло зи ко нек то ра/дис курс ног мар ке-
ра на до бром пу ту да по ста не ње на основ на вред ност у са вре ме ном срп ском 
је зи ку. И док на се ман тич ком и праг ма тич ком пла ну ис по ља ва ју ја сне по-
ду дар но сти, уо че но је да се да ти при ло зи су штин ски раз ли ку ју по сте пе ну 
гра ма ти ка ли зо ва но сти и ре че нич ној ди стри бу ци ји. У том по гле ду, уз гред се 
из два ја као је ди ни ца с ви со ким сте пе ном гра ма ти ка ли за ци је, док ус пут и 
да ље за др жа ва основ на при ло шка зна че ња (про стор но и на чин ско) и од го-
ва ра ју ће син так сич ке слу жбе, не ис кљу чу ју ћи при том мо гућ ност упо тре бе 
у функ ци ји праг ма тич ког сиг на ла ди гре си је или уво ђе ња до дат не ин фор-
ма ци је, ко ју го вор ник обе ле жа ва као спо ред ну у од но су на прет ход ни ис каз. 
Та ко ђе, има ју ћи у ви ду при су ство ком по нен ти с те мељ ним зна че њем фи зич ког 
кре та ња у њи хо вој струк ту ри, а по узо ру на од го ва ра ју ћа за па жа ња Е. Трау-
гот (2020: 133) о ди ја хро ниј ском раз во ју екви ва лент ног ен гле ског дис курс ног 
мар ке ра by the way на те ме љи ма пој мов не ме та фо ре РАсПРАвАјЕПУТОвАњЕ, 
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на кон тра стив ном пла ну би ло би зна чај но ис пи та ти да ли је и у ко јој ме ри тај 
кон цепт за сту пљен у дру гим је зи ци ма. На по слет ку, ово ис тра жи ва ње по кре-
ће дру га пи та ња, по пут про бле ма лек си ко граф ске об ра де опи са них лек се ма 
у свој ству праг ма тич ких мар ке ра, те њи хо вог раз гра ни че ња од уну тар ре че-
нич них вред но сти. По ред то га, уо ча ва се по тре ба за пра ће њем да ље ево лу-
ци је ових је ди ни ца на ра зно вр сни јем узор ку гра ђе ка ко го вор ног, та ко и пи-
са ног је зи ка, те за спро во ђе њем ди ја хро ниј ског ис пи ти ва ња раз во ја њи хо вог 
се ман тич ко-праг ма тич ког кон ти ну у ма, што би тре ба ло да омо гу ћи ја сни ји 
увид у узро ке ге не зе не при ло шких вред но сти на син хро ниј ском пла ну.
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An đe la Va si lje vić

THE ADVERBS UZGRED AND USPUT 
IN CONTEMPORARY SERBIAN LANGUAGE

S u m m a r y

This paper analyses the semantic, pragmatic and distribution properties of the Serbian adverbs 
uzgred and usput ‘by the way, incidentally’, which are traditionally considered to be highly synonymous 
and thus interchangeable in most contexts. The theoretical part of the work gives a general overview of 
their previous classifications and descriptions in the Serbo-Croatian grammatical tradition, including 
their recent treatment in the fields of pragmatics and discourse analysis. The central part of the paper 
focuses on the analysis of the examples from the Corpus of Contemporary Serbian Language. Using 
quantitative and qualitative methods, we investigate their different semantic and pragmatic values 
on both sentence and transphrastic levels. A special emphasis is placed on their occurrences in the 
initial parenthetical position, in which they obtain an additive/digressive value close to the meaning 
of discourse markers such as osim toga, pored toga, uz to, uzgred budi rečeno, etc. On a final note, 
we aim to determine their grammaticalization degrees and transphrastic scopes. Our objective is to 
point out their possible roles in the process of establishing and maintaining discourse cohesion and 
coherence.

The analysis suggests that the digressive value of the adverb uzgred in the initial, post-initial 
and medial parenthetical position is well on the way of becoming its basic and most frequent role in 
the contemporary Serbian language. While they show many similarities on semantic and pragmatic 
levels, we have determined that these adverbs differ essentially in terms of their grammaticalization 
degrees and sentence distribution properties. Uzgred seems to have a higher grammaticalization 
degree, while usput keeps its fundamental spatial and manner interpretations along with the respective 
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syntactic functions, without excluding the possibility of being used as a digressive or additive dis-
course marker. However, the latter interpretation proves to be relatively occasional, especially compared 
to the frequency of the same pragmatic use of uzgred.
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