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ПРА ВО СЛАВ НА СЛА ВИ ЈА 
(У СЛО ВЕН СКОЈ ИСТО РИ ЈИ  

И У ИСТО РИЈ СКОЈ СЛА ВИ СТИ ЦИ)

У ра ду је пред ста вље на син те за ис тра жи ва ња исто ри је пи сме них тра ди ци ја код 
пра во слав ног Сло вен ства у 20. и на по чет ку 21. ве ка. На ро чи та па жња се при то ме по кла-
ња кон цеп ци ја ма тзв. Пра во слав не Сла ви је и ди гло си је – као над на ци о нал ним при сту-
пи ма. Упу ћу је се на зна чај за вр шне фа зе пра во слав не сло вен ске пи сме но сти и кул ту ре 
и да је се пре глед про це са пре ла за ка кул тур ној па ра диг ми европ ског Но вог до ба. Је дан 
део ра да по све ћен је и ти по ло шком при сту пу, пре све га ва ри ја бил но сти Пра во слав не 
Сла ви је. Рад опе ри ше пре те жно на гра ђи ис точ но сло вен ског и срп ског го вор ног под-
руч ја. При ка зу је се и ви ше ком по нен тан мо дел, ко ји ау тор раз ра ђу је за по тре бе ком плек-
сног про у ча ва ња ста ри је пи сме но сти.

Кључ не ре чи: Пра во слав на Сла ви ја, ди гло си ја, ти по ло шки при ступ.

In this pa per a synthe sis is pre sen ted of the re se arch of the hi story of the writ ten tra di tion 
in Sla via Ort ho do xa in the 20th cen tury and at the be gin ning of the 21st. Spe cial at ten tion is gi ven 
to the con cepts of so-cal led Sla via Ort ho do xa and di glos sia ‒ as su pra na ti o nal ap pro ac hes. 
At ten tion is tur ned to the sig ni fi can ce of the fi nal pha se of Ort ho dox Sla vic li te racy and cul tu re, 
and an over vi ew of the pro cess of the tran si tion to the cul tu ral pa ra digm of the Eu ro pean New 
Era pre sen ted. A part of the pa per is al so de di ca ted to the typo lo gi cal ap pro ach, espe ci ally the 
va ri a bi lity of Sla via Ort ho do xa. The pa per ope ra tes mostly on ma te ri als from the East Sla vic 
and Ser bian lan gu a ge are as. A mul ti-com po nent mo del is al so of fe red, which the aut hor de ve lops 
for use in the com plex study of ol der li te ra ci es.

Ke y words: Sla via Ort ho do xa, di glos sia, typo lo gi cal ap pro ach.

1. увОднЕнАПОмЕнЕ.У исто риј ској сла ви сти ци још не по сто ји ком плек-
сна, син те тич ка сли ка раз вој них про це са исто ри је пи сме но сти код Сло ве на 
у пред стан дард но до ба. Углав ном се овој те ма ти ци при сту па у гра ни ца ма 
по је ди них (са вре ме них) сло вен ских ет но са од но сно на ци ја, па за то ис тра-
жи ва ња и ни су ме ђу соб но по ве за на ни ти ко ор ди ни са на. Не по сто ји још ни 
од го ва ра ју ћа те о риј ска, од но сно ме то до ло шка ба за за та ква ис тра жи ва ња. 
Ме ђу тим, пи сме не фор ме је зи ка пред ста вља ју сло же ну по ја ву, ко ја да ле ко 
пре ва зи ла зи гра ни це је зи ка као та квог. Вре ме је, да кле, да се исто ри ји пи сме них 
сло вен ских тра ди ци ја при сту пи ком плек сно, из над да на шњих на ци о нал них 
и стан дард но је зич ких гра ни ца.

У овом ра ду хте ли би смо да при ка же мо мо гућ но сти јед ног та квог при сту-
па исто ри ји пи сме них тра ди ци ја код пра во слав них Сло ве на у до на ци о нал но 
до ба. Наш при каз осла ња се, пре све га, на кон цеп ци ју тзв. Пра во слав не 
Сла ви је – као ви ше ве ков ног аре а ла свих Пра во слав них Сло ве на (у ста ри је 
до ба и Ру му на), је дин стве ног у по гле ду ци ви ли за циј ске кул ту ре. Та кон цеп-
ци ја пред ста вља, у ства ри, и је ди ни над на ци о нал ни при ступ те ма ти ци у 
исто риј ској сла ви сти ци. По за ба ви ће мо се и ре цеп ци јом на ве де не кон цеп ци је, 
као и не ким дру гим при сту пи ма на овом те мат ском те ре ну.



26 АНА КРЕЧ МЕР

Обра ти ће мо па жњу и на мо гућ но сти ти по ло шког при сту па про у ча ва њу 
ста ри је кул ту ре и пи сме но сти пра во слав ног Сло вен ства – на ис точ но сло-
вен ској и срп ској гра ђи. У фо ку су па жње, при то ме, би ће ва ри ја бил ност, те 
ди фе рен ци ја ци ја кул тур не па ра диг ме Пра во слав не Сла ви је у вре ме ну и 
про сто ру.

На кра ју би ће при ка за ни ка ко на црт мо де ла за ана ли зу пред стан дард не 
сло вен ске пи сме но сти та ко и мо гу ћи прав ци да љег ис тра жи ва ња овог из у-
зет но за ни мљи вог сло вен ског аре а ла.

2. КОнцЕПцИјАПРАвОсЛАвнЕсЛАвИјЕ
2.1. Спе ци фич ност пи сме не кул ту ре пра во слав них Сло ве на по ста ла је 

пред мет ис тра жи ва ња пре пре ви ше од по ла ве ка. Го ди не 1961. са сво јим зна-
чај ним ра дом К во про су о древ не славянском языке как общем ли те ра тур ном 
языке южных и во сточных славян ис ту пио је Ни ки та Тол стој (ТОЛсТОй 1961), а 
са мо го ди ну да на ка сни је ис тој се те ми у свом члан ку Die hi sto rische Be de u tung 
der kir chen sla vischen Tra di tion по све тио Ри кар до Пи кио (PIcchIO 1962). Вре-
мен ски фак тор при то ме ни је слу ча јан – кра јем 1950-их г., на кон смр ти Ста-
љи на и ХХ кон гре са КПСС, у Со вјет ском Са ве зу до ла зи до из ве сне ли бе ра-
ли за ци је то ком тзв. отте пе ли (‘коп ње ња’ – ‘од мр за ва ња’). За не ко ли ко го-
ди на иде о ло шки при ти сак на на у ку и дру штво по ста је не што бла жи. Со вјет ска 
фи ло ло ги ја у ово до ба, на кон ви ше го ди шње фак тич ке за бра не, до жи вља ва 
јед ну вр сту пре по ро да. У Мо скви се 1958. г. одр жа ва пр ви по сле рат ни Ме-
ђу на род ни кон грес сла ви ста, на ко јем В. В. Ви но гра дов исту па са сво јим 
ра дом Основные про блемы из у че ния обра зо ва ния и раз ви тия древ не рус ско го 
ли те ратур но го языка (вИнОгРАдОв 1958).1 На кон што су у исто риј ској ру си-
сти ци, у са гла сно сти са со вјет ском иде о ло шком ше мом, де це ни ја ма го то во 
пот пу но би ли не ги ра ни ста тус и уло га цр кве но сло вен ског је зи ка (да ље: цсл.) 
у исто ри ји ру ске (ис точ но сло вен ске) пи сме не и кул тур не тра ди ци је, овим 
ра до ви ма Ви но гра до ва, Тол сто ја и Пи ки ја по чи ње ре ха би ли та ци ја цсл. То ком 
1960-их г. ис так ну ти ис тра жи вач ста ре ру ске пи сме но сти, Дми триј Љи ха чов, 
об ја вљу је сво је зна чај не ра до ве, по све ће не ста рој ру ској књи жев но сти и пи-
сме ној кул ту ри (ЛИхАчЕв 1962; 1963; 1968). У овом кон тек сту тре ба по ме ну ти 
и ра до ве Алек сан дра Иса чен ка (IssatschenkO 1975; 1980; 1983), Гер те Хитл-Фољ-
тер (хюТТЛ-ФОЛьТЕР 1978; 1982; 1987), Бо ри са Ус пен ског (усПЕнсКИй 1983; 1985), 
Алек сан дра Мла де но ви ћа (1960; 1964; 1970; 1989). Али го то во сви они опе ри-
шу на гра ђи и у гра ни ца ма по је ди них ре ги о на и ет но са, док са мо Тол стој и 
Пи кио пре ла зе те гра ни це и по сту ли ра ју ви ше ве ков ну кул тур ну за јед ни цу 
Пра во слав них Сло ве на, Sla via Ort ho do xa, ко ја се бит но и су штин ски раз ли-
ко ва ла од пи сме них кул ту ра не пра во слав них Сло ве на (тзв. Sla via Ro ma na 
одн. Sla via La ti na) и За пад не Евро пе. 

2.2. Пра во слав на Сла ви ја, пре ма то ме, пред ста вља ла је из у зет но хо мо-
ге ну и (у вре ме ну и про сто ру) ста бил ну па ра диг му пи сме не, ци ви ли за циј ске 
(у овом кон тек сту: хри шћан ске) кул ту ре код пра во слав них Сло ве на, чи ја је 

1 Тај рад се на до ве зу је на ње го ве Очер ки по ис то рии рус ско го ли те ра тур но го языка 
XVI I –XIX вв. из 1934. г. (2. из да ње 1938).
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цен трал на осо би на из ри чи то са крал ни ка рак тер. Ти ме се, на при мер, мо же 
обра зло жи ти од су ство све тов них жан ро ва – бе ле три сти ка у европ ском схва-
та њу би ла је не по зна та Пра во слав ној Сла ви ји. Та кве по тре бе дру штва за до-
во ља ва ла је усме на на род на кул ту ра, док чи та ње хри шћан ске лек ти ре (а у 
до ба ка да је ап со лут на ве ћи на љу ди би ла не пи сме на – још ви ше слу ша ње) 
слу жи ло је нај ва жни јем жи вот ном за дат ку пра во слав ног хри шћа ни на – спа-
су ње го ве ду ше. Са крал ни ка рак тер пи сме не кул ту ре об ја шња ва и ње ну 
ста бил ност, го то во не про мен љи вост у вре ме ну и про сто ру – сва ка про ме на, 
ба рем оп ци о нал но, мо гла је, на и ме, да се сма тра као од сту па ње од пра ве ве ре, 
као је рес. Тим пре, бу ду ћи да је је зик кул ту ре исто вре ме но био и је зик ве ре, 
са ма чи ње ни ца да цсл. ни је био ра зу мљив про сеч ном, „обич ном“ чо ве ку 
пред ста вља ла је до дат но обе леж је ње го вог угле да, ње го ве dig ni tas.2

Ни ки та Тол стој по сту ли рао је за Пра во слав ну Сла ви ју и ста бил ни жан-
ров ски ка нон са стро гом хи је рар хиј ском струк ту ром од 14 ни воа, при че му 
је хи је рар хи ја за да та ста ту сом од го ва ра ју ћег жан ра у са крал ном по гле ду 
(ТОЛсТОй 1988). Та ко, на са мом вр ху хи је рар хи је на ла зе се нај у глед ни ји у пра-
во сла вљу тек сто ви: бо го слу жбе ни (ли тур гиј ски), ха ги о гра фи ја и па три сти-
ка. А до ле су – хо же ни ја у Све ту зе мљу, фи ло зоф ски и фи ло ло шки спи си, 
прав на и ад ми ни стра тив на, као и ути ли тар на, сва ко днев на пи сме ност.

2.3. За ис точ не Сло ве не (а, ве ро ват но, де ли мич но и за за пад ни сег мент 
Ју жне Сла ви је) као кул ту ра-по сред ни ца при кр ште њу по ис точ но рим ском 
(ви зан тиј ском) об ре ду исту па ла је бу гар ска пра во слав на тра ди ци ја (уп. ЛИ-
хАчЕв 1968: 19). Као је зик-по сред ник те сло вен ске пра во слав не пи сме но сти 
фун ги рао је ста ро сло вен ски, ка сни је цсл. од го ва ра ју ће ре ги о нал не ре дак ци је. 
На осно ву то га Бо рис Ус пен скиј пре нео је син хро ни стич ку со ци о лин гви стич-
ку кон цеп ци ју Ч. Фер гу со на (FergusOn 1959) на до на ци о нал но до ба и фор-
му ли сао кон цеп ци ју ди гло си је као ба зич не је зич ке си ту а ци је код Ис точ них 
Сло ве на до у 17. в. (усПЕнсКИй 1983).

Пре ма Фер гу со ну / Ус пен ском, ди гло си ја пред ста вља по себ ну вр сту би-
лин гви зма. У ди гло си ји не ма (као у би лин гвал ној си ту а ци ји ина че) спон та-
не за ме не ко до ва, већ се оба је зич ка суп си сте ма на ла зе у од но су ме ђу соб не 
стро ге ком пле мен тар не функ ци о нал не ди стри бу ци је. Дру гим ре чи ма, они 
не мо гу да се упо тре бља ву ју у истом функ ци о нал ном кон тек сту.3 Ти ме се 
на чел но ис кљу чу је њи хо ва ко ег зи стен ци ја – а ти ме и кон ку рен ци ја, го то во 
не ми нов на у „обич ном“ би лин гви зму.4 Ди гло си ја сто га пред ста вља јед ну 
урав но те же ну и ста бил ну је зич ку си ту а ци ју – тим пре што ње ни суп си сте-
ми не ма ју исти ста тус, већ је је дан (пре ма Фер гу со ну: low va ri ety – обич но 
иди ом) под ре ђен дру гом (high va ri ety – обич но пи сме ни, по не кад исто вре-
ме но и са крал ни је зик). Пре ма Ус пен ском, као над ре ђе ни суп си стем код 

2 Та мо где ве ра ни је за сни ва на на раз у ме ва њу, на зна њу, од сту па ње од ње, чак и на вод-
но, ла ко по при ма обе леж је је ре си у очи ма не про све ће ног дру штва.

3 Прин цип те ста ре је зич ке си ту а ци је у пра во слав ним сло вен ским зе мља ма на са мом 
кра ју 17. в. за Мо сков ску Ру си ју та ко је фор му ли сао не мач ки ди пло ма та на ру ском дво ру Х. 
В. Лу долф: „Loquendum est Russice, et scribendum est Slavonice.“

4 Уп. за па жа ња Тол сто ја о ко ег зи стен ци ји и кон ку рен ци ји у је зич кој си ту а ци ји код Срба 
око Ву ко вог до ба (ТОЛсТОј 1981).
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пра во слав них (Ис точ них) Сло ве на исту пао је цсл., је зик ве ре и цр кве, док 
су од го ва ра ју ћи иди о ми слу жи ли дру штву у функ ци ји low va ri ety.

Кон цеп ци ја ди гло си је, по на шем ми шље њу, ла ко се да је пре не ти на 
це ло ку пан аре ал Пра во слав не Сла ви је: ди гло си ја је би ла ње на ба зич на је зич-
ка си ту а ци ја, и то то ком ви ше ве ко ва, од по кр шта ва ња по ис точ но рим ском 
об ре ду све до пре ла ска на кул тур ни мо дел европ ског Но вог до ба (што се 
де ша ва ло у по је ди ним ре ги о ни ма у раз ли чи то до ба и по раз ли чи тим мо де-
ли ма – уп. 3.4, 5.4, 6.4). 

2.4. У до мен пи сме не кул ту ре спа да ло је и обра зо ва ње, ко је се бит но 
раз ли ко ва ло од оног код не пра во слав них Сло ве на и у За пад ној Евро пи. 
Основ ни циљ шко ле код пра во слав них Сло ве на био је да се на у чи чи та ње 
бо го слу жбе них књи га – цсл., а као чи тан ке исту па ли су Ча со со лов, Апо стол 
и Псал тир. Учи ло се и цр кве но по ја ње, да ва ла су се не ка ба зич на зна ња из 
цр кве не исто ри је – чи ме се еле мен тар на на ста ва (а са мо она је би ла до ступ на 
за ве ћи ну ђа ка) и за вр ша ва ла (уп. ИсТОРИјА: 350–362; усПЕнсКИй 1983: 24–32). 
Пи са ње је, на при мер, спа да ло у струч но обра зо ва ње – пре све га за бу ду ће 
пи са ре у ма на стир ским скрип то ри ји ма, али и за тр гов це и чи нов ни ке у вла-
сте о ској и др жав ној ад ми ни стра ци ји. 

Европ ско школ ство би ло је уте ме ље но (још од ан тич ког до ба) на тзв. 
седам сло бод них ве шти на (sep tem ar tes li be ra les), по чев ши са гра ма ти ком, а 
је зик, ко ји се учио и на ко јем се учи ло, био је ла тин ски. Сва ка ко, он је био 
и је зик (ка то лич ке) цр кве, али је имао и чи тав низ осо би на по ко ји ма се раз-
ли ко вао, пре све га функ ци о нал но, од цсл., ство ре ног за пи сме не по тре бе 
хри шћан ске ми си је код па ган ских Сло ве на.

3. ПРАвОсЛАвнАсЛАвИјАуИсТОРИјсКОјсЛАвИсТИцИ
3.1. И на кон 60 го ди на по сто ја ња, кон цеп ци ја Пра во слав не Сла ви је није 

оп ште при хва ће на у исто риј ској сла ви сти ци, иа ко раз ло зи за то ни су увек на-
уч не при ро де. Цен трал на пи та ња, око ко јих се во ди ди ску си ја, је су сле де ћа:

(1) уло га и ста тус цсл. у кул тур ној и је зич кој исто ри ји пра во слав ног Сло вен-
ства, од но сно тип и ка рак тер су од но са из ме ђу цсл. и ло кал ног (ло кал них) 
иди о ма;

(2) књи жев но је зич ка си ту а ци ја код пра во слав них Сло ве на у ста ри је до ба, 
од но сно кон цеп ци ја ди гло си је;

(3) пе ри о ди за ци ја пи сме них тра ди ци ја код пра во слав них Сло ве на;
(4) за вр шна фа за Пра во слав не Сла ви је, тј. пе ри од ње ног рас па да и про цес 

пре ла за ка кул тур ном мо де лу Но вог до ба у по је ди ним ре ги о ни ма.
3.2. Пи та ње ста ту са и уло ге цсл. у кул ту ри и пи сме но сти пра во слав них 

Сло ве на спа да у нај не у рал гич ни је у на уч ној ди ску си ји. По пра ви лу, као до-
ми нан та је зич ке си ту а ци је – и у про шло сти – сма тра се иди ом (и то без да ље 
агу мен та ци је), док се зна чај цсл. ком по нен те тре ти ра ви ше као за о би ла зан, 
мар ги на лан. Раз ло зи то ме, по на шем ми шље њу, мо гу се, углав ном, све сти 
на сле де ће фак то ре:

Из ри чи то емо ти ван став пре ма (ет нич ки) „сво ме” у кул ту ри и је зи ку 
и, као по сле ди ца, не га ти ван став пре ма стра ним ути ца ји ма на ово „сво је”. 
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Та кав став ни је, до ду ше, нео би чан за сра змер но мла да на ци о нал на дру штва 
– у ко ја спа да го то во це ло куп на Пра во слав на Сла ви ја. У на ро чи тој ме ри то 
ва жи за не ка ју жно сло вен ска под руч ја – на при мер, срп ско, где је по себ но 
зна ча јан био ути цај иде ја Сло вен ског на ци о нал ног пре по ро да (а ти ме и Ро-
ман ти зма, из ко јег је Пре по род у ве ли кој ме ри и из ра стао).

У исто риј ској ру си сти ци раз лог је ви ше иде о ло шке при ро де. На и ме, 
цсл. – је зик хри шћан ства, пра во сла вља и ста ре цар ске Ру си је – ни је се укла-
пао у со вјет ску иде о ло шку ше му. Та ко се фор ми ра ла но ва на уч на па ра диг ма, 
пре ма ко јој ру ска пи сме на тра ди ци ја пред ста вља ма ње-ви ше са мо ни клу 
по ја ву, у чи јој исто ри ји ни је би ло ме ста за стра ни, а ка мо ли цр кве ни ути цај 
(иа ко је пре ре во лу ци је био оп ште при хва ћен став о цен трал ној уло зи цсл. у 
ста рој пи сме но сти). Као глав ни иде о ло зи те па ра диг ме, исту па ли су С. П. 
Об нор скиј и си ва еми нен ци ја со вјет ске марк си стич ке лин гви сти ке, Ф. П. Фи-
лин (ФИЛИн 1981). Осно ве овог, ау тар кич ног по гле да на исто ри ју ру ског књи-
жев ног је зи ка пред ста вље не су 1946. г. у об ја вље ном ра ду Об нор ског Очер ки 
по ис то рии рус ско го ли те ра тур но го языка стар шего пе ри о да. Тек је 1958. г., 
као што смо по ме ну ли, Вик тор Ви но гра дов до био мо гућ ност да за поч не ре-
ха би ли та ци ју цсл. у сво јој по зна тој ком про ми сној (али дру га чи је се та да ни је 
(још) сме ло у со вјет ској фи ло ло ги ји!) кон цеп ци ји две ју ва ри ја на та „ста ро-
ру ског“ књи жев ног је зи ка: књи шко-сло вен ске (еу фе ми зам за цсл.) и на род не, 
на ба зи иди о ма и го во ра (вИнОгРАдОв 1958). Исто риј ска ру си сти ка углав ном 
ни да нас ни је да ле ко оти шла од те кон цеп ци је две ју ва ри ја на та (при че му се 
и да нас као до ми нан та сма тра она „на род на”). Још увек су у упо тре би пој-
мо ви древ не- одн. ста ро- одн. сред ње ру ски, -укра јин ски, -бе ло ру ски и сл. – 
без об зи ра на то што не по сто ји на уч но обра зло же на де фи ни ци ја ни за је дан 
од њих, ни ти се они мо гу ди стинк тив но одво ји ти је дан од дру гог, на ро чи то 
за ста ри је до ба.

Још јед но отво ре но пи та ње ти че се вре мен ских гра ни ца: Од ка да се 
мо же го во ри ти о по је ди ним ис точ но сло вен ским ј е  з и  ц и  м а, из над ни воа 
го во ра? На и ме, упра во ис точ но сло вен ска гру па по ка зу је на ро чи то ви сок 
сте пен хо мо ге но сти и мно го сла би ју ди ја ле кат ску ди фе рен ци ја ци ју у по ре-
ђе њу са дру гим сло вен ским је зич ким гру па ма, при че му је цсл., као је зик 
за јед нич ке пи сме не, ци ви ли за циј ске кул ту ре, сва ка ко до дат но успо ра вао 
про цес фи ли ја ци је ис точ но сло вен ских је зи ка. 

За ни мљи во је да из ри чи то не га ти ван став пре ма цсл. за у зи ма ју, у ства-
ри, са мо де ло ви исто риј ске ру си сти ке, док се зна чај на уло га цсл. у ста ри је 
до ба углав ном не оспо ра ва у дру гим на ци о нал ним шко ла ма. Раз лог то ме, 
по на шем ми шље њу, мо же да бу де на ро чи то јак ути цај цсл. упра во (и са мо) 
на ру ску пи сме ну тра ди ци ју, ути цај ко ји ни је пре ва зи ђен ни да нас. За оста-
ле је зи ке Пра во слав не Сла ви је цсл. пред ста вља са став ни део про те клих 
ета па њи хо ве кул тур не и књи жев не исто ри је, а њи хо ви је зич ки стан дар ди 
фор ми ра ни су у дру гим епо ха ма и у дру гим гло бал ним кул тур ним кон тек-
сти ма. Они су за то мно го ви ше фо ку си ра ни на иди о ме, на тзв. на род ни је зик, 
док је удео цсл. еле ме на та у њи ма мно го ма њи не го у ру ском. 

3.3. На ве де на на ро чи та „осе тљи вост“ исто риј ске ру си сти ке у по гле ду 
цсл. и ње го вог ста ту са у исто ри ји пи сме но сти ја сно се по ка за ла у ре ак ци ји 
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на по ме ну ту кон цеп ци ју ди гло си је у ста рој Ру си ји. Бо рис Ус пен скиј пред ста-
вио ју је 1983. на IX Ме ђу на род ном ску пу сла ви ста у Ки је ву и био је до че кан 
у де ло ви ма исто риј ске ру си сти ке „на нож“. Око ди гло си је је го ди на ма во ђе-
на оштра (али не и увек на уч но уте ме ље на) по ле ми ка.

Не ула зе ћи да ље у ову те ма ти ку (в. њен де таљ ни при каз у kretschmer 
1994), на ве шће мо са мо је дан ар гу мент про тив ни ка ди гло тич ке си ту а ци је у 
ста рој Ру си ји, ко ји, за раз ли ку од ве ћи не дру гих, за слу жу је и па жњу и ана-
ли зу. На и ме, ба рем у ка сни јем пе ри о ду је зич ка си ту а ци ја Мо сков ске Ру си је 
пред ста вља не ди-, већ три гло си ју – са два пи сме на и јед ним усме ним је зи-
ком. По ред цсл. ру ске ре дак ци је (у сфе ри хри шћан ске, „ви со ке” кул ту ре), 
упо тре бља вао се и ад ми ни стра тив но-по слов ни пи сме ни је зик на ба зи иди-
о ма. Не тре ба, ме ђу тим, за бо ра вља ти да кон цеп ци ја ди гло си је пред ста вља 
(со цио)лин гви стич ки мо дел, што већ на чел но им пли ци ра не са мо мо гућ ност 
већ и по тре бу за адап та ци јом.5 Та ко по сма тра но, по сто ја ње три гло си је са мо 
по се би ни је до во љан раз лог за од би ја ње це ло куп не кон цеп ци је, већ за ње ну 
мо ди фи ка ци ју одн. адап та ци ју у од но су на обје кат ис тра жи ва ња.

Да су ми ра мо: ни јед на шко ла исто риј ске сла ви сти ке не не ги ра уло гу 
цсл. у исто ри ји пи сме них тра ди ци ја на тлу по сту ли ра не Пра во слав не Сла-
ви је, ба рем за ста ри је до ба и ба рем до од ре ђе ног сте пе на. Ме ђу тим, у ис тра-
жи ва њи ма у овој обла сти го то во да се не при ме њу је ипак до вољ но до бро 
раз ра ђен мо дел ди гло си је као ни ње гов пој мов ни и ме то до ло шки апа рат. По 
на шем ми шље њу, ње го ва апли ка ци ја на тек стов ни кор пус мо гла би зна чај но 
да до при не се ре кон струк ци ји пи сме них тра ди ци ја код пра во сла вих Сло ве на 
и њи хо ве ди на ми ке, као и њи хо вом ти по ло шком про у ча ва њу.

3.4. У још отво ре на спа да и пи та ње вре мен ских гра ни ца Пра во слав не 
Сла ви је. Као њен по че так обич но се сма тра до ба по кр шта ва ња од го ва ра ју ћег 
ре ги о на по ви зан тиј ском об ре ду. „Кла сич но“ до ба кул тур но хо мо ге ног аре а ла 
Пра во слав не Сла ви је мо же да бу де оквир но да ти ра но пе ри о дом 11–15. в. 
Пи сме ност то га до ба је и нај бо ље про у че на. 

Мно го ша ре ни ју сли ку пру жа ју ше ме пе ри о ди за ци је за по је ди не сло-
вен ске ре ги о не пра во слав них Сло ве на одн. њи хо ве пи сме не тра ди ци је (уп. 
д. 4., 5.4.). Нај ма ње је про у че на за вр шна фа за ста ре Пра во слав не Сла ви је (од 
16. в. на да ље). Не до ста је и ре пре зен та тив ни тек стов ни кор пус, ба за, нео п ход-
на за ис тра жи ва ње пи сме но-је зич ке си ту а ци је и ње не ди на ми ке.6 Рас пад ста-
ре кул тур не па ра диг ме де ша ва се у по је ди ним ре ги о ни ма у раз ли чи то до ба. 
Та ко, у Мо сков ској Ру си ји тај про цес по чи ње већ у 17. в., а на бу гар ском под-
руч ју тек у по зном 19. в. То ли ки вре мен ски ра спон обра зло жен је, пре све га, 
раз ли ка ма у гло бал ним со ци о по ли тич ким кон тек сти ма – пи сме на кул ту ра 
се у знат ној ме ри де тер ми ни ше „спољ ним”, ван је зич ким па ра ме три ма.

5 Мо дел се фор му ли ше за про у ча ва ње од ре ђе ног објек та на осно ву зна ња и прет по став ки, 
као и ин тро спек ци је ис тра жи ва ча. Аде кват ност мо де ла про ве ра ва се ем пи рич ки (с тим што 
је пот пу на ве ри фи ка ци ја у лин гви стич ком мо де ли ра њу при лич но рет ка по ја ва). На осно ву до-
би ве них ре зу ла та, мо дел се мо ди фи ку је или – ако се по ка же не при ме ре ним – од ба цу је и фор-
му ли ше се но ви. 

6 На ва жност та квог кор пу са као ба зе за ис тра жи ва ња упо зо ра ва се у: КРЕчмЕР 2013.



31ПРА ВО СЛАВ НА СЛА ВИ ЈА (У СЛО ВЕН СКОЈ ИСТО РИ ЈИ И У ИСТО РИЈ СКОЈ СЛА ВИ СТИ ЦИ)

Про цес про ме не кул тур ног ко да, кул тур не па ра диг ме од и гра ва се у по-
је ди ним ре ги о ни ма пра во слав ног сло вен ског све та не са мо у раз ли чи то до ба, 
већ и на раз ли чит на чин. Том про це су (са по себ ним освр том на кул тур но- 
-је зич ку исто ри ју) на срп ском и ис точ но сло вен ском го вор ном под руч ју по-
све ти ће мо се де таљ ни је у то ку да љег при ка за (уп. 4.4., 5.3., 5.4.).7

4. сРПсКОПОдРучјЕ.У срп ској исто ри ји обич но се ис по ља ва ју не ма њић ки 
одн. до тур ски пе ри од, пе ри од тур ских осва ја ња (1371–1526/37) и пе ри од тур-
ске вла да ви не (до кра ја 17. в.). У до тур ско добa кул тур но-је зич ка па ра диг ма 
код Ср ба по ка зу је све бит не озна ке пра во слав не сло вен ске кул ту ре, укљу чу-
ју ћи и ди гло тич ку је зич ку си ту а ци ју: пра во слав на пи сме на кул ту ра слу жи 
се срп ском ре дак ци јом цсл. – срп ско сло вен ским, док је у сва ко днев ном жи-
во ту у упо тре би иди ом, пре све га у об ли ку ди ја ле ка та, ка сни је ве ро ват но и 
(ур ба них) ко и неа (уп. о ко и не и ма у: kuna 1976). Пе ри од тур ских осва ја ња, 
сва ка ко, био је по гу бан по пи сме ну кул ту ру. Ње на се ди шта, ма на сти ри и 
цр кве, као и њи хо ви скрип то ри ји, бо ри ли су се за пу ко пре жи вља ва ње. Не-
ста ли су и до бро тво ри и кти то ри – ста ра срп ска вла сте ла (уп. гРујИћ 1908: 
1–24; ПОПОвИћ1950: 355–365). Пи сме на кул ту ра по ла ко стаг ни ра, а од 17. в. 
већ се мо же го во ри ти о ње ном опа да њу. Иа ко пра во слав на ве ра као та ква и 
да ље пред ста вља цен трал ни фак тор иден ти те та срп ског ет но са, све ва жни ја 
за ње го во очу ва ње по ста је (и оста је до да ле ко у Ву ко во до ба) усме на на род на 
кул ту ра.

5. ИсТОчнОсЛОвЕнсКОПОдРучјЕ
5.1. У ру ској (за ста ри је до ба и ис точ но сло вен ској) кул тур но-је зич кој 

исто ри ји тра ди ци о нал но се ис по ља ва ју (са до вољ но ма ло ва ри ја бил но сти у 
по гле ду нај ста ри јег до ба) сле де ће фа зе:

– До мон гол ска (до та тар ска) одн. Ки јев ска 8 (до 1223/40. г.),
– Мон гол ска (та тар ска) (до 1480. г.),
– Мо сков ско до ба (15–16. вв.),
– 17. в.9,
– Пе тров ско до ба.10

Кр ште ње Ки јев ске ве ли ке кне же ви не спро ве де но је 988. г. по на ре ђе њу 
кне за Вла ди ми ра (Ва си ли ја), а већ за до ба вла да ви не ње го ва си на, кне за 
Ја ро сла ва Му дрог (1015/16–1054), ши ри се пи сме ност код Ис точ них Сло ве на. 
Углав ном су и у њој пред ста вље не све бит не озна ке кул тур но-је зич ке па ра-
диг ме Пра во слав не Сла ви је, а ап со лут на ве ћи на пи сме не про дук ци је од ви-
ја се у гра ни ца ма цсл. жан ров ског ка но на и на цсл. је зи ку ис точ но сло вен ске 
ре дак ци је.

Ме ђу тим, ви дљи ве су и не ке осо би не са мо овог под руч ја. Та ко, цсл. није 
ов де ус пео да уђе у сфе ру све тов не ути ли тар не пи сме но сти, а при су ство цсл. 

7 Оста ли ре ги о ни пра во слав ног Сло вен ства би ће при ка за ни са мо мар ги нал но (в. Екс курс 
2). Њи хо ва спе ци фи ка за слу жу је по себ но раз ма тра ње, што у гра ни ца ма овог ра да ни је оства ри во.

8 Ко рект ни је би би ло да бу де укљу чен и Ве ли ки Нов го род.
9 По не кад се та фа за суб су ми ра у Мо сков ско до ба.
10 Он о се не рет ко свр ста ва већ ван гра ни ца исто ри је ста ре Ру си је.
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еле ме на та у њој стро го је де тер ми ни са но. Док су у те ста мен ти ма, до го во ри ма 
и сл. цсл. еле мен ти за сту пље ни са мо у „ра му” тек ста (на са мом по чет ку, че сто 
у об ли ку кра ће мо ли тве, обич но и на кра ју, у за вр шној фор му ли), у соп стве-
но ад ми ни стра тив ној и прав ној пи сме но сти као та квој њих го то во и не ма. 
За ни мљи во об ја шње ње на ве де ног је зич ког ра сло ја ва ња пред ло жио је не мач ки 
сла ви ста К.-Р. Зе ман. Пре ма ње му, ис точ ни Сло ве ни већ пре кр ште ња по се-
до ва ли су уста ље ну нор му усме ног пра во су ђа (oral law), та ко да цсл. у ову 
сфе ру ни је ви ше мо гао да уђе. Ако се узме у об зир не сум њи ви скан ди нав ски 
ути цај у ис точ но сло вен ској исто ри ји, као и прав ни је зи ци се вер но гер ман-
ских кул ту ра, за сни ва ни не на ла тин ском, већ на иди о му, та кво об ја шње ње 
са свим је при хва тљи во као рад на хи по те за (али, сва ка ко, зах те ва да ље ис тра-
жи ва ње; уп. seemann 1982; 1983; kretschmer 1994: 185–186).

Под руч је Ве ли ког Нов го ро да по ка зу је, и у пи сме но сти, низ раз ли ка у 
по ре ђе њу са Ки јев ском кне же ви ном. Ве ли ки на пре дак у ис тра жи ва њу овог 
ре ги о на до не ли су ра до ви ис так ну тог ру ског на уч ни ка А. А. За љи зња ка (уп. 
ЗАЛИЗняК 1991; 1995).

5.2. У исто ри ји ис точ но сло вен ске (ка сни је ру ске) пи сме но сти обич но се 
ис по ља ва ју два, од но сно три тзв. цсл. ( ју жно сло вен ска) ути ца ја. Пр ви, при 
то ме, ни је ути цај, већ сам по че так пи сме не кул ту ре код ис точ них Сло ве на 
у ве зи са кр ште њем – уз по сред ни штво бу гар ске цсл. тра ди ци је. Дру ги ју-
жно сло вен ски ути цај пре те жно се од но си на под руч је Мо сков ске Ру си је и 
да ти ра обич но од сре ди не 14. до 2. по ло ви не 16. ве ка. Он се тра ди ци о нал но 
схва та као по сле ди ца иза зва на тур ским на па ди ма, на кон ко јих до ла зи до ма-
сов них ми гра ци ја шко ло ва них ју жних Сло ве на на ис точ но сло вен ске зе мље. 
Ми гран ти са со бом до но се иде је књи жев но-је зич ке ре фор ме бу гар ског па-
три јар ха Јев ти ми ја Тр нов ског с кра ја 14. в. При ме ње не на пи сме ну кул ту ру 
Мо сков ске Ру си је, оне во де на мер ној и све сној ар ха и за ци ји и „оте жа ва њу” 
(пре све га у по гле ду лек си ке, сти ла и син так се) цсл. тек сто ва – са ци љем да 
се они што ви ше одво је од иди о ма. Ме ђу тим, но ви ја ис тра жи ва ња по ка зу ју 
да ви ше то га што је ду го у ве зи са дру гим ју жно сло вен ским ути ца јем би ло 
при хва ће но као не сум њи ва чи ње ни ца (по чев ши од са ме ма сов не ми гра ци је 
као ње го вог раз ло га) зах те ва да ље ис тра жи ва ње (уп. talev 1973; усПЕнсКИй 
1983: 55–64).

Тре ћи (не ју жно сло вен ски, већ цсл.) ути цај по сту ли рао је Г. Ше ве љов, 
а њи ме опе ри ше и Бо рис Ус пен скиј. Ра ди се о ути ца ју шко ло ва них ис точ них 
Сло ве на са под руч ја пољ ско-ли тван ске др жа ве на кул ту ру и пи сме ност Мо-
сков ске Ру си је у 17. в. (уп. shevelOv 1960; усПЕнсКИй 1983: 84–96). Као и кон-
цеп ци ја ди гло си је, и ово је на и шло на из ри чи то не га тив ну оце ну у де ло ви ма 
тра ди ци о нал не исто риј ске ру си сти ке (уп. нИКОЛАЕвА 2003). Ме ђу тим, син-
те тич ки при каз ове три зна чај не фа зе у исто ри ји ру ске пи сме но сти пру жа 
са мо Бо рис Ус пен скиј (нај и сцрп ни је у нав. д.).

5.3. Ис точ но сло вен ска за јед ни ца не ста је у со ци о по ли тич ком кон тек сту 
13. в., ка да ве ћи део зе ма ља Ки јев ске ве ли ке кне же ви не и Ве ли ког Нов го ро-
да до ла зи под власт мон гол ско-та тар ских осва ја ча. Исто вре ме но, на се ве ро-
за па ду у на глом по ли тич ком успо ну на ла зи се Ве ли ка кне же ви на Ли тван ска, 
са сна жном ди на сти јом Ге ди ми но ви ћа на че лу. Ни Ки јев, ни Нов го род ни су 
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би ли у ста њу да се од у пру том но вом на па ду. Та ко знат ни део ис точ но сло вен-
ског го вор ног под руч ја пот па да под власт Ли тван ске кне же ви не, а на кон њене 
пер со нал не уни је са Пољ ском 1386. г., ула зи у са став пољ ско-ли тван ске др жа ве. 
То су пре де ли са вре ме не Укра ји не, Бе ло ру си је, али и за пад но ру ска под руч ја 
(от при ли ке до Смо љен ска). Ове зе мље се у исто риј ској ру си сти ци тра ди ци-
о нал но еу фе ми стич ки на зи ва ју Ју го-За пад на Ру си ја (уп. сОБОЛЕвсКИй 1980: 
55–73; усПЕнсКИй1983: 64–83). Оне оста ју у са ста ву пољ ско-ли тван ске држа-
ве то ком ви ше ве ко ва, а на њи хо ву пи сме но-је зич ку си ту а ци ју обра ти ће мо 
па жњу не што ка сни је (5.3).

5.4. Раз вој ни про це си у кул ту ри и је зи ку ка сни јег пе ри о да Мо сков ске 
Ру си је не до вољ но су про у че ни. Још ма ње се зна о пе тров ском и по сле пе тров-
ском до бу. Од на ро чи тог зна ча ја су пи та ње по чет ка са вре ме ног ру ског је зич-
ког стан дар да, као и на чи на ње го вог фор ми ра ња. Ово је при лич но сло жен 
те мат ски ком плекс – и још увек отво ре но пи та ње исто риј ске ру си сти ке (уп. 
КРЕчмЕР 1995). Сто га ће мо се ов де освр ну ти са мо на (та ко ђе спор но) пи та ње 
(дис)кон ти ну и те та ру ске пи сме не тра ди ци је. На и ме, со вјет ска ру си сти ка 
се при др жа ва ла ста ва о по сте пе ном, пре те жно спон та ном раз во ју ис точ но-
сло вен ског (ру ског) је зи ка уз ми ни мал не стра не ути ца је. За ни мљи во је да и 
Бо рис Ун бе га ун, пред став ник ру си сти ке у еми гра ци ји, чи ја су се схва та ња 
ди ја ме трал но ра зи ла зи ла са оним со вјет ске шко ле, по ла зи од исте по став ке 
о не пре кид ном раз во ју – али по ње му, то је раз вој не ру ског, већ цсл. ис точ но-
сло вен ске (ру ске) ре дак ци је (уп. унБЕгАун 1970; 1971).11 Алек сан дар Иса чен ко, 
на про тив, по сту ли ра пот пу ни пре кид ста ре пи сме но-је зич ке тра ди ци је у пе-
тров ско до ба, по лу ве ков ну це зу ру у пр вој по ло ви ни 18. в. и тек од дру ге по ло-
ви не тог ве ка – по тра гу за но вим књи жев ним ру ским је зи ком (уп. IssatschenkO 
1983: 528–561; уп. и КРЕчмЕР 1995).

Про цес фор ми ра ња тог је зи ка био је све стан и усме рен про цес, у ко јем 
је ак тив но уче ство ва ла шко ло ва на ели та, и ко ји је био кра јем 18. и по чет ком 
19. в. пра ћен по ле ми ком о об ли ку но вог књи жев ног је зи ка (уп. усПЕнсКИй 
1985). Рас пра ва се пре све га во ди ла о ста ту су цсл. „Ар ха и сти“, на че лу са ад-
ми ра лом Ши шко вим, за сту па ли су нео п ход ност цсл. у је зи ку ру ске кул ту ре, 
док при ста ли це књи жев ни ка и исто ри ча ра Ка рам зи на, као обра зац узи ма ли 
су фран цу ски књи жев но-је зич ки мо дел – ела бо ри ран ко ло кви јал ни је зик 
шко ло ва не и ин те лек ту ал не ели те дру штва. Као што је по зна то, по том је 
мо де лу и био углав ном фор ми ран ру ски стан дард ни је зик, је зик амал гам ног 
ти па, у ко јем се пла стич но пре пли ћу еле мен ти ви ше је зи ка. У ње му је за сту-
пљен на ро чи то ви сок сте пен цсл. еле ме на та – и нај ни жи удео ау тох то них 
ис точ но сло вен ских еле ме на та у по ре ђе њу са дру гим ис точ но сло вен ским 
је зи ци ма, укра јин ским и бе ло ру ским.

6. ТИПОЛОшКИПРИсТуППРОучАвАњуПРАвОсЛАвнЕсЛАвИјЕ
6.1. У ис тра жи ва њи ма је до са да углав ном би ла те ма ти зи ра на хо мо ге ност 

Пра во слав не Сла ви је, као и зна чај не и су штин ске од ли ке ње не пи сме но-кул-

11 Од 10. до 20. в. – од Вла ди ми ра до Вла ди ми ра (од по кр сти те ља Ру си је Св. кне за Вла-
ди ми ра до Вла ди ми ра Ле њи на) (нав. д.).
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тур не па ра диг ме. Ово је, сва ка ко, бит но за ти по ло шки при ступ кул ту ри Пра-
во слав не Сла ви је у оп ште сло вен ском и европ ском кон тек сту. Ме ђу тим, вре-
ме је да се ти по ло шки при сту пи и са мој пра во слав ној сло вен ској кул ту ри, 
ко ја, по ред не сум њи вих ин ва ри јан ти по ка зу је и ва ри ја бил ност и уну тра шњу 
ди фе рен ци ја ци ју, на ро чи то у ка сни јим раз до бља ма (уп. КРЕчмЕР 2015б).

6.2. То ком на ших ис тра жи ва ња пе ри о да ко ји су не по сред но прет хо ди ли 
фо р ми ра њу са вре ме них књи жев них је зи ка код пра во слав них ју жних и ис точ-
них Сло ве на, све ви дљи ви је су по ста ја ле не са мо раз ли ке из ме ђу по је ди них 
ре ги о на, већ и од ре ђе ни про то ти пи кул тур них мо де ла: пре све га два, услов но 
озна че на као ма тич ни одн. острв ни про то тип. Из вор ни про то тип сва ка ко 
је ма тич ни. У ње му се нај ви ше ис по ља ва ју осо би не кул тур ног мо де ла Пра-
во слав не Сла ви је (уп. оде љак 2). Нај ек спли цит ни је, тај тип пред ста вљен je 
у до тур ском пе ри о ду код Бу га ра и Ма ке до на ца, као и у Ки јев ској кне же ви ни 
и Мо сков ској Ру си ји пре 17. в. Бли ска њи ма је и пи сме на кул ту ра не ма њић ке 
Ср би је (са не што осо би на тај тип се за др жа ва код Ср ба и под тур ском вла дом).

У од ре ђе ним со ци о по ли тич ким кон тек сти ма из те за јед нич ке ти по ло шке 
ма тич не ин ва ри јан те мо же да се раз ви ја острв ни тип. То су, пре све га, ет но си 
и дру штва у ди ја спо ри, ван ма тич не те ри то ри је. Сло ве ни су ту обич но ма њи-
на у ту ђем окру же њу – ту ђем у ет нич ком, је зич ком, кул тур ном, али и вер ском 
по гле ду. Та кве ма њи не не рет ко би ва ју из ло же не при ти сци ма раз ли чи тог ин-
тен зи те та и по те зи ма ка аси ми ла ци ји, а жи ве, че сто ве ко ви ма, у си ту а ци ји 
пер ма нент ног кул тур ног, је зич ког и вер ског кон так та. При ме ри острв ног 
ти па пред ста вља ју (у хро но ло шком ре до сле ду) Ис точ ни Сло ве ни у Ве ли кој 
Кне же ви ни Ли тван ској и Ср би у Ау стри ји на кон Ве ли ке Се о бе. При ка за ће мо 
украт ко оба ти па у сле де ћем де лу овог ра да.

6.3. Од 13. ве ка ве ћи део цен трал них и ис точ них зе ма ља Ве ли ке Ки јев-
ске Кне же ви не на ла зи се под мон гол ском (у на род ном пам ће њу: та тар ском) 
вла да ви ном, док цео за пад ни сег мент ис точ но сло вен ског го вор ног под руч ја 
то ком ве ко ва при па да Ве ли кој Кне же ви ни Ли тван ској (до у 17. в., а за за пад-
ни ја под руч ја и знат но ду же). Са ја ча њем пољ ске, а ти ме ка то лич ке до ми нан-
те, вер ски при ти сак на пра во слав не по да ни ке по ста је све ве ћи. Ши ри се и 
уни ја ће ње. Исто вре ме но се при ступ обра зо ва њу, а ти ме и по слов ном на пре-
до ва њу, во ди ис кљу чи во пре ко ла тин ских гра ма тич ких шко ла, ко је су би ле 
у до ме ну ка то лич ке цр кве, не рет ко ре да ису со ва ца.

Ме ђу тим, зе мље Ве ли ке Кне же ви не Ли тван ске и у са ста ву пољ ско-ли-
тван ске кра ље ви не за др жа ва ју од ре ђе ну ау то но ми ју. Њи хо ви маг на ти, Рад-
зи ви ли и Са пе ги, би ли су по не кад и моћ ни ји и бо га ти ји од пољ ских кра ље ва, 
чи ја власт од 2. по ло ви не 16. в. сук це сив но сла би у ко рист пољ ске вла сте ле. 
Са мо на ли тван ским зе мља ма би ло је и ути ца ја про те стан ти зма (уп. нЕКРА-
шэвіч-КАРОТКАя 2006) – и упра во ту се по ја вљу ју пр ви пре во ди Све тог пи сма 
на иди ом. Пи та ње је зи ка тих пре во да ве о ма је зна чај но (али мо ра да оста не 
ван гра ни ца овог при ка за), као и уоп ште пи та ње пи сме ног, књи жев ног је зи-
ка у пре де ли ма Ве ли ке Кне же ви не Ли тван ске.12 Ли тван ски је при лич но 

12 У по след ње вре ме по ја ча ва се ин те рес ка ко у ве зи са са мом исто ри јом та ко и са исто-
ри јом пи сме но сти и кул тур ним кон тек стом Ве ли ке Кне же ви не Ли тван ске (ма ње – у од но су 
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ка сно био пи сме но фик си ран, па је од сре ди не 14. ве ка био – и у зва нич ној, 
ад ми ни стра тив ној упо тре би – по се бан пи сме ни је зик – про ста мо ва (‘про-
сти је зик’).13 Ње го ва је зич ка осно ва је ис точ но сло вен ска, иа ко до са да ни је 
још од ре ђен ње гов ка рак тер.14

Исто вре ме но, и да ље по сто ји ста ра кул тур но-је зич ка цсл. па ра диг ма, 
а у ње ном окви ру и еле мен тар но школ ство. Те шко ле су отва ра ла и фи нан-
си ра ла тзв. брат ства пра во слав них па ро хи ја. У њи ма су се и да ље учи ли 
цсл. и бо го слу жбе ни тек сто ви. Али сва ко обра зо ва ње из над тог ни воа за пра-
во слав ну омла ди ну би ло је мо гу ће са мо у ла тин ским гра ма тич ким шко ла ма, 
гим на зи ја ма и уни вер зи те ти ма. Та мо су се шко ло ва ни кру го ви пра во слав них 
Сло ве на упо зна ва ли са за пад но е вроп ским мо де лом обра зо ва ња (уп. нЕКРА-
шЕвИч-КОРОТКАя2019).

Је зи ком уче но сти за њих све ви ше по ста је ла тин ски – за раз ли ку од 
грч ко-ви зан тиј ске ори јен та ци је, тра ди ци о нал не за ста ру Пра во слав ну Сла-
ви ју. Тај ла ти ни тет играо је бит ну уло гу у про ме ни кул тур не па ра диг ме код 
ових Сло ве на, јер је био је дан од узро ка за крај ди гло си је и цсл. кул тур не до-
ми нан те (уп. усПЕнсКИй 1983: 70–84). На и ме, су од нос ла тин ског и од го ва-
ра ју ћег иди о ма одн. ко ло кви јал ног сва ко днев ног је зи ка у ста рој Евро пи био 
је су штин ски дру гог ти па не го ди гло си ја код пра во слав них Сло ве на, ко ја је 
би ла за сни ва на на прин ци пу ком пле мен тар не функ ци о нал не ди стри бу ци је 
оба суп си сте ма, тј. цсл. и иди о ма. То је, по ред оста лог, ис кљу чи ва ло са му 
по ми сао на про ме ну ко да од но сно пре вод са јед ног суп си сте ма на дру ги. У 
за пад но е вроп ским шко ла ма, ме ђу тим, ве жба ње у пре во ду са ла тин ског и на 
ла тин ски би ло је сва ко днев на по ја ва (уп. nekrashevIch-karOtkaja 2014а; 2014б). 
Та ко се гу би осе ћај за стро гу функ ци о нал ну одво је ност је зич ких суп си сте ма, 
па урав но те же на, из ба лан си ра на ди гло си ја пре ла зи у оби чан не у рав но те жен 
би- одн. мул ти лин гви зам.15

Си ту а ци ја пер ма нент ног кон так та са дру гим је зи ци ма и кул ту ра ма, уз 
стал ни вер ски при ти сак у јед ној ка то лич кој др жа ви, во ди ла је то ме да од-
ре ђе ни део шко ло ва не пра во слав не ма њи не по ла ко гу би свој иден ти тет, пре 
све га је зич ки и кул тур ни, до не кле и вер ски. По зна то је да су не ки уче ни Ис-
точ ни Сло ве ни из тих кра је ва (а то су ве ћи ном би ла ду хов на ли ца, јер је та 
со ци јал на гру па у та да шњој Евро пи би ла по пра ви лу и нај о бра зо ва ни ја) и 
по ви ше пу та ме ња ли кон фе си ју.

на ње ну је зич ку си ту а ци ју) у кру го ви ма бе ло ру ских на уч ни ка – уп., на при мер, ра до ве Ж. Не-
кра ше вич-Ка рот ке (в. спи сак ли те ра ту ре на кра ју ра да).

13 Уп. слич не на зи ве и у дру гим сло вен ским ре ги о ни ма за не цр кве не, не са крал не об лике 
пи сме ног је зи ка (уп. vassIlev 1972).

14 У ак ту ел ној на уч ној ди ску си ји пре вла да ју, на жа лост, ван на уч ни при сту пи – па се тај 
је зик исто вре ме но на зи ва, у за ви сно сти од на ци о нал не шко ле ко јој при па да од го ва ра ју ћи ис-
тра жи вач, за пад но ру ски, ста ро бе ло ру ски, ста ро у кра јин ски, ру тен ски и сл. Тре ба при зна ти 
да је у та квој си ту а ци ји нај по у зда ни ји ста ри ау то гло то ним про ста мо ва (уп. усПЕнсКИй 1983: 
66–80).

15 Шко ло ва ни пра во слав ци, на и ме, све се ви ше су о ча ва ју не са мо са ла тин ским већ и са 
пољ ским, ко ји у 16. в. ужи ва злат но до ба као ела бо ри ран књи жев ни је зик. Са мо још че шки у 
то до ба има сли чан ста тус, сви оста ли сло вен ски ет но си не ма ју још (и ду го још не ће има ти) 
књи жев не је зи ке на ба зи сво јих иди о ма одн. на род них го во ра.
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Екс курс 1: Мо сков ска Ру си ја у до ба пр вих Ро ма но вих (1613–1689)
То ком 17. в. ви ше тих шко ло ва них Ис точ них Сло ве на до ла зи из пољ ско-

-ли тван ских пре де ла у Мо сков ску др жа ву на слу жбу. У Ру си ји та да ни је би ло 
у за пад но е вроп ском схва та њу уче них љу ди. И ни је ни мо гло да бу де, јер ру ска 
кул тур на па ра диг ма, из у зет но ве за на за ве ру, ни је ни пред ви де ла по сто ја ње 
све тов не на у ке и кул ту ре, од но сно књи жев но сти у за пад но е вроп ском схва та-
њу. Осим то га, ни цсл. ни је био спо со бан за функ ци ју је зи ка на у ке, са вре ме не 
шко ле од но сно ад ми ни стра ци је – он је на стао за по тре бе цр кве не хри шћан ске 
ми си је и ту функ ци ју успе шно оба вља и у 21. ве ку. Ути цај тих шко ло ва них 
ис точ них Сло ве на у Ру си ји ин тер пре ти ра се као тзв. 3. цсл. ути цај (уп. г.). 

Не сум њи во је да упра во у до ба пр вих ца ре ва ди на сти је Ро ма но вих (Ми-
ха и ла Фјо до ро ви ча (1613–1645), Алек се ја Ми хај ло ви ча (1645–1676) и Фјо до ра 
Алек се је ви ча (1676–1682)) до ла зи до бит них про ме на и до за пад но е вроп ског 
ути ца ја у раз ли чи тим сфе ра ма ру ског жи во та, укљу чу ју ћи ту и кул ту ру и 
област обра зо ва ња. Тај про цес те че да ље и за до ба, ка да је ца рев на Со фи ја во-
ди ла др жа ву као ре гент сво је ма ло лет не бра ће Ива на и Пе тра (1682–1689).

У 17. в. по ла ко се ме ња и жан ров ски ка нон – у ње га ула зи бе ле три сти ка, 
шти во не за спас ду ше, већ за про вод, све ма ње обо је но хри шћан ским иде ја ма 
и мо ти ви ма. Сва ка ко, удео тра ди ци о нал них жан ро ва још увек до ми ни ра – пра-
ва се ку ла ри за ци ја пи сме но сти по чи ње тек са ре фор ма ма Пе тра Ве ли ког. По 
пр ви пут се у Ру си ји по ја вљу је и књи жев но пе сни штво, пр во, по обра сцу пољ-
ских си ла бич ких вир ши. У Ру си ји пре то га пе сма као та ква по сто ја ла је са мо 
у усме ној на род ној кул ту ри. Са да се по ја вљу ју чак пр ве љу бав не пе сме у пи-
са ном об ли ку.16 У до ба ца ра Алек се ја Ми хај ло ви ча би ло је и пр вих по ку ша ја 
уво ђе ња дра ме и по зо ри шта (још ве ћи ном не у спе лих – те фор ме кул ту ре 
цр ква је сма тра ла као не хри шћан ске и је ре тич ке).

По ја ва и ши ре ње све тов не пи сме но сти у 17. в. не по сред но су ве за ни са 
екс пан зи јом ад ми ни стра тив ног апа ра та и кла се др жав них слу жбе ни ка. Пр ви 
Ро ма но ви знат но су ус пе ли на под руч ју кон со ли да ци је др жав них струк ту ра 
и би ро кра ти за ци је ру ског жи во та. Као по сле ди ца, до ла зи до на глог успо на 
тре ће ком по нен те ру ске је зич ке си ту а ци је – пи сме ног по слов ног је зи ка (де ло вой 
язык). Чи нов ни ци та да би ли су го то во је ди ни шко ло ва ни љу ди у Мо сков ској 
ца ре ви ни, а уз то су би ли до не кле упо зна ти са жи во том и кул ту ром За пад не 
Евро пе (ап со лут на рет кост у до пе тров ској Ру си ји), на ро чи то они из По сољ ског 
при ка за (вр ста ми ни стар ства спољ них по сло ва у до пе тров ској Ру си ји). По за-
пад ним обра сци ма (пре ко пољ ског по сред ни штва) они су ства ра ли сво је тек-
сто ве – то је тзв. при ка зная письмен ность (при ка зи су би ли оде ље ња др жав ног 
апа ра та, вр ста да на шњих ми ни стар ста ва).

Кул тур на и је зич ка исто ри ја ис точ них Сло ве на на про сто ри ма тзв. Ју го-
-за пад не Ру си је још увек ни је до вољ но про у че на. Уз то, ис тра жи ва ња се во де 
ви ше пунк ту ел но и ни су за сни ва на на раз ра ђе ном те о риј ском од но сно ме-
то до ло шком апа ра ту – али за то се не рет ко ко ри сте као „ар гу мен та ци ја” за 

16 Та бе ле три сти ка у 17. в. би ла је још го то во сва ру ко пи сна – као и, ина че, ап со лут на 
ве ћи на пи сме не про дук ци је у це ли ни. На и ме, штам пар ска де лат ност у Мо сков ској Ру си ји по-
чи ње ве о ма ка сно – јер је и она, у кон тек сту све сне и на мер не ау тар ки је и док три не о Мо скви 
као Тре ћем (и по след њем) Ри му, сма тра на као за пад њач ки по ку шај на па да на пра ву ве ру. Пр ва 
штам па ри ја у Мо скви, отво ре на по на ред би ца ра Ива на Гро зног сре ди ном 16. в., по ста ла је 
уско ро ме та же сто ких на па да и би ла је за тво ре на (по не ким по да ци ма чак спа ље на), а из да вач 
Апо сто ла, пр ве у Ру си ји штам па не књи ге – Иван Фјо до ров на пу стио је Мо сков ску др жа ву и 
ра дио је да ље у Ве ли кој Кне же ви ни Ли тван ској.
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пред ност од го ва ра ју ћег ис точ но сло вен ског ет но са и ње го ве кул ту ре у по ре-
ђе њу са дру гим.17 Основ ни за да так ис тра жи ва ња на овом под руч ју, по на шем 
ми шље њу, са сто ји се, ме ђу тим, у си сте мат ској ана ли зи тек стов ног кор пу са, 
пи сме ног на сле ђа ви ше ве ков не исто ри је Ис точ них Сло ве на у овом острв ном 
жи вот ном кон тек сту. Пр ви ко рак у овом ис тра жи ва њу сва ка ко мо ра би ти 
опис са чу ва ног тек стов ног кор пу са и ње го ва сук це сив на пу бли ка ци ја. Та дра-
го це на гра ђа, ме ђу тим, ве ћи ном још „спа ва” по ар хи ви ма и би бли о те ка ма 
Бе ло ру си је, Укра ји не, Пољ ске, Ли тва ни је, али и Ау стри је и Ру си је. 

6.4. „Острв на” срп ска кул ту ра на ау стриј ским зе мља ма по ка зу је низ 
по ду дар но сти са кул ту ром Ис точ них Сло ве на у пољ ско-ли тван ској др жа ви. 
То је, пре све га, си ту а ци ја стал ног ет нич ког, кул тур ног, је зич ког и вер ског 
кон так та, у ко јој Ср би има ју ста тус ма њи не, из ло же не раз ли чи тим при ти-
сци ма и на сил ној аси ми ла ци ји у свим на ве де ним аспек ти ма. Има, ме ђу тим, 
и раз ли ка. Пр во, у вре мен ском по гле ду: Ис точ ни Сло ве ни до спе ва ју у ту ће 
до ми нант но окру же ње већ у 13. ве ку, а Ср би – у па ра диг ми ка сни јег ба ро ка 
и по чет ка до ба про све ти тељ ства. Дру го, ис точ ни Сло ве ни оста ју, ге о граф ски 
гле да но, у свом за ви ча ју, док се Ср би ствар но пре се ља ва ју.18

У но ви за ви чај Ср би до но се сво је кул тур но на сле ђе и сво ју ве ру, нај ва-
жни ји фак то ри очу ва ња иден ти те та у си ту а ци ји пер ма нент ног аси ми ла ци-
о ног при ти ска, пре све га вер ског. Школ ство код Ср ба оста је у до ме ну пра-
во слав не цр кве, али се у ње га, већ при лич но бр зо по до ла ску на но ве зе мље, 
уво де и не ке ино ва ци је. На мол бе срп ске цр кве ру ски цар Пе тар Ве ли ки 
ша ље Ср би ма у Ау стри ји учи те ља Мак си ма Су во ро ва и уџ бе ни ке. Ти ме по-
чи ње пе ри од тзв. „ру ских шко ла” код Ср ба (1727–1736) (уп. ИсТОРИјА: 31–93). 
Ме ђу тим, и сам учи тељ Су во ров и уџ бе ни ци ко је је он до нео би ли су, у 
ства ри, про дук ти по ме ну тог 3. цсл. ути ца ја у Мо сков ској Ру си ји. То су би ле 
сле де ће пу бли ка ци је: (1) пр ва цсл. гра ма ти ка, ко ју је 1619. г. на ли тван ским 
под руч ји ма об ја вио уче ни пра во слав ни ви лен ски мо нах (ка сни је и вла ди ка) 
Ме ле ти је Смо триц ки (око 1570–1633) и (2) чи тан ка – Бу квар вла ди ке Те о фа на 
Про ко по ви ча (1681–1736), ђа ка чу ве не Ки је во-мо ги љан ске ду хов не ака де-
ми је, ка сни је и ње ног рек то ра.19

Али ни у овом, не што оса вре ме ње ном об ли ку, та кве шко ле ни су мо гле 
да пру же обра зо ва ње, ко је би од го ва ра ло но вом жи вот ном кон тек сту Ср ба 
у јед ној за пад но е вроп ској раз ви је ној зе мљи у до ба про све ти тељ ства. Пут ка 
по слов ном на пре до ва њу ишао је ис кљу чи во пре ко ла тин ских, пре те жно ка-
то лич ких школ ских уста но ва. Ср би у Ау стри ји у ве ли кој ме ри ипак су ус пе ли 

17 Та ко се, за до ба, ка да се на ци о нал на (са мо)свест код Ис точ них Сло ве на ни при бли жно 
ни је још фор ми ра ла (и ни је мо гла, по на уч ним кри те ри ји ма, да се фор ми ра) не кри тич ки и 
не ар гу мен то ва но упо тре бља ва ју од ред ни це ру ски, укра јин ски, бе ло ру ски – са мо на осно ву 
то га да до тич ни ау тор, на уч ник, књи га по ти чу из ме ста, ко је да нас ад ми ни стра тив но-по ли-
тич ки при па да јед ној од са вре ме них на ци о нал них др жа ва. Ова те ма ти ка, ме ђу тим, за слу жује 
по се бан трет ман и не мо же да бу де да љи пред мет раз ма тра ња на шег ра да.

18 Иа ко је Ср ба у та да шњој Ју жној Угар ској би ло и ра ни је, ком пакт но срп ско ста нов ни штво 
ту на ста је то ком Ве ли ке Се о бе и ка сни јих ми гра ци ја 18. в.

19 Обо ји ца су у сво је вре ме пре шла у уни јат ство. Про ко по вич је био чак и сту дент Рим-
ске ко ле ги је Св. Ата на си ја ко ју је др жао ред ису со ва ца, али се, за раз ли ку од Смо триц ког, 
вра тио пра во сла вљу.
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да за др же свој вер ски и ет нич ки иден ти тет. А њи хо ва шко ло ва на ели та, ко ја 
и ни је би ла то ли ко ма ле на, успе шно је пар ти ци пи ра ла у за пад но е вроп ској 
кул тур ној па ра диг ми. Ва жну уло гу у фор ми ра њу те ели те, као и у кул тур ном 
кон тек сту ау стриј ских Ср ба у це ли ни, има ла је ре фор ма школ ства, спро ве-
де на 1770-их го ди на у Ау стри ји. Том ре фор мом на пред ног не мач ког пе да го-
га Јо ха на Фел би ге ра, ко јег је про све ће на ца ри ца Ма ри ја Те ре зи ја ус пе ла да 
ан га жу је, Хаб збур шка др жа ва је до би ла ве ро ват но та да нај на пред ни ји мо дел 
еле мен тар ног школ ства, ко јим су би ле об у хва ће неи број не ма њи не ца ре ви не, 
да кле, и Ср би. Исто вре ме но том ре фор мом осла бље не су ве зе Ср ба са Ру си јом 
– у шко ла ма Хаб збур шке ца ре ви не до зво ље ни су би ли са мо још уџ бе ни ци 
на ста ли у зе мљи и по Фел би ге ро вом си сте му. Ме та је зик тих уџ бе ни ка, на-
ме ње них за Ср бе, иа ко ње гов ка рак тер ни је још до вољ но про у чен, у сва ком 
слу ча ју ни је ви ше био цсл. (уп. КРЕчмЕР 2008б).

У но вој жи вот ној сре ди ни Ср би су ус пе ли не са мо да оп ста ну и да са чу-
ва ју свој ет нич ки и вер ски иден ти тет и цсл. кул ту ру, већ и да фор ми ра ју но ву 
пи сме ну и књи жев ну тра ди ци ју и њен је зик, тзв. сла ве но срп ски. У исто ри ји 
пи сме но сти код Ср ба у Ау стри ји из ме ђу 1690–1825. г. Бо рис Ун бе га ун, а ка-
сни је, осла ња ју ћи се на ње га, и Ни ки та Тол стој, уо ча ва ју сле де ће фа зе.:

– 1690–1740. г.: ка сна фа за срп ско сло вен ске (тј. цсл.) тра ди ци је;
– 1740–1780. г.: цсл. ру ског ти па у функ ци ји књи жев ног је зи ка – у ко ег-

зи стен ци ји са сла ве но срп ским и (ма ње) та да шњим ру ским књи жев ним 
је зи ком;

– од 1780. до поч. 19. в.: до ми нан та сла ве но срп ског књи жев ног је зи ка уз 
ру ско сло вен ски и уз по сте пе но ја ча ње срп ске ком по нен те (уп. unBegaun 
1935: 15; ТОЛсТОй 1979: 157–159).20

Тек стов на про дук ци ја Ср ба у Ау стри ји од дру ге де це ни је 18. в. сук це-
сив но на ра ста. Из вр стан при каз ње ног раз во ја пру жа Срп ска би бли о гра фи ја 
18. ве ка Г. Ми ха и ло ви ћа из 1964. г. По се њој ла ко ви ди ка ко се ме ња не само 
ко ли чи на штам па них књи га, већ и про цес све ве ће се ку ла ри за ци је пи сме но-
сти. По след њих де це ни ја 18. в. Ср би у Ау стри ји су би ли до бро ора ни зо ва на 
за јед ни ца са уста ље ном ет нич ком, вер ском и је зич ком са мо све шћу. Ве ли ка 
је у то ме би ла и уло га срп ске цр кве, ко ја је са чу ва ла ви со ки углед и нео спо-
рив ау то ри тет у срп ском дру штву (уп. ИсТОРИјА: 491–542; 552–572). Ме ђу тим, 
про цес се ку ла ри за ци је кул ту ре и књи жев ног је зи ка, ко ји су ини ци ра ли и 
спро во ди ли про све ће ни Ср би, ипак све ви ше узи ма ма ха. Ста ри жан ров ски 
ка нон не ста је и ту, као и у Ру си ји,21 па се фор ми ра раз ви јен си стем европ ске 
књи жев но сти и пи сме но сти. У гло бал ном окви ру епо хе про све ти тељ ства удео 
пи сме не про дук ци је са мо рал но-по уч ном од но сно пе да го шком ин тен ци јом 
сра змер но је ви сок. По ла ко се по ве ћа ва и део чи сто бе ле три стич ке про дук-
ци је, по ја вљу је се и све тов на пу бли ци сти ка и пе ри о ди ка (уп. kretschmer 1989; 
2002; 2012а).

Тек стов на про дук ци ја пра ће на је по ле ми ком о то ме, ка кав тај но ви књи-
жев ни је зик тре ба да бу де. Та кав све сни и усме ре ни рад на ства ра њу књи жев-

20 Од око 1825. г. Тол стој да ти ра већ по че так соп стве но ву ков ског до ба (ТОЛсТОј 1978).
21 Се ку ла ри за ци ја пи сме не кул ту ре код Ср ба у Ау стри ји иде бр же не го у Ру си ји и по чиње 

мно го ра ни је не го код Ср ба под тур ском вла дом – тј. у ма тич ним кул ту ра ма.
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ног је зи ка ни је нео бич на по ја ва у Сла ви ји – али ве ћи ном у окви ру Сло вен ског 
на ци о нал ног и кул тур ног пре по ро да, у 1. по ло ви ни и сре ди ном 19. в., тј. у 
па ра диг ми ро ман ти зма. Са мо у Ру си ји и код ау стриј ских Ср ба та по ле ми ка 
се во ди већ кра јем 18. в., тј. још у до ба про све ти тељ ства, са ње го вим бит но 
дру га чи јим ин тен ци ја ма не го у ро ман ти зму. Из ме ђу ру ских и сла ве но срп ских 
књи жев но је зич ких по ле ми ка има и дру гих по ду дар но сти. У оба слу ча ја у 
цен тру по ле ми ке би ло је пи та ње од но са пре ма цсл. и ње го вог ме ста и ста-
ту са у но вом књи жев ном је зи ку. Док „ар ха и сти“ за сту па ју нео п ход ност цсл. 
у са ста ву раз ви је ног, об ра ђе ног, стил ски ди фе рен ци ра ног књи жев ног је зи ка 
шко ло ва ног дру штва, цсл. за ње го ве про тив ни ке, уз све ду жно по што ва ње, 
при па да ис кљу чи во до ме ну ве ре и цр кве и, у од ре ђе ном сте пе ну, гор њим 
стил ским сфе ра ма бе ле три сти ке.

Ме ђу тим, ру ска и срп ска по ле ми ка се ра зи ла зе у јед ном бит ном по гле ду. 
Док ру ски „но ва то ри” пре фе ри ра ју мо дел та да шњег фран цу ског књи жев ног 
је зи ка (ко је је био и ко ло кви јал ни је зик со ци јал не ели те), срп ски „ан ти ар ха-
и сти” за сту па ју срп ски у функ ци ји књи жев ног је зи ка. Сва ка ко, на по чет ку, 
тј. у по след њим де це ни ја ма 18. ве ка, то ни је још ву ков ски је зик фол клор ног 
ко и неа, на род них пе са ма и при по вет ки, већ је зик обра зо ва не шко ло ва не 
ели те, уз до вољ но стра них еле ме на та и ути ца ја (тзв. до си те јев ски је зик). За 
ро до љу бе то га до ба, би ло ру ске, би ло срп ске, од го је не на иде ја ма про све ти-
тељ ства, ди ја ле кат ски је зик се ља ка на про сто ни је мо гао да бу де аде кват на 
ба за за пи сме ни је зик обра зо ва ња и књи жев но сти. Ме ђу тим, сла ве но срп ски 
„но ва то ри” ипак ишли су да ље од ру ских – у пр вим де це ни ја ма 19. в. има 
већ тек сто ва на при лич но ср би зи ра ном је зи ку (де ли мич но и ви ше не го код 
Ву ка на по чет ку ње го ве ау тор ске ка ри је ре) (уп. КРЕчмЕР2007; 2008а).

Вук је од нео по бе ду у је зич кој по ле ми ци – са да већ у оној из ме ђу ње-
го ве ре фор ме и ста во ви ма сла ве но срп ских пи са ца.22 Још увек у ср би сти ци 
по сто ји из ри чи то не га ти ван став пре ма сла ве но срп ској кул ту ри, ко ји по ти-
че већ од Ву ко вог до ба. Ре зул тат је да је овај огро ман тек стов ни кор пус још 
увек нео прав да но сла бо про у чен. Тек 1960-их гг. по чи ње ње го во ис тра жи-
ва ње – че тврт ве ка по сле пи о нир ског ра да Ун бе га у на (unBegaun 1935). Глав на 
за слу га у то ме при па да, сва ка ко, Алек сан дру Мла де но ви ћу, ко ји се по све тио 
и та да још не по сто је ћој ме то до ло ги ји ис тра жи ва ња до ву ков ске пи сме не 
тра ди ци је (в. спи сак ли те ра ту ре на кра ју ра да; уп. и kretschmer 1991; гРИц-
КАТ 1966; 1987).23 Тек по след њих го ди на ин те рес пре ма сла ве но срп ској кул-
тур ној и пи сме ној тра ди ци ји се не што по ја чао (уп. kretschmer 2002; 2008; 
2012a; КРЕчмЕР 2008в) – у то ме је, пре све га, за слу га но во сад ске шко ле (ко ју 
је за сно ва ла Љи ља на Су бо тић) и Алек сан дра Ми ла но ви ћа (уп. мИЛАнОвИћ 

22 Не ула зе ћи ту у раз ми шља ња шта би мо гло да бу де у про тив ном (уп. о то ме kretschmer 
2012b; КРЕчмЕР 2015а), са мо ће мо по ме ну ти су штин ске, го то во иде о ло шке раз ли ке у на чел ним 
схва та њи ма кул ту ре и ње ног је зи ка из ме ђу Ву ка и сла ве но срп ских ин те лек ту а ла ца. Код њих 
је за сту пље на ви ше за пад на ори јен та ци ја ка зна њу, на у ци. Код Ву ка (али и у не ким дру гим 
сло вен ским књи жев ним је зи ци ма на ста лим око тог до ба) то је ори је нта ци ја на „на род”, ње гов 
дух, је зик и кул ту ру. Дру гим ре чи ма, то су раз ли ке из ме ђу иде ја про све тељ ства (и ра ци о на-
ли зма) и ро ман ти зма (уп. ту и ПОПОвИћ 1995; 1996).

23 При каз ње го вог ра да на овом под руч ју в. у: kРЕчмЕР 1990; kretschmer 1991; 2002.
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2004). Ве лик је и до при нос Ни ки те Тол сто ја, на ро чи то у по гле ду си стем ног 
при сту па ис тра жи ва њу овог фе но ме на, (в. спи сак ли е ра ту ре на кра ју ра да).

Екс курс 2: Дру ги ре ги о ни Пра во слав не Сла ви је
У гра ни ца ма овог ра да си стем ски пре глед дру гих ре ги о на Пра во слав не 

Сла ви је, сва ка ко, ни је мо гућ. Сви они по ка зу ју ви со ки сте пен по ду дар но сти, 
што по твр ђу је по сту лат кул тур ног је дин ства овог аре ла, али има ју и сво је 
спе ци фич не озна ке. У да љем по ме ну ће мо са мо не ке аспек те, бит не, по на шем 
ми шље њу, за да ља ис тра жи ва ња. Та ко, у ис тра жи ва њи ма по све ће ним Пра во-
слав ној Сла ви ји го то во ни је за сту пљен њен ру мун ски сег мент. Ме ђу тим, ту 
до про ме на у тра ди ци о нал ној кул тур ној па ра диг ми до ла зи знат но ра ни је – а 
и у дру га чи јем гло бал ном исто риј ском кон тек сту. Ва жна је чи ње ни ца у том 
по гле ду и пре вод Све тог пи сма на ру мун ски – већ 1688. г.

Ве о ма је за ни мљи ва кул тур но-је зич ка исто ри ја на про сто ри ма да на шње 
Бо сне, и то већ у до тур ско до ба. На жа лост, удио „ми то ва”, де тер ми ни са них 
ван на уч ним па ра ме три ма, ту је ак ту ел но при лич но ви сок. Упра во под руч је 
сред њо ве ков не Бо сне би ло је не са мо мул ти кон фе си о нал но и мул ти кул тур но, 
већ се, на при мер, аре ал тзв. Бо сан ске цр кве мо же сма тра ти по себ ним ком плек-
сним ти пом „острв не” кул ту ре. Са до ла ском Ту ра ка си ту а ци ја по ста је још 
сло же ни ја. Све то, сва ка ко, вред но је озбиљ ног – и на уч ног – при сту па.

Ни су ма ње за ни мљи ви ни оста ли ре ги о ни Пра во слав не Сла ви је – ис точ но-
-ју жно сло вен ски (тј. бу гар ски и ма ке дон ски), цр но гор ски, али и спе ци фич на 
кул ту ра Ду бров ни ка. Углав ном и ту ма ње-ви ше до бро је раз ра ђе но „кла сич но” 
до ба, док у по гле ду ка сни јих епо ха, на ро чи то за вр шне фа зе ста ре пра во слав не 
кул ту ре има до вољ но отво ре них пи та ња. Ме ђу тим, ова те ма ти ка за слу жу је 
по се бан озби љан на уч ни трет ман.

7. ЗАКључцИИПРОсПЕКцИјА.То ком прет ход ног из ла га ња по ку ша ли смо 
да пред ста ви мо кон цеп ци ју Пра во слав не Сла ви је и ње ну ре цеп ци ју у сла ви-
сти ци, као и не ке аспек те, на ро чи то по на шем ми шље њу, бит не за исто ри ју 
пред стан дард них пи сме них тра ди ци ја код пра во слав ног Сло вен ства.

На кра ју, хте ли би смо да пред ста ви мо не ка на ша, пре све га, ме то до ло-
шка раз ми шља ња. На и ме, као што је већ по ме ну то на по чет ку ра да, за та ква 
ис тра жи ва ња још увек не по сто ји од го ва ра ју ћи те о риј ски, од но сно ме то до-
ло шки апа рат. Да ље, она се во де го то во ис кљу чи во у гра ни ца ма по је ди них 
– са вре ме них – на ци о нал них кул ту ра и је зи ка, не узи ма ју ћи у об зир ши ри ји 
кон текст Пра во слав не, као и це ло куп не Сла ви је. Ме ђу тим, за аде кват ну ана-
ли зу би ло ко јег пред ме та не за о би ла зно је по ре ђе ње (уп. ПИПЕР ‒ БОшКОв 1981).

На осно ву на ших ис тра жи ва ња ру ске (ис точ но сло вен ске) и срп ске пи-
сме но сти 17–18. в. фор му ли са ли смо вр сту мо де ла од но сно на чел не ме то до-
ло шке по ступ ке за ис тра жи ва ње овог кор пу са, што се, по на шем ми шље њу, 
да је при ме ни ти на це ло ку пан аре ал Пра во слав не Сла ви је (уп. kretschmer 
1989; 1993; КРЕчмЕР 1991; 2000). По ла зна тач ка ана ли зе је сте увек кон кре тан 
текст са свим ње го вим обе леж ји ма, ка ко соп стве но је зич ким та ко и ван лин-
гви стич ким. Мо дел је, да кле, ви ше ком по нен тан и укљу чу је лин гви стич ке, 
тек сто ло шке, стил ске, со ци о лин гви стич ке, кул ту ро ло шке па ра ме тре.

Л и н  г в и  с т и ч  к а  ана ли за је за сно ва на на што пот пу ни јој де скрип-
ци ји тек ста, при че му се из бе га ва сва ка апри ор на се лек ци ја. То зна чи, по ред 
оста лог, да се не тра же по је ди на обе леж ја, од но сно еле мен ти (нпр. ди ја ле кат-
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ски), већ да се си сте мат ски опи су је сва ки је зич ки ни во. По је ди ним је зич ким 
суп си сте ми ма мо же да се при то ме да је пред ност. Та ко, то ком ис тра жи ва ња 
по ка за ла се на ро чи та ва жност лек си ке и син так се, као и сти ла. 

Т е к  с т о  л о  ш к а  ана ли за ис тра жу је жа нр, од но сно тип тек ста и ње гов 
ста тус у од го ва ра ју ћем жан ров ском си сте му, ње го ву ин тен ци о нал ност, уко-
ли ко је мо гу ће, и ре цеп ци ју. Да ље, да ли се ра ди о ори ги нал ном де лу, пре-
во ду, од но сно адап та ци ји стра не под ло ге. Пред мет ана ли зе је и струк ту ра 
тек ста.

За е к с  т р а  л и н  г в и  с т и ч  к у  ана ли зу од цен трал ног је зна ча ја лич-
ност ау то ра – ње го во по ре кло, шко ло ва ње, узо ри, као и став у је зич кој по-
ле ми ци. Ва жан па ра ме тар је и со ци о кул тур ни кон текст, у ко јем је текст 
на стао, круг љу ди, ко јем је он био на ме њен и сл.

Та ква ана ли за, сва ка ко, зах те ва од го ва ра ју ћи ре пре зен та тив ни тек стов ни 
кор пус. И у по гле ду кор пу са ва жи ме то до ло шки зах тев да се по мо гућ но сти 
из бе га ва апри ор на се лек ци ја. Ме ђу тим, у јед ном по гле ду она не са мо да је 
до пу сти ва, већ и ме то до ло шки нео п ход на – у кор пус не ула зе са крал ни, бо-
го слу жбе ни и слич ни тек сто ви, већ са мо све тов на пи сме ност (иа ко се ди стинк-
ци ја на гра ни ца ма у не ким, али не и че стим слу ча је ви ма, не да је ла ко по ву ћи).

Та ко спро ве де на ана ли за кор пу сне гра ђе омо гу ћа ва сле де ћи ни во (и циљ) 
ис тра жи ва ња – ре кон струк ци ју не са мо је зич ке си ту а ци је од го ва ра ју ћег 
до ба и ре ги о на, већ и ста во ва со ци ју ма пре ма је зи ку и кул ту ри, чак и схва-
та ња све та и са мих се бе у ње му.24

Али, не за ви сно од кон крет них ци ље ва ис тра жи ва ња – тек на осно ву 
ис црп не де скрип ци је и си стем ског ис тра жи ва ња тек стов не гра ђе у свим 
ње ним аспек ти ма – као при мар ног из во ра за ана ли зу, и уз укљу чи ва ње у 
ис тра жи ва ње се кун дар них из во ра, на при мер, исто риј ских, мо гу да се фор-
му ли шу на уч но ба зи ра ни за кључ ци о исто ри ји пи сме не кул ту ре у овом 
де лу сло вен ског све та.
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Ан на Креч мер

ПРА ВО СЛАВ НАЯ СЛА ВИЯ
(В СЛАВЯНСКОЙ ИС ТО РИИ И В ИСТО РИ ЧЕ СКОЙ СЛА ВИ СТИ КЕ)

Р е з ю м е

Основ ная цель дан ной ра боты – пред ста вить син тез ис сле до ва ний ХХ и на ча ла ХХI вв. 
в обла сти до стан дарт ной письмен но сти у пра во славных славян. Основ ное вни ма ние при этом 
уде ле но на пра вле ниям и кон цеп циям, опе ри рующим в кон тек сте все го это го аре а ла – к со-
жа ле нию, и се годня та ких под хо дов крайне ма ло, а ис сле до ва ния пре муществен но про водятся 
в уз ких гра ни цах от дельных – со вре менных – языков и на ций.

В фо ку се вни ма ния дан ной ра боты,т. о., на хо дится кон цеп ция Пра во слав ной Сла вии как 
еди ной и весьма ста бильной во вре ме ни и про стран стве па ра дигмы письмен ной культуры. 
Эта культу ра, кро ме то го, была и поч ти исключи тельно  са крально й. Этим объясняются и 
основные ее – и сущностные – отли чия как от культуры не пра во слав но го славянства, так и от 
за пад но е вро пейск ой. В дан ной связи рас сма три ва етсяи кон цеп ция диглоссии, по сту ли ро ван ная 
Б. А. Ус пен ским как мно го ве ко вая языко вая си ту а ция у пра во славных славян (у Ус пен ско го: 
во сточных славян). В ра бо те да ется ана лиз ин тер пре та ции этих кон цеп ций в исто ри че ской 
сла ви сти ке.

Од ним из цен тральных все еще от крытых во про сов является для на шей те ма ти ки ин-
тер пре та ция ро ли и ста ту са цер ков но славянской (цсл.) со ставляющей в ис то рии пра во слав ной 
славянской культуры и письмен но сти. Точ нее, со от ношение цсл. и иди о ма («на род но го» 
языка) в ней. В ра бо те да ется крат кий об зор на уч ной ди скус сии по этой те ме.

Осо бо зна чи мой пред ставляется в дан ной связи ко неч ная фа за ста рой пра во слав ной 
славянской культуры и про цесс пе ре хо да на евро пейскую культур ную мо дель Но во го вре ме-
ни – од но вре мен но и на и ме нее Из у ченный сег мент те ма ти ки. Про цессы эти про ис ходят в 
разных ре ги о нах пра во слав но го славянско го ми ра не только в раз ное время (с вре менным 
ди а па зо ном в це лом ми ни мум в пол то ра ве ка), но и раз личными путями – а со вре менные 
языковые стан дарты этих славян фор ми руются по разным мо делям.

Ра бо та опе ри ру ет на ма те ри а ле во сточ но-славянско го и серб ско го языковых про-
странств, в рам ках экскур са да ется крат кий об зор на и бо лее зна чимых для ис сле до ва ния 
аспек тов дру гих ре ги о нов пра во слав но го славянства.

В ра бо те так же рас сма три ваются во змо жно сти ти по ло ги че ско го под хо дак ис сле до ва нию 
ста рой (письмен ной) культуры у пра во слав но го славянства, осо бен но от но си тельно  ее ва ри-
а тив но сти, ее внутренней дифференциации. В дан ной связи выделются два основных культур-
ных про то ти па, ко торые услов но мо жно обо зна чить как материковый и островной. Первый 
является ис ходным – к не му от носятс я, на при мер, до та тар ский пе ри од у во сточных славян и 
сре дне ве ко вая культуры Не ма нич ской Сер бии. Ярки ми при ме ра ми островного ти па являют-
ся (в хро но ло ги че ском порядке) во сточ но славянская культу ра в Ве ли ком княже стве Ли тов ском 
(и в польско-ли тов ском го су дар стве в це лом) – и т. н. славяно серб ская культу ра, со здан ная 
сер ба ми, с кон ца XVI Iв. мас со во за се лив ши ми тог да шние южно-вен гер ские зе мли ав стрийск-
ой им пе рии Габ сбур гов (и оста вав ши мися ее под данными до кон ца Пер вой ми ро вой войны).

В ра бо те да ется ана лиз основных осо бен но стей обо их культурных про то ти пов. Осо бен ное 
вни ма ние при этом уделяется островным культу рам (как ме нее до сих пор ис сле до ванным)и 



46 АНА КРЕЧ МЕР

про цес су пе ре хо да на евро пейскую культур ную па ра диг му.В дан ной связи рас сма три ва ется 
и про цесс фор ми ро ва ния новых ли те ра турных и письменных языков в Рос сии и у ав стрийских 
сер бов – про цесс осо знан но го и на пра влен но го языко во го стро и тельства. Этот про цесс со-
про во ждался ожи влен ной по ле ми кой о путях фор ми ро ва ния ли те ра тур но го языка. Од ним из 
цен тральных ее во про сов был ста тус цсл. в этом но вом языке. В ра бо те да ется ана лиз основных 
по ло же ния и по зи ций в этих по ле ми ках.

В заключи тельно й ча сти ра боты вни ма нию пред ла га ется мно го ком по нент ная мо дель 
ана ли за до стан дарт ной пра во слав ной славянской письмен но сти, раз ра бо тан ная ав то ром в хо де 
ис сле до ва ния тек сто во го кор пу са во сточных славян и сер бов ин те ре сующег о здесь пе ри о да.
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