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ТЕРМИН „BUDUANENSIS AUARORUM“ 

У ПАПСКИМ ИСПРАВАМА УПУЋЕНИМ 

ДУБРОВАЧКОЈ ЦРКВИ ТОКОМ 12. И 13. ВЕКА 

 
Апстракт: У привилегијама папске курије упућеним дубровачкој цркви током 

12. и 13. века више пута наилазимо на термин „Buduanensis Auarorum“. Овај топоним 

папe употребљавају за означавање суфрагана дубровачког архиепископа, у исправама 

сачињеним након 1142. године. У историографији није до краја разрешено да ли се спорни 

термин односио само на Будванску епископију, која је настала недуго раније, или се он 

односио и на епископију у граду Бару (Antibari). Ово питање повезано је са хронолошким 

проблемима оснивања Дубровачке, односно укидања Барске архиепископије средином 12. 

века. Циљ овог рада јесте убицирање топонима „Buduanensis Auarorum“, као и преци-

зније датирање укидања архиепископије у Бару, те потчињавања тамошње цркве јурис-

дикцији дубровачког архиепископа.  

Кључне речи: Барска архиепископија, Дубровачка архиепископија, Барска епи-

скопија, Будванска епископија, Барски родослов.  

 

Политичку и црквену историју Дукље у првој половини 12. века тешко је 

реконструисати, с обзиром на оскудицу изворног материјала. Приповест садржана у тзв. 

Барском родослову доноси вести о борбама синова краља Бодина и потомака његовог 

полубрата Бранислава за превласт у Дукљи.1 Исти извор, међутим, не доноси никакве 

податке о црквеној историји Дукље, односно о положају Барске архиепископије у време 

Бодинових наследника. Из недостатка историјских извора проистиче проблем датације 

укидања Барске архиепископије, односно њеног укључивања у оквире дубровачке цркве. 

Папске привилегије након 1142. године набрајају дијецезе потчињене јурисдикцији 

дубровачког архиепископа. У њима се наилази на термин Buduanensem Auarorum, чија 

идентификација је у науци предмет различитих ставова. Док се први део сложенице свака-

ко односио на Будванску епископију, насталу у првој половини 12. века, реч „Auarorum“ 

је понегде довођена у везу са Аварима, док су је други сматрали искривљеном варијантом 

латинског имена Бара: Antibari.  
Спорни термин први је разматрао италијански језуита Данијел Фарлати, односно 

његов ученик и настављач Јакопо Колети. У шестом тому знаменитог дела Illyricum 
sacrum као објашњење стоји следеће: „Huic volabulo quid gentis vel regionis vel oppidi 
subsit, plane ignoro; nisi forte oppidum aliquod fuerit ab Avaribus populatoribus Dalmatiae olim 
conditum, quod adhuc ejus gentis reliquias, e nomen illis temporibus retinebat; vel Budua ipsa 
ab Avaribus cognomen accepit, quod Avares eam aliquot annos incoluerint, antequam a Serbiis 

 
1 GRS I 2009, 168-178.  
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tota Dalmatia expellerentur, dictumque est oppidum Avarorum, e fortasse unus idemque Buduae 
e Avarorum Episcopatus erat; deleta itaque conjunctione, non absurde dici poterat Civitas 
Avarorum.“2 Данијел Фарлати је читав период између смрти барског епископа Петра I и 
доласка Гргура I на епископску столицу (1099‒1172) означио термином „interregnum 
archiepiscopale“, односно периодом упражњености архиепископске столице.3 Укидање 
Барске архиепископије, дакле, Фарлати и Колети смештали су још у сам крај 11. века. Они 
су термин „Avarorum“ преводили као „аварски“, доводећи га у везу са дијецезом у Будви. 
Потчињеност барске цркве Дубровнику средином 12. века они нису доводили у питање, 
али су доказе извлачили из општих црквено-политичких прилика, а не на основу тума-
чења папиних исправа. Фарлатијев закључак прихватио је немачки историчар цркве, Пије 
Бонифације Гамс, који је период након смрти епископа Петра такође означио као 
осамдесетогодишњи „interregnum.“4  

Иван Марковић је закључио да су се под назначеним термином подразумевале 
дијецезе у Будви и Бару: „Ali je nedvojbeno onim nazivom - ako i ne znamo zašto - označen 
Bar i barska biskupija.“5 Насупрот томе, Дане Грубер није сматрао да се спорни термин у 
документу из 1142. године односио на Бар. Сматрајући, ипак, да је Барска епископија 
подвргнута Дубровнику 1142. године, Грубер закључује да се она „pomutnjom ne spominje 
u prvim papskim bulama.“6 Станоје Станојевић барског црквеног поглавара титулише као 
архиепископа током читавог 12. века.7 Петар Скок је у „Civitas Avarorum“ препознао град 
Бар, тврдећи да се у папским листинама од 1120. године он називао „аварским градом“.8 
Мишљења да је барска црква 1142. године подвгнута јурисдикцији дубровачког архи-
епископа били су и Фердо Шишић и Владимир Мошин, проучаваоци такозваног Барског 
родослова, као и Тибор Живковић, који је укидање хронолошки ограничио у период 
између 1142. и 1153. године.9 Ивана Коматина такође наводи Бар међу суфраганима Ду-
бровника 1142. године. Она је, међутим, привилегију антипапе Климента III из 1089. 
године означила као факсификат, чиме је оспорила само постојање Барске архиеписко-
пије пре 1199. године.10 Насупрот готово општеприхваћеном мишљењу у историографији 
стоји теорија хрватског проучаваоца црквене историје Едуара Перичића, који је сматрао 
да се у папским привилегијама из 1142, 1153. и 1158. године не наводи Бар. Барска архи-
епископија је, према Перичићу, укинута одлуком папе Александра III 1167. године, када 
су Дубровчани успели да га убеде у своја легитимна права над тамошњом црквом.11 Пери-
чићеви закључци нису имали значајнијег одјека ни у потоњој хрватској историографији. 
Ивица Прлендер одбацује његову теорију, децидирано тврдећи да је Барска архиепи-
скопија укинута већ 1142. године.12 Насупрот томе, Катарина Митровић међу суфра-
ганима дубровачког архиепископа Андрије 1142. године не наводи и барског епископа.13 

 

 
2 Farlati 1800, 61, н. 7 
3 Farlati 1817, 22-23.  
4 Gams 1873, 393.  
5 Marković 1902, 69-70.  
6 Gruber 1912, 133-134.  
7 Станојевић 1912, 49-72.  
8 Skok 1934, 203: „ne zna se zašto ga pišu ovako. Da li radi kakve učene interpretacije od imena Antivari 

ili zato što je nekada zaista bio ovaj kraj u vlasti Avara, kako je car Porfirogenit učio.“ Закључак ученог 

лингвисте прихваћен је од појединих историчара. Између осталих, усваја га и Владимир Ћоровић. 

Ћоровић 1940, 102.   
9 Šišić 1928, 81; Mošin 1950, 33; GRS II 2009, 57-60.   
10 Коматина 2016, 148-149.  
11 Peričić 1998, 70-73.  
12 Prlender 2009, 17.  
13 Митровић 2019, 485.  
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Прегледом литературе закључујемо да су по питању времена укидања Барске 

архиепископије формиране три теорије. Фарлатијева теорија о 1099. години као години 

укидања мора се одбацити услед појаве нових извора, који доказују њено постојање и 

након смрти Петра I. Највећи број истраживача заступа тезу о 1142. години као години 

потчињавања барске цркве Дубровнику. Насупрот томе, Едуар Перичић сматра да је до 

поменутог догађаја дошло нешто касније, током 1167. године. Како би се дошло до 

задовољавајућег одговора, потребно је осврнути се на политичке и црквене прилике на 

источнојадранском приобаљу у првој половини 12. века, као и на савремене исправе које 

доказују постојање Барске, односно Дубровачке (архи)епископије. 

Претензије дубровачких црквених поглавара на митрополитску част доку-

ментоване су још крајем 10. века. Млетачки дужд Јован Ђакон у својој Chronicon Venetum 

дубровачког старешину назива архиепископом (Ragusiensis archiepiscopus), приповедају-

ћи о догађајима из 1000. године.14 Познија дубровачка традиција настанак архиепископије 

везује за Самуилов поход на Дукљу, односно за последњег дукљанског митрополита 

Јована, који се пред најездом Бугара склонио у Дубровник, те на њега пренео митро-

политска права.15 Никола Рањина као Јовановог наследника помиње извесног Нићифора, 

који је на архиепископску столицу дошао 1010. године, те се на њој задржао наредних 

шеснаест година. Наследио га је архиепископ Витал (1026‒1049).16 Архиепископа Витала 

и његовог наследника Петра помиње и Јуније Растић, приповедајући о догађајима из осме 

деценије 11. века.17 Дубровачка архиепископија 11. века помиње се и у дипломатичким 

изворима. Сачувана је привилегија од 27. септембра 1022. године којом папа Бенедикт 

VIII додељује палијум и потврђује јурисдикцију над Захумљем, Србијом, Травунијом, 

Котором, Баром и Улцињем дубровачком архиепископу Виталу (Vitali archiepiscopo 

sancte Epitabritane sedis e civitate Labusedi).18 Наредне, 1023. године, дубровачки архи-

епископ Витал помиње се у исправи сачињеној поводом оснивања манастира на Локруму 

код Дубровника.19 Архиепископ Петар (Petro, archiepiscopo sancte Pitauritane sedis) јавља 

се и у привилегији папе Гргура VII од 21. маја 1076. године.20 Име дубровачког архи-

епископа Доминика јавља се у две исправе с почетка 12. века.21 Сви наведени дипло-

матички извори доказани су фалсификати, те се не могу узимати као доказ постојања 

Дубровачке архиепископије у 11. веку. Савремена документа папске канцеларије тамош-

њег старешину децидирано титулишу као епископа.22 Дубровачки црквени поглавар до-

био је митрополитску част тек 1142. године.23  

Барском црквеном поглавару призната је архиепископска част 8. јануара 1089. 

године привилегијом антипапе Климента III.24 Чињеница да је архиепископија основана 

 
14 Giovanni Diacono 1890, 160.  
15 Живковић 2023, 393-402.  
16 Ragnina 1883, 208-210. Његове податке прихвата Данијел Фарлати: Farlati 1800, 25, 41-42.  
17 Resti 1893, 42-43. 
18 Аcta Аlbanie I 1913, 16-17.  
19 CD I 1874, 62-65. 
20 CD I 1874, 143-145.  
21 CD II 1904, 2-4, 20-21.  
22 Сачувана је исправа дубровачког приора манастиру Светог Бенедикта на Локруму сачињена 

између 1050. и 1055. године, која именује дубровачког епископа Витала (Vitalis episcopus).  CD I 

1874, 79-82. Истог епископа помиње и папа Гргур VII у документу од 20. марта 1074. године. CD I 

1874, 134. 
23 Gruber 1912, 27-28; Калић 1979, 41; Митровић 2017, 56-57. 
24 Kehr 1900, 148-149. О околностима оснивања Барске архиепископије: Митровић 2017, 47-83, са 

исцрпним прегледом литературе.  
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одлуком антипапе отворила је питање њеног легитимитета, које је продубљено са 

слабљењем дукљанске државе по смрти Константина Бодина. Оскудна изворна грађа оне-

могућава прецизно датирање времена укидања Барске архиепископије, до кога је свакако 

дошло пре 1167. године.25 Данијел Фарлати период историје барске цркве између 1099. и 

1172. године означава термином „interregnum archiepiscopale“, сматрајући да се, услед 

немирних политичких прилика, митрополитски статус није одржао. Италијанском језу-

ити, међутим, нису били познати сви данас доступни извори који доказују да се архиепи-

скопија у Бару ипак одржала извесно време и након Бодинове смрти.26 

Највећи број истраживача заступа тезу да је уздизањем дубровачке цркве у ранг 

митрополије 1142. године укинута Барска архиепископија.27 Део научника поткрепљује 

ову тезу препознавањем барске цркве у топониму Buduanensem Auarorum. Поред аутен-

тичних докумената 12. века, он се јавља и у фалсификованој исправи папе Каликста II од 

28. септембра 1120. године: Buduanensis Auarorum.28 Папа Иноћентије II је 11. јуна 1142. 

године дубровачком архиепископу Андрији доделио палијум и јурисдикцију над следе-

ћим дијецезама: scilicet Zachulmie regnum, et regnum Seruilie, Tribunieque regnum, ciuitatem 

quoque Catharinensem seu Rose, atque Buduanensem Auarorum, Liciniatensem atque Scodren-

sem, nec non Driuastensem et Polatensem.29 Аутентичност документа не подлеже сумњи, с 

озбиром да је сачуван у оригиналу. Овом исправом је постојање Дубровачке архиеписко-

пије по први пут потврђено од стране Апостолске столице. Иноћентијев наследник, папа 

Анастасије IV, потврдио је 19. децембра 1153. године архиепископу Андрији права, која 

су му оспоравали поједини суфрагани са простора Дукље. Јурисдикција дубровачког 

архиепископа протезала се над следећим дијецезама: Zachulmie, regnum Seruilie ac regnum 

Tribunie, ciuitatem quoque Catharinensem seu Rose, Buduanensem Auarorum, Liciniatensem, 

Scodrinensem, Driuastinensem et Polatensem.30 Пет година касније, папа Хадријан IV је 

дубровачком архиепископу Трибуну потврдио јурисдикцију над епископијама: regnum 

Seruilie scilicet, regnum Zachulmie ac regnum Tribunie, ciuitatem quoque Catharinensem seu 

Rose, Guduanensem Auarorum, Liciniatensem, Scodrinensem, Driuastinensem et Polatensem.31 

Идентичан списак доноси и привилегија папе Александра III архиепископу Трибуну од 

29. децембра 1167. године: regnum Zacliulmie, regnum Seruilie ac regnum Tribunie, ciuitatem 

quoque Catharinensem seu Rose, Guduanensem Auarorum, Liciniatensem, Scodrinensem, 

Driuastinensem et Polatensem.32 Јурисдикција дубровачког архиепископа поново је оспо-

рена од стране дукљанског епископата, што је изискивало папину интервенцију.33 Наред-

них деценија одлучну борбу за обнову митрополитских права предводио је барски епи-

 
25 Видети наставак излагања.  
26 На првом месту стоји привилегија папе Каликста II од 4. јануара 1124. године, чија је аутентичност 

предмет спорења у историјској науци. Део научника оспорава њену аутентичност, позивајући се на 

закључке Милана Шуфлаја: Acta Albaniae I 1913, 27; Šišić 1928, 138, Коматина 2016, 146-147; 

Митровић 2019, 484. Поновно прегледавши оригиналну исправу, Доминик Мандић је утврдио да 

нема места сумњама у њену аутентичност. Mandić 1973, 36, н. 35. Поред наведеног документа, забе-

лежени су и епиграфски натиписи са именима барских (архи)епископа узидани у фасаду цркве Све-

тог Ђорђа у Бару, која је страдала у експлозији барута фебруара 1881. године. Rački 1860, 353-355; 

Marković 1902, 186; Митровић 2019, 495-496.  
27 Видети претходно излагање.   
28 CD II 1904, 33-35. 
29 CD II 1904, 51-53.  
30 CD II 1904, 70-72. О политичкој позадини издавања овог документа: Митровић 2019, 487.  
31 CD II 1904, 84-86.  
32 CD II 1904, 111-113.  
33 Коматина 2016, 196-197.  
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скоп Гргур.34 У недостатку подршке државних власти, његови напори осуђени су на 

неуспех. Папа Урбан III је 28. марта 1187. године потврдио права дубровачког архиепи-

скопа Трибуна над следећим дијецезама: regnum Zachulmie, regnum Seruilie, quod est Bos-

na, ас regnum Tribunie, ciuitatem quoque Catharinensem seu Rose, Guduanensem, Antivaren-

sem, Liciniatensem, Scodrinensem, Drivastensem et Polatensem.35 У овом документу је 

Барска епископија по први пут јасно наведена као суфраган Дубровника. Урбанов наслед-

ник, Климент III, је већ наредне, 1188. године издао повељу архиепископу Трибуну у којој 

суфрагане набраја на исти начин као и његов претходник: Zachulim, regnum Seruilie, quod 

est Bosna, ас regnum Tribunie, ciuitatem quoque Catarinensem seu Rose, Buduanensem, 

Antiuarensem, Licianensem, Scodrmensem, Driuastinensem et Polatensem.36 

Залагањем сина Стефана Немање, Вукана, митрополитски статус Барске архи-

епископије је обновљен 1199. године. По одобрењу Иноћентија III, папски легати сазвали 

су сабор у Бару, на коме је барском старешини Јовану призната архиепископска титула.37 

Наредне две и по деценије статус Барске архиепископије био је неоспоран. Понтификат 

папе Гргура IX означио је почетак обнове давнашњег спора Бара и Дубровника око 

јурисдикције над епископијама у Дукљи. Одбацујући одлуке свога претходника, Ино-

ћентија III, Гргур је 24. јула 1227. године издао привилегију дубровачком архиепископу 

Аренгарију којом му потврђује права над следећим дијецезама: scilicet regnum Zachulmie, 

regnum Seruilie, quod est Bosna, ac regnum Tribunie, ciuitatem quoque Catharinensem seu 

Rose, Buduanensem, Antivarensem, Liciniatensem, Scodriensem, Drivastinensem et Polaten-

sem.38 Идентичан списак доноси привилегија истог папе дубровачком архиепископу Јова-

ну од 26. марта 1238. године: scilicet regnum Zachulmie, regnum Seruilie, quod est Bosna et 

regnum Tribunie, ciuitatem quoque Catharinensem seu Rose, Buduanensem, Antibarensem, 

Liciniensem, Suacensem, Scodrinensem, Driuastensem et Polatensem.39 

Сагледавајући папске привилегије 12. и 13. века упућене дубровачким црквеним 

старешинама закључујемо да је Будванска епископија у овом периоду недвосмислено 

убрајана међу суфрагане тамошње цркве. За Барску епископију потврду добијамо тек 

1167. године. Папа Александар III се 29. децембра 1167. године писменим путем обратио 

свештенству Улциња и Бара, наложивши им да не слушају своје епископе, док се они не 

покоре дубровачком архиепископу.40 Истовремено се папа обратио епископима Пилота, 

Свача и Дриваста, као и свештенству Стонске, Скадарске и Требињске епископије подсе-

ћајући их да их је још папа Хадријан IV (1154‒1159) обавезао на послушност дубровачком 

архиепископу.41 Намеће се значајно питање времена укидања Барске архиепископије и 

потчињења тамошње цркве јурисдикцији дубровачког старешине. Највећи део истра-

живача заступа став да је Барска архиепископија укинута 1142. године, када је успо-

стављена Дубровачка митрополија. Део њих такав став образлаже идентификацијом 

топонима „Auarorum“ у сложеници Buduanensem Auarorum са Баром, односно Antibari.42 

Међутим, тек привилегија папе Урбана III из 1187. године „раздваја“ дијецезе у Будви и 

 
34 Peričić 1998, 232-237; Коматина 2016, 206-216.  
35 CD II 1904, 206-207. 
36 CD II 1904, 226-229. 
37 CD II 1904, 335-338. 
38 CD III 1905, 274-276. 
39 CD IV 1906, 54-56. Једина разлика у овој исправи, у односу на претходне папске привилегије јесте 

помен Свачке епископије као суфрагана Дубровника.  
40 CD II 1904, 109-110. Писмо је сачињено истог дана када и горепоменута привилегија.  
41 CD II 1904, 113-114. 
42 Видети претходно излагање. 
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Бару.43 Списак суфрагана дубровачког архиепископа сачуван је у још једном савременом 

извору. Реч је о спису „Provinciale vetus“ насталом у последњим деценијама 12. века. 

Аутор овог списа вероватно је био папски коморник кардинал Сабел Ценције, будући 

папа Хонорије III (1216‒1227).44 Списак дубровачких суфрагана у овом тексту је следећи: 

Metropolis civitas Ragusia hos habet episcopos suffraganeos: Stagnensem. Bossenensem. 

Tribuniensem. Catarinensem, Rose. Biduanensem. Antivarensem. Dulchinensem. Suacinensem. 

Drivastensem. Polatensem. Scodrinensem. Arbansensem.45 Поново су и Будва и Бар недво-

смислено потврђени као суфрагани дубровачког старешине.  

Уколико је јурисдикција дубровачког архиепископа над Барском епископијом 

неоспорна за период након 1167. године, да ли се исто може рећи и за период од 1142. до 

1167. године? О поменутом проблему идентификације топонима Buduanensem Auarorum 

располажемо још једним извором, који није узет у разматрање у досадашњим истражива-

њима. Реч је о записнику са завршне парнице барско-дубровачког спора која се одвијала 

у Перуђи крајем 1252. или почетком наредне године. Спор две цркве је претходних година 

достигао кулминациону фазу, што је наметало потребу његовог решавања на папском 

суду. Записник са завршне парнице подељен је у четири одељка. Прва три доносе аргу-

менте дубровачке стране, док је четврти одељак садржао одговоре барске стране.46 

Аргументација барске стране доноси следећи податак од кључног значаја за нашу тему: 

De ciuitate Auarorum quam dicunt esse insertam in ipso priuilegio et quam dicunt significare 

Antibarum et quod ita antiquitus dicebatur, respondemus, quod hoc probare uoluerunt et n(ichi)l 

probauerunt nec in lit(em) de uoce et fama un(de) iterato non sunt admittendi.47 Дубровачка 

страна је, према томе, своја права над барском црквом образлагала управо термином 

„Auarorum“ из исправа 12. и 13. века, наводећи да се у прошлости Бар називао „ciuitate 

Auarorum“. Барска страна одбацује овакву аргументацију, наводећи да за њу не постоје 

никакви докази, те да се она заснива на „гласинама и причама“. Дубровачка страна није 

приложила доказе у прилог идентификацији „Auarorum“ са Баром. 

Закључујемо да спорења по питање идентификације термина Buduanensem 

Auarorum нису стара век или два, са појавом првих истраживања прошлости барске цркве, 

већ она вуку корене још из средњег века, из деценијског дубровачко-барског спора. Тиме 

се отвара могућност да Барска архиепископија није укинута 1142. године, оснивањем 

Дубровачке архиепископије, већ нешто касније. На такву претпоставку први је дошао 

Едуар Перичић, који није узео у разматрање податке из записника са завршне парнице 

барско-дубровачког спора. Упркос томе, сматрамо да су његови закључци, који оспо-

равају дотада јединствени став у историографији, најближи истини. Перичић најпре 

наглашава како су Дубровчани користили термин „Auarorum“ како би убедили Курију у 

своја права над Барском епископијом. Подаци из поменутог записника потврђују ову 

претпоставку. Ни у једном папском документу овај термин се не користи за означавање 

барске цркве. Перичић закључује да су до 1167. године Дубровчани убедили папу да се 

поменути топоним односио на барску цркву, те да је управо тада укинута Барска 

 
43 Ова чињеница може помоћи у датирању настанка фалсификоване повеље папе Захарије дубро-

вачком архиепископу Андрији од 16. маја 743. године. Међу дубровачким суфраганима у њој су 

наведени: Zachumlie regno et regno Servilie, Tribunieque regno, civitati namque Catarinensi seu Rose 

atque Buduanensi, Avarorum, Liciniatensi atque Scodrensi nec non Drivastensi atque Polatensi cum eccle-

siis atque parochiis eorum. Acta Albaniae I 1913, 11-12. С обзиром на појаву Бара међу суфраганима 

Дубровника, можемо закључити да је повеља настала након 1167. године.  
44 Škegro 2005, 16-17. 
45 Škegro 2005, 63. 
46 О датацији поменутог записника: Коматина 2016, 327, н. 1207.  
47 Acta Albaniae I 1913, 65.  
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архиепископија.48 Тезу о опстанку Барске архиепископије и након 1142. године можемо 

додатно поткрепити и другим доказима. Вести дубровачких хроничара 16. и 17. века 

доносе списак дијецеза потчињених архиепископу Андрији. Никола Рањина доноси сле-

дећи списак: Бар, Будва, Котор, Улцињ, Свач, Скадар, Драч, Дриваст, Пилот, Србија, 

Босна, Травунија и Захумље. Сви они су раније били суфрагани дукљанског митрополита 

Јована.49 Мавро Орбин из списка изоставља Бар, наводећи епископије Будве, Котора, 

Улциња, Свача, Скадра, Драча, Дриваста, Пилота, Србије, Босне, Требиња и Захумља. 

Орбину су била позната и имена старешина дијецеза, што показује да је он располагао 

извором који данас није познат.50 Јаков Лукаревић је међу дубровачке суфрагане убрајао 

епископе Котора, Дриваста, Пилота, Улциња, Будве, Свача, Србије, Скадра, Драча, 

Захумља, Травуније и Босне.51 Орбинов попис је од посебног значаја, с обзиром да указује 

на постојање извора који данас није сачуван. Овај извор није убрајао Бар међу дијецезе 

суфрагане Дубровника. Такође, уколико се термин „Auarorum“ односио на Бар, то би упу-

ћивало на извесну унију два епископска средишта, какве су посведочене у случајевима 

Дубровника и Котора 925. или Дубровника и Бара 1074. године. Неуобичајена би била 

чињеница да се Бар, као некадашње митрополитско место, наводи након дијецезе у Будви, 

која је настала недуго раније. Изостанак Свача из најстаријих дубровачких привилегија 

наговештава да је тај град остао под јурисдикцијом неког другог архиепископског среди-

шта. То је могао бити управо Бар, који је и након 1142. године по свему судећи остао 

митрополитски град. Термин „Auarorum“ у поменутој сложеници односио се на Буд-

ванску дијецезу. Аварска инвазија почетком 7. века није заобишла ни просторе про-

винције Превалитане. По свему судећи, Авари су се у Грбљу и Будви задржали извесно 

време, будући да је и у потоњем периоду Будвански залив остао познат као „Аварски 

залив“ (Avarorum sinus).52 Асоцијација на Аваре опстала је све до 12. века. Тако је и 

седиште дијецезе настале у првој половини 12. века у папским привилегијама убележено 

као „Будва Авара“, односно „Аварска Будва“ и управо се на Будву, а не на Бар односи 

термин „Civitas Avarorum.“53 

Када је, у том случају, дошло до укидања Барске архиепископије и потчињења 

тамошње цркве дубровачкој? Изостанак Барске епископије из привилегије архиепископу 

Андрији доказује да је архиепископија у том граду опстала извесно време и након 1142. 

године. Насупрот општеприхваћеном ставу, Едуар Перичић је заступао тезу да је митро-

полија у Бару укинута одлуком папе Александра III 1167. године.54 Сматрамо да је до тога 

ипак дошло нешто раније. Папско писмо од 29. децембра 1167. године упућено еписко-

пима Пилота, Свача, Дриваста и свештенству Стонске, Скадарске и Требињске еписко-

пије помиње иницијативу папе Хадријана IV, који је дукљански епископат обавезао на 

послушност дубровачком архиепископу Трибуну.55 С обзиром на сачувану привилегију 

 
48 Peričić 1998, 70-73.  
49 Ragnina 1883, 214.  
50 Orbini 1601, 247. 
51 Luccari, 1605, 33. 
52 Gelcich 1882, 6.  
53 На пергаментном остатку документа који доноси списак которских епископа, сачињеном веро-

ватно у првој половини 13. века, наилази се на следећу реченицу: „Theodorus qui in auarensi ciuitate 

primus episcopus fuit consecratus Ragu-// sie ab archiepiscopo Vitale de Sclauinna“. Документ је прона-

шао и објавио Душан Синдик, препознавајући у Теодору првог епископа Бара. Синдик 1987, 29-32. 

Веродостојност података које доноси овај документ је спорна. У сваком случају, с обзиром на закљу-

чке изнете у овом раду, Теодор се не може убројати међу црквене старешине Бара.  
54 Peričić 1998, 70-73.  
55 CD II 1904, 113-114. 
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из 1158. године, познато је да у време дубровачког епископа Андрије барска црква није 

била у саставу Дубровачке митрополије. Може се претпоставити да је управо залагањем 

архиепископа Трибуна, на почетку његовог епископата, папа Хадријан донео одлуку о 

укидању Барске архиепископије, те потчињавању дијецеза у Бару и Свачу дубровачкој 

цркви. Према томе, Барска архиепископија је, према нашем мишљењу, укинута између 4. 

јула 1158. године (издавање привилегије папе Хадријана IV) и 1. септембра 1159. године 

(смрт истог папе). Тадашње политичке прилике ишле су у корист архиепископа Трибуна. 

Након смрти краља Градихне, његов син и наследник, кнез Радослав, морао се суочити са 

властелом незадовољном домаћом владајућом династијом. Она је као кнежевог против-

кандидата истакла Десу, најмлађег сина рашког великог жупана Уроша I. Приповест 

Барског родослова завршава се вестима о борбама Радослава и Десе за власт у Дукљи.56 

Дукља је још у време Радослављеве владавине признавала врховну власт византијског 

цара Манојла I Комнина. У склопу рата са Угарском, али свакако користећи се и немир-

ним приликама у Дукљи, византијски цар ју је 1167. године подвргао својој непосредној 

власти. Дукља је ушла у састав дуката Дукље и Далмације, где ће остати све до Манојлове 

смрти, односно освајања Стефана Немање.57 Будући да су се и Дубровник и Бар нашли у 

саставу Византијског царства, опстанак два архиепископска средишта на малом простору 

није био вероватан. Стога су и покушаји потоњег барског епископа Гргура (1172‒1189) 

да се избори за обнову митрополитских права Бара, упркос подршци државне власти, би-

ли осуђени на неуспех.  
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Vojislav Živković 

 

THE TERM "BUDUANENSIS AUARORUM" IN PAPAL DOCUMENTS 

ADDRESSED TO THE CHURCH OF DUBROVNIK 

DURING THE 12TH AND 13TH CENTURIES 

 

This paper examines the problem of dating the abolition of the Archdiocese of Bar in 

the middle of the 12th century. The established position that the Archdiocese of Bar was 

abolished in 1142 and subjected to the jurisdiction of the archbishop of Dubrovnik is being 

reconsidered. The identification of the toponym "Buduanensem Auarorum" in papal documents 

of the 12th and 13th centuries is also connected with this problem. Evidence is presented that 

challenges his identification with Bar (Antibari). This leads to the conclusion that the 

Archdiocese of Bar existed for some time after 1142, and that it was abolished in 1158 or 1159. 

The term "Buduanensem Auarorum " is translated as „Avar Budva“, which is connected with 

the stay of the Avars in the area of the Budva Bay in the 7th century.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


