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TESKOCE MATERNJIH GOVORNIKA ITALIJANSKOG
JEZIKA U UCENJU SRPSKOG KAO STRANOG

Pitanje medujezickih uticaja u ucenju stranih jezika ve¢ dugo je predmet istrazivanja
primenjene lingvistike 1 glotodidaktike. Cilj ovog rada jeste da metodom
kontrastivne analize prikaze tesko¢e na koje nailaze ucenici prilikom usvajanja
srpskog jezika kao stranog, a maternji su govornici italijanskog jezika. U radu,
dakle, sagledavamo taj proces kroz analizu mnogobrojnih gresaka, koja je radena na
prirode (upotreba glagola, predloga, brojeva, prideva itd.), a izdvajamo i analiziramo
tipicne sintaksicko-stilske greske, kao i probleme koji se ticu reda reci u recenici.
Predstojeca zapazanja, zakljucci o uzrocima gresaka i saveti mogu biti korisni kako
predavacima srpskog jezika kao stranog, tako i italijanskim govornicima koji su u
pocetnoj fazi ucenja srpskog jezika.

Kljuéne reci: italijanski kao maternji jezik, srpski kao strani jezik, kontrastivna
analiza, analiza greSaka, morfosintaksa, medujezik.

1. Uvod

Motivacija za ovo istrazivanje podstaknuta je praksom u Centru za srpski
jezik kao strani za vreme master studija. Tom prilikom, autor ovog istrazivanja
susreo se sa mnogobrojnim italofonim ucenicima i zainteresovao se za kontrastivnu
analizu i poboljSanje nastave srpskog jezika kao stranog. Posebno prilikom ucenja
gramatike srpskog jezika, maternji govornici italijanskog nailaze na brojne
probleme u vise aspekata, budu¢i da se srpska gramatika umnogome razlikuje od
gramatike njihovog maternjeg jezika. Analizirane greske pokazuju veliki uticaj
maternjeg jezika na medujezik.
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2. Medujezic¢ki uticaji

Opste je poznato da prethodno jezicko znanje utice na produkciju,
razumevanje i razvoj ciljnog jezika. Sam pojam medujezik osmislio je americki
lingvista Leri Selinker (Selinker 1972: 6). On je uo€io da je usvajanje jezika proces
koji karakteriSe postepeno stvaranje jezickog sistema koji se razlikuje od maternjeg
jezika, a isto tako i od ciljnog. Mozemo reci, dakle, da je medujezik jedinstveni
autonomni jezicki sistem. Ovaj sistem sklon je promenama u toku procesa ucenja
jezika. Selinker smatra da postoji pet osnovnih procesa koji karakterisu medujezik
(Selinker u De Marco 2007: 47—-61):

1. jezicki transfer

2. transfer sa nastave

3. strategije ucenja L2

4. strategije za komunikaciju na L2

5. hipergeneralizacija pravila ciljnog jezika.

Jezicki transfer, ili danas ceS¢e koriS¢en termin medujezicki uticaj (engl.
cross-linguistic influence), definiSe se kao uticaj znanja jednog jezika na znanje
ili upotrebu drugog jezika (Jarvis & Pavlenko 2008). Dakle, mozemo re¢i da
jezicki transfer predstavlja primenu pravila maternjeg ili nekog drugog naucenog
jezika u cilju kompenzovanja nekih ograni¢enja u produkciji na novom jeziku. Do
transfera sa nastave dolazi kada pravilo ude u jezicki sistem ucenika kao rezultat
nastave. To su greske usled neodgovarajuce primene pravila i struktura iz L2 na
kojima insistira nastavnik. Strategije za komunikaciju na L2 predstavljaju pristup
ucenika komunikaciji sa izvornim govornicima, dok hipergeneralizacija pravila
ciljnog jezika predstavlja prosirenu upotrebu nekog opsteg pravila na kontekste u
okviru kojih se ne javlja u ciljnom jeziku.

Ovih pet procesa, koje smo ukratko objasnili, predstavljaju nacine na koje
ucenik pokusava da usvoji sistem L2.

2.1. Metodologija istraZivanja

Nivo poznavanja srpskog jezika ispitivanih ucenika je A1, a oni su polaznici
Medunarodnog slavistickog centra u Beogradu, ali i raznih privatnih skola gde je
omoguceno ucenje srpskog kao stranog. Svi su italijanske nacionalnosti, uzrasta
izmedu 20 1 30 godina i uglavnom su studenti. Empirijsko istrazivanje sprovodeno
je od oktobra do decembra 2016. godine. Obuhvatilo je petnaest polaznika koji su
posluzili kao uzorak, a metoda primenjena u istrazivanju je analiza gresaka.

Prema Zajednickom evropskom okviru za zive jezike, na ovom nivou,
ucenici bi trebalo da budu u stanju da zadovolje bazi¢ne komunikativne potrebe: da
znaju da se pozdrave, predstave, ukratko kazu nesto o sebi, da pricaju o slobodnom
vremenu, hobiju, da se snadu na ulici, u hotelu, prodavnici, restoranu, postavljaju
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jedostavna pitanja i razgovaraju o proslim dogadajima (Backovi¢ & Bogojevié¢
2003).

Kada govorimo o morfologiji na Al nivou, trebalo bi da uc¢enik ume da
razlikuje vrste reci i osnovne tipove promena unutar njih: imenice (rod i broj),
padeze (osnovna padezna znalenja), vrste imenica, zamenice (rod i broj),
enkliticke oblike zamenica kao u izrazima Daj mi!, Hvala Vam itd, vrste zamenica,
prideve (rod, broj, padez), vrste prideva, antonime najcesce koris¢enih prideva,
osnovne i redne brojeve, glagole (rod, broj, infinitiv na -# 1 -¢i, prezent, perfekat,
futur i pomocéne glagole), najfrekventnije predloge (od, do, iz, u, na, kod, sa,
zbog 1 dr.), najfrekventnije priloge (ovde, tamo, gde, danas, juce, puno, malo i
dr.), najfrekventnije veznike (a, i, zato §to) 1 potvrdnu, odri¢nu i upitnu reccu /i.
Poznavanje uzvika je neobavezno.

Sintaksa na nivou Al podrazumeva da ucenik ume da sastavi prostu
imenicku, glagolsku ili pridevsku sintagmu sa pravilnom kongruencijom, zatim
da ume da sastavi prostu recenicu ili jednostavnije oblike sloZene recenice, kao i
upitni, odri¢ni i potvrdni oblik recenice.

Pri analizi gresaka koristili smo sledeée zadatke: viSestruki izbor (upotrebiti
odgovaraju¢u re¢ od vise ponudenih u datom kontekstu), usmena produkcija
(prepricati ukratko procitani tekst, opisati sliku sa Sto vise detalja i sl.), provera
razumevanja procitanog (pazljivo procitati dati tekst i odgovoriti na pitanja),
provera poznavanja leksike (reci iz zagrade staviti u odgovarajuci oblik), pisana
produkcija (dovrsSiti zapocete recenice ili od datih re¢i napraviti recenice i sl.),
transformacije (na osnovu slike napisati pricu). U analizu su uvrStene i greske
nastale prilikom dopisivanja ucenika sa nastavnikom putem drustevnih mreza, §to
je bila prilika za spontanu pisanu produkciju.

3. Morfosintaksa
3.1. Imenice

Na ovoj vrsti re¢i se ne¢emo previse zadrzavati, buduéi da se jezicki
problemi ucenika ¢iji je maternji jezik italijanski, kada su u pitanju imenice u
srpskom jeziku, ne mogu analizirati kontrastivno sa italijanskim jezikom.

Na osnovu dobijenih rezultata grupisali smo najfrekventnije tipove greSaka
na sledec¢i nacin:

1. problem roda kod nepravilnih imenica (*moja tata, *ta sudija, *ovaj rec);

2. problem odabira odgovarajuc¢eg padeznog oblika (*Idem na fakultetu —
problem lokativ/akuzativ, *Uzeo sam ranca — problem akuzativ za Ziva i neziva
bica),

3. glasovne promene u srpskom jeziku (pri cemu ne bismo mogli izdvojiti
jednu ili viSe njih i dokazati da su u€enicima bile problematicnije od drugih);
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4. problem slaganja imenica uz brojeve 2, 3 14 u genitivu (paukal) razli¢itog
od broja 5 pa nadalje (ovde ucenicima posebno treba skrenuti paznju na imenice
iz svakodnevnog govora sat i mesec, koje imaju nepravilnu mnozinu u genitivu:
sati 1 meseci). Neki Cesti primeri greSaka bili bi: *pet sata, *dva meseci, *deset
meseca itd.

Kada govorimo o imenicama, zapazamo, dakle, da ovde nije prisutan uticaj
L1, ve¢ postoji veliki uticaj samog L2 1 njegovih struktura, tako da je veliki broj
gresaka intralingvalne prirode.

3.2. Zamenice

Pri upotrebi zamenica bitno je napomenuti u¢enicima da se u srpskom jeziku
li¢ne zamenice (pogotovo za prvo lice jednine) mnogo manje koriste i naglasavaju
nego u italijanskom jeziku. Na primer: lo mi chiamo Tanja na srpskom ¢e prirodnije
zvucati Zovem se Tanja nego Ja se zovem Tanja. To vazi i za druga lica jer nam sam
oblik glagola ve¢ kazuje o kom licu se radi.

Ovo posebno dolazi do izrazaja u zavisnim re¢enicama, gde upotreba
zamenica takode nije u duhu srpskog jezika. Primeri takve upotrebe sa kojima smo
se susretali su:

1. Mislim da ona ima dvadeset i dve godine (s tim §to ova recenica nije
agramati¢na, ali maternji govornik srpskog jezika svakako ne bi upotrebio
zamenicu ona, osim u slucaju posebnog naglasavanja).

2. *Mislim da on je lep.

Ipak, najveci problem kod ove vrste re¢i javlja se u upotrebi naglasenih 1
nenaglaSenih padeznih oblika liénih zamenica. Evo nekih primera:

1. *Vidim nesto iza ga.

2. *Ti si rekla meni da ¢e$ do¢i.

3. *Veruj meni!

Postoje 1 slucajevi u kojima uéenik upotrebi dobar oblik zamenice, ali je
stavi na pogre$no mesto u rec¢enici zbog jezi¢kog transfera. Primeri:

1. *Ne ga poznajem. (= Non lo conosco)

2. *Te zovem posle. (= Ti chiamo dopo)

U nekim slu¢ajevima uc¢enici upotrebe pogresan oblik zamenice, a pritom je
stave i na pogre$sno mesto:

1. ¥*Kako nedostaje Beograd meni!

2. *Uvek ispravi mene kada greSim.

Ispravni oblici su Kako mi nedostaje Beograd i Uvek me ispravi kada gresim.

Posebno treba istaci problem u kori§¢enju oblika zamenica treceg lica koje
se razlikuju u italijanskom 1 srpskom jeziku: njegov — il suo, njen — il suo, njegova
— la sua, njena — la sua, njeni — i suoi, njegovi — i suoi, njene — le sue, njegove — le
sue.
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Kao $to mozemo zapaziti, jednom obliku zamenice u italijanskom jeziku
odgovaraju dvojaki oblici u srpskom, §to kod u¢enika moze izazvati veliku zabunu.

Vazno pravilo u srpskom jeziku jeste da se u reCenicama sa glagolom jesam/
biti 1 imenicom zamenice uvek koriste u srednjem rodu:

1. Ovo je moj sin. (= Questo ¢ mio figlio)

2. Ovo je moja porodica. (= Questa ¢ la mia famiglia)

Ucenici, pod uticajem transfera iz maternjeg jezika gde se u ovakvim
slucajevima oblik zamenice slaze u rodu i broju sa imenicom, govore: Ova je moja
porodica, Ova je Marija itd. Na takve greske ucenicima treba ukazati na samom
pocetku, iako ¢e, kako tvrdi Krashen, oni greske praviti na svim nivoima, a ukoliko
ih nastavnik bude previse ispravljao, izbegavace komplikovane konstrukcije i
fokusirace se vise na formu nego na znacenje (Krashen 1987: 67).

3.3. Pridevi

Ucenici lako savladavaju rod prideva, broj i padez, budu¢i da se on uvek
slaze sa imenicom uz koju stoji. Oblici komparativa i superlativa takode se mogu
savladati ucenjem i konstantnim ponavljanjem. Analizom gresaka zakljucili smo,
dakle, da je u¢enicima jedini problem u savladavanju prideva odredeni i neodredeni
vid.

Smatramo da u pocetnoj fazi ucenja ucenicima ne treba davati listu prideva
koji imaju samo odredeni vid da je oni nauc¢e napamet, kako se nekad radilo, ve¢
je pozeljno davati im kontekstualizovane primere recenica u kojima se jasno vidi
upotreba prideva uz imenicu.

Na primer: Sino¢ sam zakasnio na no¢ni i zato sam imao veliki

. Zvao sam porodicu, ali niko se nije javljao na kucni

Na ovaj nacin bi date sintagme prirodno i spontano usvojili. Osim toga, treba
na samom pocetku napomenuti da je pridev u sastavu predikata uvek neodredenog
vida. Na taj nain uticaéemo na greSke na koje smo nailazili kod ucenika. Na
primer:

*Qvaj Covek je stari.

*Moj omiljeni glumac je mladi.

Naposletku, kako bismo ucenicima olaksali usvajanje ove gramaticke
kategorije, mozemo je pribliziti njihovom maternjem jeziku i napraviti paralelu
izmedu odredenog vida prideva i odredenog ¢lana u italijanskom jeziku. Oba idu
uz imenice koje su nam ve¢ poznate, pomenute u tekstu ili su odredene sopstvenim
znacenjem, dok to nije slucaj kada govorimo o neodredenom vidu prideva u
srpskom, odnosno neodredenom ¢lanu u italijanskom jeziku.
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3.4. Glagoli

Glagolski sistemi italijanskog i srpskog jezika se umnogome razlikuju i te
razlike Cesto stvaraju probleme pri ucenju glagolskih oblika. To se odnosi, pre
svega, na sistem proslih vremena, koji je u italijanskom jeziku vrlo razgranat, za
razliku od srpskog jezika, koji gotovo da je Citav sistem sveo na upotrebu jednog
proslog vremena.

Sistem glagolskih oblika u srpskom jeziku sastoji se od sedam glagolskih
vremena i, u poredenju sa italijanskim jezikom, mogli bismo ga predstaviti ovako:

SRPSKI JEZIK ITALIJANSKI JEZIK

prezent presente

perfekat passato prossimo

imperfekat imperfetto
aorist passato remoto
pluskvamperfekat trapassato prossimo/remoto

Sfutur 1 futuro semplice

Sfutur 11 futuro anteriore

Tabela 1. Odnos glagolskih vremena u italijanskom i srpskom

U nastavku ¢emo razmotriti osnovna obelezja ovih vremena i najcesce
greske koje se pri ucenju srpskog javljaju kod italofonih govornika.

3.4.1. PREZENT/PRESENTE INDICATIVO

Bitno je napomenuti da italijanski prezent nema izrazena vidska obelezja,
tako da njemu u srpskom jeziku odgovara ili prezent srpskog svrSenog glagola ili
prezent nesvrSenog glagola. Kada govorimo o kategoriji glagolskog vida, treba
pomenuti da je on u srpskom jeziku morfoloski obelezen u glagolu, tacnije on
je ,,deo prirode svakog glagola” (Beli¢ 1958: 231) i to je uslovilo izdvajanje
glagolskog vida kao posebne gramaticko-morfoloske kategorije, dok italijanski
jezik ne poseduje ovu kategoriju, tako da se aspekatska znacenja iskazuju leksicki
ili gramaticki.

Dakle, dok je u italijanskom jeziku kategorija viemena dominantna u odnosu
na kategoriju aspekta, u srpskom jeziku je to obrnuto. Upravo ova jezicka razlika
predstavlja jednu od najvecih teskoca za ucenike. Tokom analize nailazili smo na
pregrst greSaka ovog tipa. Evo u nastavku nekoliko takvih primera gresaka:
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*Ona te pozdravi. umesto Ona te pozdravija.

*Kada se nademo? umesto Kada se nalazimo?

*Veceras ostanem kuci. umesto Veceras ostajem kuci.

*On ode prvog septembra. umesto On odlazi prvog septembra.

*U biblioteci sam, napisem master rad. umesto U biblioteci sam, pisem

master rad.

*Kod nas vikend pocne u petak. umesto Kod nas vikend pocinje u petak.

*Ja se vratim sutra u Beograd. umesto Ja se vracam sutra u Beograd.

*Potvrdis ? umesto Potvrdujes?

Po samoj svojoj prirodi svrSeni glagol ne moZe se upotrebiti u sadasnjem
vremenu, u nezavisnoj re¢enici, jer radnja koju iskazujemo prezentom jeste radnja
koja je u toku §to zahteva nesvrSeni glagol (Piper & Klajn 2013: 176). Kao §to
vidimo i iz primera pravilne upotrebe u srpskom jeziku, svr§eni prezent u sadasnjem
vremenu moguce je koristiti isklju¢ivo u odrié¢nim pitanjima: Sto ne sednes?

Jo$ jedna znacajna razlika izmedu italijanskog i srpskog lezi u tome S$to
srpski jezik ne poznaje slaganje vremena. Pojam slaganja vremena obuhvata skup
pravila koja regulisu upotrebu glagolskih vremena u zavisnim recenicama i veoma
je znacajna osobina italijanskog jezika (Moderc 2006: 323). U srpskom jeziku, bez
obzira na vreme glavne recenice, istovremenost se izrazava prezentom. Relativni
prezent u zavisnoj reCenici moze oznaCavati radnju istovremenu sa nekom
proslom radnjom ili budu¢om radnjom iskazanom oblikom futura prvog. Ako je u
italijanskom jeziku izlaganje u nekom od proslih vremena, imperfekat se koristi za
radnju zavisnih recenica koje su istovremene sa radnjom glavne recenice. U tom
slucaju u srpskom se mora upotrebiti prezent: Disse che leggeva un libro = Rekao
Je da cita knjigu. Dakle, o¢igledno je da srpski jezik ima jednu upotrebu prezenta
viSe od italijanskog jezika, zahvaljujuci Cinjenici da ne poznaje slaganje vremena.

Najveca razlika u upotrebi uocljiva je, medutim, izmedu prezenta za
buduénost u italijanskom 1 srpskom jeziku. U italijanskom jeziku je ovakav
prezent mnogo ¢e$¢i i izrazeniji, dok u srpskom jeziku samo nesvrSeni glagoli
mogu biti upotrebljeni u ovom znacenju. Osim toga, u nekim sluc¢ajevima, kada
prezent izrazava Cvrstu reSenost govornika da se radnja izvr$i ili potpunu izvesnost
da ¢e se ona desiti, nije moguce upotrebiti prezent u srpskom jeziku: Perché non
viene? Ora lo chiamo io. — Zasto ne dolazi? Umesto Sad ¢u ga ja pozvati — kod
italijanskih govornika tu se moze javiti greska poput: *Sad ga ja zovem.

Kad je re¢ o modalnoj upotrebi prezenta u italijanskom jeziku, on pokriva
pretnje, upozorenja i naredbe (it. presente iussivo) i u takvim sluc¢ajevima prezent u
italijanskom jeziku ne moze se zameniti prezentom u srpskom jeziku, gde najéesce
nalazimo futur 1. Pri ucenju i nastavi stranog jezika, ne sme se zaboraviti na
vaznost pragmatickih kompetencija. Dakle, pretiti Italijanu iskazom ¢iji je glagol
u futuru (kao §to je slucaj u srpskom) znacilo bi da ¢e se pretnja ostvariti u nekoj
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daljoj buduénosti, a ne neposredno nakon izricanja pretnje. Samim tim, ona gubi
na uverljivosti. Na primer:

Ti ammazzo! — Ubicu te!/ *Ubijam te! (pretnja)

Non portare i bicchieri cosi: si rompono. — Nemoj tako nositi ¢ase: slomice
se/*slome se (upozorenje)

Ora tu mi dici la verita! — Sada mi reci istinu!/ *Sada mi kazes istinu!

3.4.2. PERFEKAT/PASSATO PROSSIMO

Perfekat je glagolsko vreme koje sve vise istiskuje iz upotrebe ostala
preteritalna vremena i skoro jedino on se danas upotrebljava za oznacavanje
proslih radnji. (Stevanovi¢ 1986: 605). Ostali autori srpskih gramatika (Klajn
2005; Mrazovi¢ 2009; Stanojci¢ & Popovi¢ 2008) slazu se sa Stevanovic¢em u vezi
sa upotrebom perfekta. Naime, svi navode da je perfekat danas daleko najcesce
proslo vreme, koje moze dobrim delom da zameni ostala prosla vremena.

Perfekat (it. passato prossimo) jeste jedno od naj¢esce kori$¢enih italijanskih
proslih vremena (Petrovi¢ 2017: 4). Rec je o proslom svrSenom vremenu, a koristi
se za radnje koje pripadaju uglavnom bliskoj proslosti, za razliku od prostog
perfekta (passato remoto), koji upucuje na dalju proslost. Perfekat u italijanskom
jeziku, za razliku od imperfekta, pruza celovitu informaciju, odnosno zaokruzenu
smisaonu celinu. Vazna odlika perfekta u italijanskom jeziku jeste da se on koristi
za oznacCavanje proslih radnji koje se osecaju kao psiholoski ili emotivno znacajne
u trenutku govorenja, §to nije slucaj u srpskom jeziku (Moderc 2006: 305).

Osim na razlike u upotrebi, bitno je ucenicima skrenuti paznju i na dvojak
red re¢i kod perfekta u srpskom jeziku:

1. zamenica — pomo¢ni glagol — particip: Ja sam putovao.

2. particip — pomoc¢ni glagol: Putovao sam.

Nepravilni su oblici koji se Cesto srecu: *Ja putovao sam ili *Sam putovao,
Sto ne cudi ako se ima u vidu red reci u italijanskom jeziku.

3.4.3. IMPERFEKAT/IMPERFETTO

Imperfekatje oblik koji se danas u vise nasih narodnih govora ne upotrebljava.
Najvise nasih gramatic¢ara o imperfektu je govorilo da je to oblik ,,za oznacavanje
trajanja radnje u proslosti” (Stevanovi¢ 1986: 652).

Budu¢i da nas jezik poznaje glagolski vid, imperfekat se u srpskom jeziku
koristi mnogo manje nego u italijanskom i najée$¢e ga zamenjuje perfekat
nesvrsenih glagola. Kako se i aorist u poslednje vreme smatra za arhaican oblik, i
on se sve viSe zamenjuje sve perfektom.

U italijanskom jeziku imperfekat je proslo nesvrSeno vreme i on upucéuje
na radnju koja je bila u toku kada je pocela neka druga radnja ili pak upucuje
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na radnju koja se ponavljala u proslosti. Kada govorimo o slaganju vremena,
njegova najbitnija funkcija u italijanskom jeziku jeste upuéivanje na istovremenost
u proslosti (Moderc 2006, Teri¢ 2009). Za radnju koja se ponavljala u proslosti u
srpskom jeziku koristi se, medutim, potencijal. Ovaj tip greske javice se na viSim
nivoima, jer se na po¢etnom nivou ne obraduje ovo glagolsko vreme.

3.4.4. FUTUR I/FUTURO SEMPLICE

Vremenski upotrebljen futur I u srpskom jeziku oznacava radnju koja ¢e se
vrsiti ili izvrsiti u buducnosti, posle vremena govorenja. Futur I se joS upotrebljava
za oznaCavanje proslosti u pripovedanju proslih dogadaja, za izrazavanje
moguénosti, neminovnosti, namere, pretpostavke (tada ima modalno znacenje),
zatim u poslovicama i u zna¢enju naredbe (Mrazovi¢ 2009: 155).

U italijanskom jeziku stvari stoje drugacije. lako se prosti futur u italijanskom
jeziku koristi za iskazivanje buducih radnji, umesto njega u govornom jeziku se
vrlo &esto u toj sluZbi upotrebljava prezent. Stavise, italijanski futur se postepeno
specijalizuje za posebnu upotrebu — za iskazivanje sumnje ili pretpostavke vezane
za trenutak govorenja. Na primer:

1. Chi sara? = Ko li je to?

2. Avra fame = Bice da je gladan (Moderc 2006: 308).

Iz priloZzenog vidimo da oba oblika predstavljaju izuzetno polisemi¢na
glagolska vremena, koja pored vremenskih imaju i prave modalne upotrebe. Kao
zajednicku semanti¢ku komponentu imaju referencu na buducnost, s tim Sto ih
u savremenom italijanskom i srpskom jeziku, u tom slucaju, sve viSe zamenjuje
prezent. U italijanskom, ipak, ovo je daleko Cesci slucaj. Sledeci primeri greSaka
iz naseg korpusa na to jasno upucuju:

*Onda za petak organizujemo nesto. (=Allora per venerdi organizziamo
qualcosa) umesto Onda ¢emo za petak organizovati nesto.

*Nadam se da te vidim u petak. (=Spero di vederti venerdi) umesto Nadam
se da ¢u te videti u petak.

*Sada izbrisem. (= Adesso lo cancello) umesto Sada cu da izbrisem.

*Ja sutra rezervisem sve. (=1o domani prenoto tutto) umesto Ja ¢u sutra sve
rezervisati.

Kao i kod perfekta, prikom upotrebe futura red re¢i moze biti dvojak u
srpskom jeziku:
1. zamenica — enkliticki oblik glagola Ateti — infinitiv: Ja ¢u putovati.
2. infinitiv bez nastavka —ti + enklitika (jedna re¢): Putovacu.
Agramaticni oblici koji se javljaju u medujeziku ucenika srpskog jezika Ciji
je maternji jezik italijanski su: *Cu putovati ili *Ja putovacéu. Ovaj drugi oblik escée
smo sretali u vezbama pisane produkcije, ali 1 prilikom ragovora sa ucenicima.
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Ostale greske ovog tipa sa kojima smo se sretali su: *Sutra bice tesko,
*Kasnije moracu da nadem posao, *Ako budes tamo, cemo se videti, * Moram da
pisem jos posto imacu vremena i sl.

Ovi primeri greSaka veoma su Cesti i teSko se otklanjaju ukoliko se na
pocetnom nivou ustale kod ugenika. Cini se da je uz lekciju o futuru, na samom
pocetku, neophodno skrenuti paznju i na pravilan red reci u recenici.

3.4.5. FUTUR II/FUTURO ANTERIORE

Za ovo buduce vreme u savremenim gramatikama srpskog jezika izasli su iz
upotrebe termini predbuduce vreme, kao i futur anterijer. Ustalio se termin futur 11
i kod veéine autora on se svrstava u glagolska vremena, ne u nacine.

Futuro anteriore, koji je pandan ovom vremenu, u italijanskom jeziku se
prili¢no retko koristi u svojoj osnovnoj funkciji, tj. za iskazivanje buducée svrsene
radnje koja prethodi drugoj buducoj radnji. Javlja se u takvoj funkciji u zavisno-
vremenskim reCenicama. Kako se u govornom jeziku tezi pojednostavljivanju
struktura, futuro anteriore biva zamenjen ili obi¢nim futurom, ili prezentom, ili ¢ak
perfektom (Moderc 2006: 313). Na primer umesto Quando avro finito, ti chiamero
sve ¢esce se Cuje Quando finisco, ti chiamero. Ovaj jezicki fenomen u italijanskom
jeziku mogao bi uveliko pomoci u¢enicima buduci da se i futur II u srpskom jeziku
sve viSe zamenjuje prezentom svrSenih glagola, a kako se ovo glagolsko vreme ne
obraduje se na Al nivou, ne mozemo navoditi ni primere gresaka ucenika.

3.4.6. Povratni glagoli

Povratni glagoli su oni u ¢ijem je slozenom gramatiCkom obliku uvek
povratna enklitiCka zameni¢ka morfema se, jednaka u svim licima, koja se javlja
i u infinitivu 1 u glagolskim prilozima i uvek se piSe odvojeno od osnovnog dela
glagolskog oblika: pojaviti se, pojavljujuéi se, pojavivsi se (Piper & Klajn 2013:
188). Ako se osvrnemo na ¢injenicu da povratni glagoli u srpskom ne moraju to
nuzno biti u italijanskom i obrnuto, jasne su greske nastale iz pokusaja ucenika
da se vode jeziCkim obrascima maternjeg jezika i tako stvaraju nove, pogresne, u
stranom jeziku.

Naves¢emo dve grupe glagola ¢esto koris¢ene na A1 nivou, koje kod uc¢enika
izazivaju najvise zabuna:

l1.glagoli koji u italijanskom jeziku nisu povratni, a u srpskom jesu:

tornare — vratiti se, ridere — smejati se, litigare — svadati se, cambiare
— promeniti se, ingrassare — ugojiti se, scherzare — Saliti se, temere —
bojati se.
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2. glagoli koji su u italijanskom jeziku povratni, a u srpskom nisu:
alzarsi (levarsi) — ustati, addormentarsi — zaspati, accorgersi —
primetiti, riprendersi — ozdraviti.

Greske na koje smo nailazili su o¢igledno posledica negativnog transfera iz
italijanskog u srpski kao strani: *Ja sam vratio kuci u pola pet (=Sono tornato a
casa alle quattro e mezzo), *Ozdravi se brzo (= Riprenditi presto) itd.

Kada govorimo o povratnim glagolima, zapazamo i mnoge greske koje se
ti¢u reda re¢i u recenici. Naime, u italijanskom jeziku povratna zamenica moze se
naci na pocetku reci (primer 1a), a odri¢na recca ne moze se naci ispred enklitickog
oblika zamenice (primer 2a), $to u srpskom jeziku nije slucaj. Otuda dolazi do
negativnog transfera:

*]) Se oblacim i dolazim.=1a) Mi vesto e vengo umesto Oblacim se i
dolazim.

*2) Zao mi je $to ne se javlja. =2a) Mi dispiace perché non ti chiama umesto
Zao mi je §to se ne javlja.

3.4.7. Rekcija glagola

Analiziraju¢i korpus greSaka koji smo sacinili za ovaj rad primetili smo da
ucenici pogresno upotrebljavaju rekciju mnogih glagola u srpskom jeziku, Sto je
takode posledica jezickog transfera. Znatan broj ispitanika govori pitati nekome
(=chiedere a qualcuno — u italijanskom zahteva nepravi objekat), zatim sledi
lagati nekome (=mentire a qualcuno), a manje greSaka uocili smo i u primerima:
diviti nekoga (=ammirare qualcuno — u italijanskom ide uz pravi objekat) i pomoci
nekoga (=aiutare qualcuno).

Kako bismo delimi¢no olaksali ovu vrstu jezickog problema, skrenu¢emo
paznju na dve grupe glagola iz svakodnevne upotrebe koji imaju razlicitu rekciju
u italijanskom i srpskom jeziku. Prva grupa glagola zahteva nepravi objekat u
italijanskom, a pravi u srpskom jeziku: chiedere (domandare) a qualcuno — pitati
nekoga, mentire a qualcuno — lagati nekoga, voler bene a qualcuno — voleti
nekoga, costare a qualcuno — kostati nekoga.

Druga grupa glagola zahteva pravi objekat u italijanskom, a nepravi u
srpskom jeziku: disturbare qualcuno — smetati nekome, ringraziare qualcuno —
zahvaliti se nekome, aiutare qualcuno — pomagati nekome, invidiare qualcuno
— zavideti nekome, ammirare qualcuno — diviti se nekome. Ako se ove grupe
glagola eksplicitno uvedu u nastavu srpskog jezika za govornike italijanskog i ako
im se posebno ukaze na razliku u odnosu na odgovarajuce oblike u italijanskom
jeziku, moze se ocekivati da ¢e ucenici ve¢ od nizih nivoa ucenja osvestiti ovaj
problem i s njim se laksSe izboriti.
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3.5. Brojevi

Osnovni brojevi u srpskom i italijanskom jeziku razlikuju se po nacéinu
pisanja. U italijanskom jeziku se uvek pisu kao jedna re¢. U srpskom jeziku
odvojeno se pisu viseclani brojevi (osnovni, redni i zbirni) i zbirne brojne imenice
(Pravopis srpskoga jezika 2020: 90). Tipi¢ne greske su:

582: *petstoosamdesetdva (=cinquecentoottantadue)

64: *Sezdesetcetiri (=sessantaquattro)

192: *stodevedesetdva (=centonovantadue)

Jos jedna greska javlja se u upotrebi brojeva i glagola sa ¢asovima. Naime,
u italijanskom je glagol u mnozini kada kazujemo koliko je sati (osim ako je jedan
sat, tada Ge biti: E’ I’una). Na primer: Sono le sei. (=Sest je sati), Sono le dieci
(=Deset je sati). Voden time, ucenik ¢iji je maternji jezik italijanski ¢e, u pocetnoj
fazi u¢enja, uvek odgovoriti: *Sest su sati, *Deset su sati.

U ¢itanju datuma na srpskom jeziku maternji govornici italijanskog grese jer
umesto rednih brojeva koriste osnovne, kao S§to je to slucaj u italijanskom: *Danas
je pet februar dve hiljade Sesnaest. (=Oggi ¢ il cinque febbraio duemilasedici).

U pisanju im treba skrenuti paznju na tacku posle rednih brojeva, koja se u
italijanskom jeziku takode ne koristi, dok se u srpskom jeziku tacka kao pomoc¢ni
pravopisni znak obavezno upotrebljava uz arapski redni broj (Pravopis srpskoga
jezika 2020: 99).

Zanimljivo je Sto se u italijanskom jeziku za oznacavanje stranica koriste
osnovni brojevi, a u srpskom redni: Si trova a pagina venti. (= Nalazi se na
dvadesetoj strani). Zbog ove razlike ¢esto mozemo cuti studente kako kazu: Na
strani Sesnaest, na strani trideset dva itd. Ovaj primer svakako ne mozemo uvrstiti
u greske, buduci da i sve vise maternjih govornika u ovom sluc¢aju koristi osnovne
brojeve, bez obzira na jezi¢cku normu.

3.6. Prilozi

U italijanskom jeziku, po gramati¢kim pravilima, prilog ide posle glagola,
dok u srpskom jeziku njegovo mesto u recenici varira (Moderc 2006: 436).

Primetili smo da u¢enici u pocetnoj fazi uc¢enja srpskog jezika uvek smestaju
prilog odmah nakon glagola i ova greska zadrzava se i na viS§im nivoima ucenja.

Sto se priloga ti¢e, jedini problem koji smo primetili prilikom analize
gresaka ucenika jeste, dakle, red reci u recenici. Naves¢emo nekoliko primera na
koje smo nailazili:

Jesi li jela dobro? (= Hai mangiato bene?)

Ti ucis mnogo. (= Tu studi molto)

Zasto si se vratio kasno? (= Perché sei tornato tardi?)

Ja se radujem puno. (=Io mi rallegro molto)
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Ipak, treba dodati da navedeni oblici na srpskom jeziku nisu gramaticki
netacni, samo bi prirodnije bilo da prilog u ovim primerima ide ispred glagola. Po
ugledu na italijanski, studenti su najcesc¢e ove priloge stavljali na kraj recenice, a
u srpskom jeziku takav redosled koristimo iskljuc¢ivo kada nesto zelimo posebno
da naglasimo.

3.7. Predlozi

Upotreba predloga u srpskom i italijanskom jeziku toliko je razlicita da se
na ovom polju ucenici tesko snalaze i prave mnogobrojne greske, cak i na vi§im
nivoima. Situaciju dodatno otezava postojanje padeza u srpskom jeziku, koji mogu
zameniti mnoge konstrukcije sa predlozima u italijanskom.

U nekim slucajevima predlog u srpskom jeziku moze biti ekvivalentan
vecem broju predloga u italijanskom. Srpski ekvivalenti predloskih konstrukcija s
predlogom per mogu biti spacijalni lokativ s predlogom ‘po’, spacijalni akuzativ
s predlogom ‘kroz’ i slobodni spacijalni instrumental (Radojevi¢ 2014: 127).
Na ovom nivou smo i sami zapazili da predlog u, u zavisnosti od konteksta, u
italijanskom jeziku moze biti iskazan trojako:

1. U Srbiji sam. (= Sono in Serbia)

2. U Beogradu sam. (= Sono a Belgrado)

3. U autobusu sam. (=Sono sull 'autobus)

Obrnuta situacija javlja se npr. kod italijanskog predloga a koji se na srpski
jezik moze prevesti na tri razli¢ita nacina:

1. Sono a Roma. (= U Rimu sam)

2. Sono a casa. (= Kod kuce sam)

3. Sono al concerto. (= Na koncertu sam)

Imajuci u vidu kompleksnost i preobimnost ove teme, ne¢emo navoditi sve
predloge u srpskom i italiijjanskom jeziku i analizirati njihove razlicite upotrebe,
ve¢ ¢emo se fokusirati na najveci problem za italijanske uc¢enike srpskog jezika, a
to je nedoumica: ,,Kada upotrebiti predlog u, a kada predlog na?”

Kako bismo sagledali greske ovog tipa, podsetimo se najvaznijih upotreba
pomenutih predloga.

Predlog u se koristi:

1. za ogranicenu povrsinu ili kada se nesto nalazi bas u okviru nekog prostora
koji je jasno definisan i najceSce zatvoren, ako je re¢ o objektima:

Sedim u fotelji, U¢im u sobi, Nalazim se u zgradi, Papir je u fioci, Stvari su
u torbi, Zivim u Beogradu.

2. da oznaci vreme, period ili godi$nje doba:

Dolazim u pet sati, U koliko se nalazimo?, To se desilo u veCernjim satima,
U proleée je sve lepse itd.
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U frazeoloske izraze i metaforiCku upotrebu neé¢emo se udubljivati, s
obzirom na Cinjenicu da nam je ciljna grupa na A1 nivou.

Predlog na se koristi:

1. za neku neogranicenu povrsinu, brdo, planinu, ostrvo, jezero ili kada
govorimo o nekoj uticajnijoj ustanovi:

Papir je na stolu, Antena je na krovu, Zivim na Banovom brdu, Kada ides na
Kopaonik?, Putuju uskoro na Sardiniju, Slede¢i mesec idemo na Pali¢, Sada sam
na fakultetu, Na drzavnim univerzitetima u Srbiji ima oko 190 000 studenata itd.

2. metaforicki — nave$¢emo samo najjednostavnije primere iz svakodnevnog
Zivota:

Ceo dan je na internetu ili na telefonu, Slusao sam tu pesmu na radiju, Na
ovom kanalu nema nista zanimljivo itd.

Analizom velikog broja primera doneli smo dva bitna zakljucka:

1. Predlogu in u 25 slu¢ajeva od 30 odgovara srpski predlog u. Ostalih pet
primera odnose se na neogranic¢enu povrsinu i prevode se predlogom na:

a) in casa, in cucina, in autobus, in banca, in panetteria, in discoteca

(= u ku¢i, u kuhinji, u autobusu, u banci, u pekari, u diskoteci)

b) in piazza, in vacanza, in montagna, in campagna, in autostrada
(= na trgu, na odmoru, na planini, na selu, na autoputu)

2. Predlog a prevodi se kao kod jedino u slu¢aju: Sono a casa (=Kod kuce

sam). Ostale primere na koje smo nailazili prilikom analize treba prevoditi ili
predlogom u (11 primera) ili predlogom na (8 primera):

a) a letto, al ristorante, al caffe, al supermercato, al bar, a scuola, al cinema,
al parco, a teatro, all’estero, al porto (= u krevetu, u restoranu, u kaficu,
u supermarketu, u baru, u $koli, u bioskopu, u parku, u pozoristu, u
inostranstvu, u luci)

b) a cena, a pranzo, a colazione, al mercato, al concerto, al mare, alla
stazione, all’aeroporto (= na veceri, na rucku, na dorucku, na pijaci, na
koncertu, na moru, na stanici, na acrodromu)

Dati primeri potvrduju pravilo da se predlog u koristi za jasno definisan

1 naj¢esce zatvoren prostor, dok predlog na koristimo metaforicki, ili pak za
neogranicenu povrsinu.

Naposletku, bitno je ukazati u€encima na vezu izmedu predloga u i iz,
kao i predloga na i sa. Predlozi u 1 na mogu oznacavati mirovanje upotrebljeni u
lokativu (a) ili kretanje sa akuzativom (b). /z i sa, medutim, uz genitiv oznacavaju
odvajanje (c) ili poticanje (d) iz mesta oznaenog imenicom. Primeri:

1. Jedemo u restoranu. (a) Dolazim iz restorana. (c)

Idemo u restoran. (b) Moj poznanik iz restorana. (d)
2. Igramo na stadionu. (a) Dolazim sa stadiona. (c)
Idemo na stadion. (b) Moj poznanik sa stadiona. (d)

(Klajn 2007: Grammatica della lingua serba)
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U vezi sa greSkama u upotrebi predloga, ucenici treba najvise da obrate
paznju na:

*Gledam film u televiziji. (= Guardo un film alla televisione) umesto Gledam
film na televiziji.

*On prica u telefonu. (=Lui parla al telefono) umesto On prica na telefon.

*Moram da idem kuci svog prijatelja. (= Devo andare a casa del mio amico)
umesto Moram da idem kod svog prijatelja.

*Ja sam kuci. (=lo sono a casa) umesto Ja sam kod kuce.

*Idem u bioskop sa biciklom. (=Vado al cinema con la bicicletta) umesto
Idem u bioskop biciklom.

*U Cetiri idem u aerodrom. (=Alle quattro vado all’aeroporto) umesto U
Cetiri idem na aerodrom.

*Ja sam od Milana. (= 1o sono di Milano) umesto Ja sam iz Milana.

Predlozi predstavljaju veliki problem svima koji uce srpski jezik kao
strani, a to je posebno izrazeno kod italofonih govornika, ako imamo u vidu
njihove brojne razli¢ite upotrebe u srpskom i u italijanskom jeziku. Smatramo da
je veoma zbunjujuce za ucenike ako se predlozi objasnjavaju tako Sto se porede
njihove upotrebe u pomenutim jezicima. Mislimo da bi bilo najbolje objasniti ih
na primerima unutar srpskog jezika, gde bi obavezno trebalo napraviti paralelu
izmedu predloga u i iz, kao i predloga na i sa.

3.8. Veznici

Greske govornika italijanskog jezika u upotrebi vezika veoma su Ceste u
nasoj analizi. Ove greske tiCu se prostih, ali i slozenih veznika, a najces¢i uzrok
je jezicki transfer. Kako u italijanskom jeziku veznik e moze biti sastavni, ali i
suprotni (Lei canta e balla = Ona peva i igra; lo chiedo e lui risponde = Ja pitam, a
on odgovara), ucenicima je veoma tesko da se naviknu na nas suprotni veznik a, te
¢esto umesto njega pogresno koriste veznik i:

*Ti diktiras i ja pisem.

*Ti pozuri i ja te cekam.

*Ne zna nista i pravi se vazan.

Drugi problem predstavlja im uzro¢ni veznicki spoj zato sto. Ucenici
poistovecuju prilog zasto i veznicki spoj zato Sto, posto se u italijanskom jeziku oni
oznacavaju jednom istom recju, a to je perché: Perché non sei venuto? Perché ho
lavorato. (= Zasto nisi dosao? *Zasto sam radio umesto Zato Sto sam radio). Kod
nekih ucenika uocili smo i oblik nastao meSanjem pravila srpskog i italijanskog
jezika, a glasi: zasto sto.

Treci problem, kada govorimo o veznicima, predstavljaju relativne recenice.
Odnosna zamenica u italijanskom je che i ona se, u ulozi veznika, u veéini
slucajeva prevodi na srpski kao da. Upravo zbog toga, u iskazima ispitanika ovog
istrazivanja nailazili smo na recenice kao $to su:
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*Vidim ljude da plesu. (= Vedo certa gente che balla)

*Vidim coveka da cita. (= Vedo un uomo che legge)

Osim ovih primera greSaka, zapazili smo i sledece:

*Zaista je mnogo vremena da se ne vidamo. (=E’ un secolo che non ci
vediamo)

*Zao mi je da to cujem. (=Mi dispiace che lo sento)

*Bolje da si zauzeta. (=Meglio che tu sia occupata)

*Srecan sam da izlazite zajedno. (=Sono felice che usciate insieme)

*Nadam se bice bolje. (=Spero andra meglio)

*Ja sam na stadionu da gledam derbi. (=Sono allo stadio per guardare il
derby)

Za otklanjanje ove greske, preporu¢ujemo davanje zadataka kao Sto je
viSestruki izbor, gde je vazno ne davati u ponudenim odgovorima primer koji je
tipicna greska jezickog transfera i koji bi ucenike mogao da zbuni i navede na
konstrukcije kakve su u njihovom maternjem jeziku.

Na primer:

Bolje si zauzeta.

a)ali  b)sto c)i

Dakle, u ovom sluc¢aju ne bi trebalo u ponudenim odgovorima da se nade
veznik da.

3.9. Recce

Recéce (partikule, Cestice) veoma su heterogena grupa reci, sastavljena
uglavnom od reci koje se ne daju svrstati u ostalih devet vrsta, ili od onih koje su
u starijim gramatikama uklju¢ivane medu priloge ili medu veznike (Klajn 2006:
175). U italijanskom jeziku ne postoje pravi ekvivalenti za srpske recce da li, zar i
li. Kod njih se pitanje formira upitnom intonacijom: Da li Zeli§ parce torte? (=Vuoi
un pezzo di torta?)

U pocetnoj fazi ucenja ucenici koriste samo upitnu intonaciju, ¢ak i kada to
u srpskom jeziku ne zvucéi prirodno:

Napolju je hladno?

Setamo se malo?

Zeli§ da ide§ sa mnom u grad?

Stvarno je ve¢ podne? (zamenjuju zar sa stvarno)

Bitno je naglasiti ucenicima da posle zar i da li uvek slede enkliticki oblici.
Ucenici, obi¢no, stave oblik da /i ispred potvrdne reCenice, kao §to je to pravilo u
engleskom jeziku, u zavisno-upitnim recenicama sa if, ili u francuskom sa est-ce
que, pa se otuda javljaju greske u redu reci kao u slede¢em primeru:

*Da li napolju je hladno? vmesto Da li je napolju hladno?
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4. Sintaksicko-stilske greske

Sintaksicko-stilske greske veoma su Cest tip greSaka, naro€ito na pocetnim
nivoima ucenja jezika kada ucenici jo$ uvek ne poznaju ciljni jezik, njegove
sintaksicke konstrukcije, ni stilske odlike. Ovakve greske javljaju se u slucajevima
kada ucenici pojedine konstrukcije doslovno prevode sa italijanskog na srpski
jezik. One nemaju veliki uticaj na komunikaciju i sporazumevanje, ali najbolje
pokazuju da govorniku srpski jezik nije maternji. Naves¢emo sada greske preuzete
iz pismenih zadataka ucenika ili iz prepiske sa njima i u zagradi ¢emo navesti
objasnjenja greSaka samo u onim primerima u kojima greSka nije uzrokovana
jezickim transferom:

*jedan francuski covek, jedan ruski covek... (=un uomo francese, un uomo

russo...) umesto jedan Francuz, jedan Rus...

*Fudbal se rodio kasnije. (=1l calcio é nato dopo) umesto Fudbal se pojavio
kasnije.

*Ovaj tekst prica o ... (=Questo testo racconta...) umesto U ovom tekstu
govori se o...

*Vidimo se u pola 11 sati umesto Vidimo se u pola 11 (ovde nije prisutan
jezicki transfer, ve¢ je uzrok greske analogija sa vidimo se u 11 sati, u 6
sati itd, u ptanju je, dakle, hipergeneralizacija pravila ciljnog jezika).

* Da, kao uvek. (=Si, come sempre) umesto Da, kao i uvek.

*Bice zaista intenzivno. (=Sara veramente intenso) umesto Bice zaista
naporno.

*Danas sam zavrSio da radim u 7. (=0ggi ho finito di lavorare alle 7)
umesto Zavrsio sam sa poslom u 7.

*Kako ide sve? (= Come va tutto?) umesto npr. Kako si inace, Sta ima novo?

*Kako ide sa porodicom? (=Come va con la famiglia?) umesto Kako je kod
kuce?

*Na kraju septembra pocecu da radim. (=Alla fine di settembre comincio a
lavorare) umesto Krajem septembra pocecéu da radim.

*Sada pratim casove engleskog (= Adesso seguo le lezioni d’inglese) umesto
Sada idem na casove engleskog.

*Prelepo ovde! (=Bellissimo qua!) umesto Ovde je prelepo!

*Sve u redu, a ti? (=Tutto bene e tu?) umesto Sve je u redu, a kod tebe?

*Hajde radimo tako. (=Allora facciamo cosi) umesto Mozemo tako.

*Kazi kada budes svratila u centar. (= Dimmi quando passi in centro) umesto
Javi se kada budes u centru.)

*Ostali smo malo. (=Siamo rimasti poco) umesto Ostali smo kratko.

*Vidimo se pored faksa. umesto Vidimo se kod faksa (ovu gresku uzrokuje
pogresna upotreba predloga u srpskom jeziku, a ne jezicki transfer).
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*Kazi mi jedan dan kada mozes... (=Dimmi un giorno quando puoi...)
umesto Kazi mi kada mozes...

*Ne mogu da te zovem, zavrsila sam minute. (=Non ti posso chiamare, ho
finito i minuti) umesto Ne mogu da te zovem, potroSila sam minute.

*Pisem ti sledec¢ih dana. (=Ti scrivo nei prossimi giorni) umesto Pisem ti
uskoro.

*Ne mogu da promenim karte za avion. (=Non posso cambiare i biglietti)
umesto Ne mogu da zamenim karte.

*Za mene moze u petak. (=Per me, va bene venerdi) umesto Sto se mene
tice, moze petak ili Meni odgovara petak.

*Uzmi mesto blizu uticnice. (=Prendi il posto vicino alla spina) umesto
Zauzmi mesto blizu uticnice.

*Kada ¢es doc¢i manje-vise? (= Quando vieni pitt o meno?) umesto Kada ces
doci otprilike?

*Hvala na pozivu opet. (=Grazie di nuovo dell’invito) umesto Hvala na
pozivu jos jednom.

*Moram da promenim stranicu. (= Devo cambiare la pagina) umesto Moram
da okrenem novi list.

5. Red reéi u recenici

U ovom radu koristimo tradicionalni termin red reci, mada neki noviji
gramaticari radije govore o rasporedu jezic¢kih elemenata, imajuci u vidu da se
reci ne ponasaju kao potpuno samostalne jedinice, nego se i medu sobom spajaju
u sintagme, od kojih su neke neraskidive, dok je u druge moguce ubaciti jednu ili
vise rec¢i (Klajn 2005: 255).

Ovakvi problemi, kao §to ¢emo videti na primerima koji slede i koje smo
numerisali, najéesce se javljaju kod priloga, a to smo ve¢ pomenuli u ovom radu,
u poglavlju o prilozima. Dakle, u€enici imaju tendenciju da priloge stavljaju na
pocetak recenice (primeri 1 i 7) ili ispred glagola umesto iza njih (primeri 3, 4 i
5). Umesto redosleda recca se + prilog + glagol primenjuju redosled reci prilog
+ recca se + glagol, po ugledu na maternji jezik (primeri 6, 10). Odri¢nu reccu ne
stavljaju ispred rec¢ce se, umesto iza nje (primer 9). Treba im skrenuti paznju na
to da se prilozi, recca se ili neke druge re¢i umecu izmedu pomoénog i glavnog
glagola u futuru i perfektu (primeri 8, 12 i 13), ali naglasiti da to ne vazi za reccu
se u futuru II (primer 11). Broj dva je ¢ist primer jezickog transfera (= Ci vediamo
quando vuoi tu).

1. *Posle on c¢e oprati sudove.

2. *Vidimo se kada hoces ti.

3. *Ja sam razumeo da u ovom periodu si na odmoru.

4. *Sutra zovem te.
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5. *Sledece nedelje pisem ti.

6. *Ja zaista se nadam da ¢es doci.

7. *Mozda oni imaju sastanak.

8. *Nadam se da uskoro ¢u naci nesto.

9. *Ja ne se cujem sa njom.

10. *Vazno je da sada se osecas bolje.

11. *Kada budem se spremio, javicu ti.

12. *Tako i ja sam poceo.

13. *Onda i ti ¢es biti zauzeta.

Ovaj tip greske ne utiCe na razumevanje prilikom komunikacije, ali je vrlo
Cest kod italofonih govornika. Jedna od vezbi koja bi umnogome pomogla jeste
vezba u kojoj od datih izmeSanih reci treba sastaviti reCenicu sa pravilnim redom
reCi. Stoga, smatramo da ovu vezbu treba ¢esto davati na pocetnom nivou ucenja
srpskog jezika.

6. Zakljucak

Analiza gresaka koju smo sproveli omogucéila nam je da, u odredenoj meri,
sagledamo kako izgleda srpski kao medujezik kod italijanskih govornika koji se
nalaze na nivou Al.

Najznacajniji morfosintaksic¢ki problemi koji su u ovom istraZivanju uoceni
su: pravilna upotreba padeza, naglasenih i nenaglasenih zamenica, a neophodno je
u nastavi posvetiti posebnu paznju i prisvojnim zamenicama u srpskom jeziku koje,
ne samo italijanskim govornicima ve¢ i mnogim drugim strancima, predstavljaju
problem. Zatim slede odredeni i neodredeni vid prideva, kategorija glagolskog
vida, povratni glagoli, rekcija pojedinih glagola, upotreba predloga (posebno u i
na) ired reci u reCenici (najvise greSaka uocili smo kod priloga, recce se i slozenih
vremena).

Smatramo da se stilske greske, iako su mnogobrojne, na po¢etnom nivou
mogu zanemariti.

Zakljucujemo, naposletku, da su ucenici srpskog jezika koji su maternji
govornici italijanskog uglavnom primenjivali strategiju jezickog transfera, drugim
re¢ima: najveci uticaj na njihov medujezik imao je maternji jezik. Takav uticaj
oc¢igledan je, pre svega, kod jezickih kategorija i struktura koje ne postoje u
italijanskom jeziku. Problemi fonetike u srpskom jeziku, a posebno akcentologije,
nesumnjivo predstavljaju plodno tlo za neka buduca istrazivanja kada je re¢ o
maternjim govornicima italijanskog jezika.
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Tanja Petrovié

DIFFICULTIES OF ITALIAN NATIVE SPEAKERS IN LEARNING
SERBIAN AS A FOREIGN LANGUAGE

Summary

The objective of this paper is to present by a contrastive analysis what difficulties
native Italians face when learning Serbian as a foreign language. In other words, this work
will examine this process of learning by analysing numerous mistakes made at A1 level tests
of Serbian. We will focus on the most frequent morphological mistakes (the use of verbs,
prepositions, numbers, adjectives etc.), then we will isolate and analyse typical syntactic
and style-related mistakes, as well as problems regarding the word order in a sentence.
Analysed mistakes show that the interlanguage is greatly affected by the mother tongue.
The subsequent reflexions, conclusions about the origin of mistakes and recommendations
may be useful both to teachers and Italian language speakers who are only beginning to
learn Serbian.

Keywords: Italian L1, Serbian Ls, contrastive analysis, analysis of mistakes,
morphosyntax, interlanguage.
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