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SRPSKI KAO MATERNJI JEZIK
DRUGE GENERACIJE SRBA U ITALIJI

Tema rada je percepcija maternjeg jezika od strane druge generacije Srba u Italiji,
odnosno njihov odnos prema jeziku majke, porodice ili u $irim okvirima, naroda
kojem poreklom pripadaju. Kao osnova za definisanje pojma ,,maternji jezik”
mogu se uzeti tri faktora: poreklo, nivo znanja i aktivno koriS¢enje jezika, dok
se identifikacija sa jednim jezikom moze posmatrati interno, od strane pojedinca
i eksterno, kroz percepciju drugih ljudi o nama (Skutnabb-Kangas 1984). Odnos
pojedinca i maternjeg jezika moze se promatrati kroz uticaj jezika u konstruisanju
identiteta pojedinca (Shin 2012, Baki¢ & Skifi¢ 2017, Han 2021) i intimni doZivljaj
jezika kao polazne tacke u prevazilazenju sopstvenih granica i otvaranju prema
drugom i drugacijem od sebe (Derrida 2004).

U istrazivanju su uzeti u obzir ispitanici ¢iji je barem jedan od roditelja maternji
govornik srpskog jezika, a koji su rodeni ili zive u Italiji od najranijeg detinjstva,
dakle stekli su ili sti¢u obrazovanje na italijanskom jeziku koji koriste u svakodnevnoj
komunikaciji. Ispitanici ¢e odgovoriti na pitanja sa unapred pripremljenog upitnika,
da bi nakon toga u drugom delu istrazivanja njihovi odgovori bili analizirani.
Pitanja na koja ¢emo pokusati da odgovorimo su: da li su jezicka kompetencija
i nivo poznavanja jezika presudni u definisanju maternjeg jezika i koliko je samo
poznavanje kulture znacajno za emotivni dozivljaj i formiranje stavova vezanih za
maternji jezik.

Kljuéne reci: maternji jezik, srpski jezik, italijanski jezik, kultura, dvojezi¢nost.

1. Uvod

Pitanje definisanja maternjeg jezikaikriterijuma kojima se taj pojam odreduje

postavlja se u slucaju bilingvalnih i plurilingvalnih govornika, a interesovanje
za ovu temu nije iskljucivo istrazivackog i naucnog karaktera. Poznato je da se
prilikom popisa stanovnika, u cilju prikupljanja demografskih podataka, gradani
izjaSnjavaju izmedu ostalog i o svom maternjem jeziku. Na osnovu tih podataka
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moze se razmatrati neophodnost razli¢itih drustvenih intervencija u odnosu na prava
jezickih manjina kao $to su kreiranje Skolskih programa i moguénost izvodenja
dela nastave na maternjem jeziku ucenika (Skutnabb-Kangas & Phillipson 2012).

U radu ¢emo po¢i od definicije maternjeg jezika po Skutnabb-Kangas (1984)
koja uzima u obzir Cetiri kriterijuma: poreklo, kompetenciju, aktivno koris¢enje
jezika i identifikaciju pojedinca sa jezikom/jezicima koji govori. Teorije o
maternjem jeziku koje se baziraju ne poreklu i identifikaciji sa jezikom predstavljaju
najvisi stepen svesti o jezickim pravima jer se poreklo osobe ne moze promeniti,
dok se identifikacija vezuje za osnovno ljudsko pravo na samoopredeljenje
(Skutnabb-Kangas & Phillipson 2012). Sa druge strane nivo poznavanja jezika i
njegovo aktivno koriS¢enje rezultat su politickih i institucionalnih odluka kojima
se o(ne)mogucava pohadanje nastave ili dela nastave na maternjem jeziku. Odnos
pojedinca i maternjeg jezika moze se dakle posmatrati kroz uticaj jezika (i kulture)
u konstruisanju identiteta pojedinca (Shin 2012, Baki¢ & Skifi¢ 2017, Han 2021)
ali 1 kroz intimni dozivljaj jezika kao polazne tacke u prevazilazenju sopstvenih
granica i otvaranju prema drugom i drugacijem od sebe (Derrida 2004).

Cilj rada je da se preispita percepcija maternjeg jezika od strane druge
generacije Srba u Italiji, odnosno njihov odnos prema jeziku majke, porodice ili u
Sirim okvirima, naroda kojem poreklom pripadaju. Pitanja na koja ¢emo pokusati
da odgovorimo su da li su jezicka kompetencija i nivo poznavanja jezika presudni
u definisanju maternjeg jezika i koliko je samo poznavanje kulture znacajno za
emotivni dozivljaj i formiranje stavova vezanih za maternji jezik.

2. Metodologija

U istrazivanju su uzeti u obzir govornici ¢iji je bar jedan od roditelja maternji
govornik srpskog jezika, a koji su rodeni ili zive u Italiji od najranijeg detinjstva.
Ispitanici su usmeno odgovarali na pitanja iz unapred pripremljenog upitnika,
Sto je omogucilo utvrdivanje kompetencije odnosno nivoa poznavanja jezika ali
1 stvaranje objektivne slike koris¢enja oba jezika u odnosu na razlicite govorne
situacije, sagovornike i okruzenje (porodica, prijatelji, Skola, kuca itd.). Sa druge
strane fokus je bio na njihovom intimnom oseéaju za maternji jezik, znacaju koji
on za njih poprima, vrstu emocija koje u njima budi.

Upitnik koji je sastavljen za potrebe ovog istrazivanja raden je po modelu
tzv. jeziCkih biografija®> ¢ije je polje primene veoma razgranato, od nastave
stranih jezika i podizanja lingvisticke svesti ucenika, preko autobiografija samih
nastavnika jezika koji promisljaju didakticke tehnike i strategije kroz sopstveno
iskustvo usvajanja jezika (Salvadori i dr. 2020). Za potrebe ovog ispitivanja pitanja
su grupisana na slede¢i nacin:

2 Formular za sastavljanje jezickih biografija (Griglia per stendere un’autobiografia linguistica)
preuzet je iz D’ Agostino (2007).
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I Upotreba jezika
Koji je maternji jezik roditelja?
Koji je dominantni jezik u komunikaciji sa svakim od roditelja?
Da li dajes prednost jednom od ova dva jezika i u kojim situacijama?
Da i mesas jezicke kodove i u kojim situacijama?
Kako definises$ svoje znanje srpskog?

Il Usvajanje jezika
Koji je bio prvi jezik koji si naucio/la?
Da imas ili si imao/la obavezu ucenja srpskog jezika/¢irilice?
U slucaju da je prvi jezik bio srpski, da li si italijanski usvojio/la u
porodici? U skoli?
Koji je bio odnos skole i nastavnika prema srpskom jeziku?
Da li si se osecao/la stigmatizovano u nekim situacijama zbog koris¢enja
srpskog jezika?
Kako su tvoji vrsnjaci u osnovnoj skoli gledali na tvoje znanje srpskog
jezika? (znatizelja, podsmeh...)/U srednjoj skoli/na fakultetu/poslu?

[I Odnos pojedinca i jezika
Da li misli$ da te srpski jezik i kultura definiSu kao osobu? U kojim
aspektima i na koji nacin?
Da li mislis da se tvoj karakter menja prelaskom sa jednog na drugi jezik?
Da li misli$ da nivo poznavanja jednog jezika utiCe na nase stavove o
jeziku?
Koji jezik smatra$§ maternjim i zasto?
Da li bio voleo/la da jednog dana tvoje dete/deca govore srpski jezik?

U ovom polaznom istrazivanju koje ima karakteristike pilot projekta uzeta
su u obzir Cetiri ispitanika razli¢itog pola (dva zenskog i dva muskog pola),
pribliznog uzrasta (23-28 godina) i obrazovanja (diploma fakulteta) koja su se
dobrovoljno prijavila da u¢estvuju u istrazivanju zahvaljujuci licnim kontaktima
medu pripadnicima zajednice Srba u Torinu. U slucaju tri ispitanika oba roditelja
su srpskog porekla, dok je jedna ispitanica iz meSovitog braka, maternji jezik
oca je italijanski, a majke srpski. Tri intervjua radena su uzivo, dok je jedna od
ucesnica odgovarala na pitanja putem Interneta zbog profesionalnih obaveza koje
podrazumevaju boravak u inostranstvu. Ispitanicima je data moguénost da biraju
na kom jeziku ¢e odgovarati na pitanja i samo jedan je odlucio da koristi italijanski
jezik uz obrazlozenje da ¢e na taj na¢in mo¢i preciznije da se izrazava. Svi odgovori
su snimljeni i transkribovani, u sluc¢aju govornika (A) sa kojim je intervju voden na
italijanskom jeziku odgovori su prevedeni na srpski jezik.?

* Autorka rada je uradila transkripciju i prevod teksta.
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Osnovni podaci ucesnika:

(A): muskog pola, oba roditelja su maternji govornici srpskog jezika (otac
ijekavica, majka ekavica), 23 godine, student master studija iz oblasti
informatike.

(B): Zenskog pola, sestra prvog ispitanika, 28 godina, doktorantkinja iz
oblasti inZenjerije.

(C): zenskog pola, majka je govornik srpskog jezika, otac italijanskog, 28
godina, zaposlena, fakultetsko obrazovanje iz oblasti ekonomije.

(D): muskog pola, majka i otac govornici srpskog jezika, 25 godina, student
master studija iz oblasti humanisti¢kih nauka.

U evaluaciji nivoa poznavanja srpskog jezika* uzeto je u obzir usmeno
izrazavanje s obzirom na podatke koje smo imali na raspolaganju tj. na nacin
izvodenja intervjua, dok su sami ispitanici u procesu autoevaluacije izneli
sopstvena razmisljanja po pitanju poznavanja srpskog jezika:

(A): nivo A2

»Znam da ¢itam i ¢irilicu u latinicu, ¢irilicu teze i dosta sporo, nemam praksu
pisanja. Sto se ti¢e govora, to je za mene pitanje treninga, kada se vratim iz Srbije
mnogo bolje i te¢nije govorim.”

(B): nivo B2

,Govorim srpski kao dete iz osnovne $kole, ne znam sve reci, padeze, ako
treba da pri¢am o poslu, nesto ozbiljnije. Moj nivo formalnog srpskog nije isti kao
u italijanskom.”

(C): nivo C2

,»,Dobro poznajem srpski ali to je svakodnevni jezik, ne dopada mi se §to
nemam razvijenu leksiku, nemam reci u puno situacija da se izrazim.”

(D): nivo C2

»Nisam navikao da koristim jezik, nemam toliko bogatu leksiku. Neke
birokratske i politicke stvari ili tehnicke prirode (delovi automobila) tesko mi je
da objasnim. Nekada su mi padezi bili problem, ali sada mnogo bolje pri¢am jer

X 99

prethodno razmisljam o padezima, kog roda je rec.

3. Upotreba jezika

Ucesnici istrazivanja su bilingvalni govornici koji koriste italijanski jezik u
svakodnevnoj komunikaciji s obzirom na to da se radi o zvani¢nom jeziku zemlje
u kojoj zive. Kori$éenje srpskog jezika, sa druge strane, ograni¢eno je na porodicu
i krug poznanika sa istog govornog podrucja. Pojedina¢ni odgovori ispitanika dace
nam uvid u razloge zbog kojih jedan od jezika postaje dominantni jezik porodice i

4 Klasifikacija je uradena po preporukama Zajednickog referentnog okvira za jezike dostupnom na:
https://europa.eu/europass/system/files/2020-05/CEFR%20self-assessment%20grid%20SR%20Iat.
pdf
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u govorne situacije u kojima dolazi do preplitanja jezi¢kih kodova u komunikaciji
bilingvalnih govornika.

Odluka o dominantnom jeziku u komunikaciji u porodici u slu¢aju ispitanika
(A) uslovljena je kasnim razvojem govora. Po savetu lekara roditelji su odlucili da
daju prednost jeziku sredine i otklone eventualne interferencije koje su mogle biti
uzrok ovog problema.

(A): ,,Do cetvrte godine nisam govorio zbog bilingvizma tako sam izabrao
italijanski, pisao sam i ¢itao na italijanskom. Naucio sam italijanski kod kuce i u
vrti¢u, prvo sam naucio italijanski a tek onda srpski.”

U slucaju govornika (D) koji dolazi da zivi u Italiju sa tri godine, kada je
vec¢ usvojio srpski jezik, vaspitacko osoblje savetuje roditeljima da daju prednost
italijanskom jeziku u komunikaciji u krugu porodice u cilju brzeg uklapanja u
novu sredinu.

(D): ,,Pomagala mi je vaspitacica koja je zapisivala re¢i na srpskom koje sam
izgovarao, onda je pitala moje roditelje za znacenje. Nisam razumeo italijanski,
ucila me je mama, i$li smo u biblioteku, uzimali smo price za decu, svaki dan cujes
jezik, mali si pa je lakSe da se nauci. U osnovnoj Skoli kao da je italijanski postao
moj maternji jezik.”

U obasluc¢ajaporodicajebilaangazovanadaucestvuje u procesu savladavanja
jezika sredine time S$to je delimi¢no ili potpuno potiskivala i zanemarivala jezik
porekla govornika. Ovakve odluke su u suprotnosti sa teorijama po kojima
izlozenost dece od ranog detinjstva razli¢itim jezicima moze pozitivno stimulisati
njihov kognitivni razvoj kao i rano formiranje kulturnog identiteta (Cummins
2011). Brojna istrazivanja iz oblasti bilingvizma pokazuju da se dvojezi¢nost
dovodi u vezu sa teSko¢ama u obrazovanju samo ukoliko deca nemaju solidnu
osnovu i znanje maternjeg jezika, kao i u situacijama u kojima se taj jezik ne
izu€ava u skoli (Cummins 1985). Preporuka stru¢nog osoblja da se komunikacija u
porodici odvija na jeziku sredine dovela je u prvom slucaju (A) do gotovo potpunog
potiskivanja jezika porekla koji postaje dominantan samo u toku odmora u Srbiji
kada je govornik na neki nacin prinuden da koristi srpski jezik $to pozitivno utic¢e
na poboljsanje jezicke kompetencije i te¢nost izraza. U drugom slucaju (D) postoji
percepcija italijanskog jezika kao jezika obrazovanja, pa se njegovo koriséenje u
krugu porodice ograni¢ava na Skolske teme, dok roditelji insistiraju da se prednost
daje srpskom jeziku u svim ostalim situacijama:

(D):,,U porodici kad smo bili sami viSe se pricao srpski, i kad sam pokusavao
zbog skole da govorim italijanski ako bih nastavljao i o drugim temama roditelji
su insistirali da predem na srpski. Italijanski je imao prednost kad je trebalo
da govorim o $koli, Sta sam ucio tog dana i tada su me pustali da govorim na
italijanskom.”

Govornica (C) ¢iji su roditelji razli¢itog maternjeg jezika takode je kasnila
u razvoju govora, prvi jezik koji usvaja je jezik majke, srpski jezik, koji postaje

263



Olja R. Perisi¢

dominantan u ranom periodu detinjstva. Pocetak socijalizacije na predskolskom
nivou podrazumeva usvajanje italijanskog jezika koji od tog momenta postepeno
preuzima dominantnu ulogu i u komunikaciji u porodici.

(C): ,,Dosta sam kasno krenula da pri¢am naro¢ito zbog toga $to sam imala
oba jezika kod kuce kad sam bila mala. Prvi jezik koji sam naucila bio je srpski tek
posle u zabavistu sam krenula da pri¢am italijanski.”

Prelomni trenutak u odabiru dominantnog jezika bilingvalnih govornika
je upravo polazak u Skolu, kada se postepeno menja i komunikacija u porodici
koja neumitno postaje ,,kontaminirana” lingvistickim i kulturoloskim elementima
dominantnog jezika i kulture. Jezi¢ko balansiranje bilingvalnih pojedinaca izmedu
maternjeg jezika porodice i zvani¢nog jezika sredine u kojoj Zive posebno je
naglasena u slucaju takozvanih izolovanih bilingvalnih govornika (Francescato
1981) koji ne pripadaju ve¢im zajednicama imigranata, §to je upravo slucaj sa
pripadnicima srpske jezi¢ke zajednice’ (MiloSevié-JesSi¢ 2010). Osim toga druga
generacija govornika nasleduje od prve generacije meSanje jezickih kodova na
lingvistiCkom/strukturalnom nivou i na taj nacin se navikava na fleksibilnost jezicke
norme.® Na sociolingvistiCkom planu meSanje jezickih kodova podrazumeva
prilagodavanje jezickog izraza govornoj situaciji odnosno ucesnicima u
konverzaciji. U prisustvu osoba koje ne govore srpski jezik dolazi do promene
koda, italijanski jezik postaje dominantan ¢ak i sa ¢lanovima porodice ili drugim
maternjim govornicima srpskog jezika.

(D): ,,Telefonom spontano govorim jedan i drugi, Sta mi dode automatski u
odnosu na temu. Zbog respekta ako neko ne govori srpski predem na italijanski.”

Ukoliko se u prethodnom primeru radi o izboru jezickog koda u cilju
solidarnosti odnosno ravnopravnog uklju¢ivanja svih govornika u komunikaciju,
sa druge strane jezik moze imati funkciju tajnog koda kada ne Zelimo da nas drugi
razumeju i time ih iskljucujemo iz komunikacije (Cappa i dr. 2012).

(B): ,,Kao tajni kod ga koristim, kada sam u kancelariji ako privatno nesto
govorim onda predem na srpski.”

4. Usvajanje jezika

Po ,Smernicama za razvoj i primenu kurikuluma za plurilingvalno i
interkulturno obrazovanje” Saveta Evrope uspeSan razvoj jezickih politika
podrazumeva podsticanje plurilingvizma kroz razvijanje jezickih veStina i
funkcionalnog ponasanja u okviru dve ili vise kultura (Radojkovi¢ Ili¢ 2018). U
italijanskom obrazovnom sistemu samo u slu¢aju manjinskih jezika ucenici mogu
pohadati deo nastave na maternjem jeziku, dok je uvodenje u nastavu takozvanih

5 Po zvani¢nim podacima iz 2022. u Italiji regularno boravi 31.342 Srba, odn. 0,62% od ukupnog
broja stranaca. Prema: https://www.tuttitalia.it/statistiche/cittadini-stranieri/repubblica-di-serbia/
¢ O fenomenima code-switching-a i code-mixing-a up. Bullock & Toribio (2009).
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»~imigrantskih jezika” (,,le lingue di migrazione”) i dalje ogranic¢eno na pojedinacne
inicijative i projekte Ciji je cilj valorizovanje jezika svih ucenika kroz sagledavanje
njihovih specifi¢nosti u odnosu na dominantni jezik sredine (Beacco i dr. 2016).
U slucaju nasih ispitanika, na nizim nivoima obrazovanja $kola ni na koji nacin
nije valorizovala maternji jezik, ali u isto vreme ga nije stigmatizovala. Na vi§im
nivoima, od srednje Skole do fakulteta primecuje se postepeni rast interesovanja za
srpski jezik 1 pozitivno vrednovanje bilingvizma koji dobija na vaznosti posebno u
okviru studija iz oblasti humanisti¢kih nauka.

(A): ,,Nastavnici su viSe valorizovali pitanje kulture, ne jezika za koji nije
bilo interesovanja. U srednjoj Skoli sam pohadao gimnaziju, pa su me profesori
grckog 1 latinskog povremeno pitali o srpskom jeziku.”

(D): ,,Na fakultetu to je bilo bogatstvo posebno sa lingvisticke strane. Svoj
diplomski rad sam radio zahvaljujuci srpskom jeziku.”

U nemogucnosti da usavrse i prodube znanje maternjeg jezika u okvirima
zvani¢nog Skolovanja, podstaknuti licnim interesovanjem ispitanici su prinudeni
da pohadaju privatne kurseve ili da samostalno uce jezik uz pomoc¢ medija (filmovi,
televizija, muzika itd.). Cesto i sama porodica uti¢e na podizanje svesti pojedinca
o maternjem jeziku insistiraju¢i na sadrzajima koji su sastavni deo njihovog
identiteta kao $to je savladavanje ¢irilicnog pisma:

(B): ,,Kad sam bila manja, u srednjoj skoli, bio je period kad sam samo
slusala srpsku muziku, slusala sam i prevodila, pitala sam roditelje ili trazila na
internetu. Pohadala sam godinu dana kurs ali ostalo sam naucila sama.”

(D): ,,Majka je kupovala gramatike za osnovnu skolu, uc¢ila me je ¢irilicu da
¢itam, azbuku, padeze. Majka mi je govorila da je to bila moja odluka da biram ali
nije bas bilo tako, bilo je vise da moram da u¢im, kao obavezu, da nau¢im ¢irilicu,
da nauc¢im da citam i da se naviknem da ¢itam na srpskom. Kada sam odrastao,
iSao sam na kurs srpskog jezika.”

Dozivljaj jezika moze da prolazi kroz razli¢ite faze prihvatanja ili
neprihvatanja u skladu sa uzrastom i zrelo§¢u govornika. Vrlo ¢esto mladi govornici
u periodu odrastanja i identifikacije sa sredinom u kojoj odrastaju zapostavljaju i
odbijaju da govore jezik porodice koji time gubi na zna¢aju u odnosu na dominantni
jezik sredine (Cappa i dr. 2012).

(C): ,,Kad sam bila mala nisam imala problema da pricam na srpskom i onda
kada sam bila negde u srednjoj Skoli nisam vise htela da pricam srpski nego sam
samo i sa mamom pricala na italijanskom, sad kako sam odrasla razumem da je
to ipak deo meo tako da sam to prihvatila i nije mi nikakav problem da pri¢am na
srpskom.”

Po Skutnabb-Kangas (1988),1ako je pojamrasa ukinut, ustupio je mestorazlici

medu kulturama pa samim tim i jezicima ¢iji je ekstremni oblik tzv. lingvicizam,
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Cesto prikriven i pasivan koji se ispoljava kroz ignorisanje drugog jezika i kulture.’
Ukoliko skola ne potencira multilingvizam ucenici ostaju indiferentni prema
kulturnim 1 jezickim razlikama svojih vr$njaka drugih nacionalnosti i maternjih
jezika, posebno ukoliko se i sam govornik ne eksponira:

(A): ,,U osnovnoj $koli nisam znao ko sam, bio sam u nekoj vrsti ‘limba’®
dozivljavao sam sebe kao Italijana, tako da su me i drugi tako dozivljavali, ali u
isto vreme bilo je jasno da tu ima i ne¢eg drugog, nekih drugih kultura. U srednjoj
Skoli sam naucio da zivim sa drugim identitetima i javilo se interesovanje za
srpsku kulturu o kojoj sam pric¢ao i svojim prijateljima koji su se takode veoma
zainteresovali. Vremenom prosSirujem svoj srpski i bosanski deo.”

Ukoliko pak postoji jasna svest o drugom jeziku ili kulturi kojoj vrs$njak
pripada, razliCitost se Cesto percipira putem stereotipa i ta vrsta neformalnog
lingvicizma medu vr$njacima moze uticati na intimni osecaj pojedinca i njegovu
identifikaciju sa jezikom:

(D): ,.Sale u osnovnoj $koli bile su vezane za stereotipe, posebno od $estog
do osmog razreda, kao ti si Srbin, slovenski narodi to je vezano za krade ili Rome.
Ti nisi stvarno Italijan, ti si Srbin, a u Srbiji su mi govorili da sam Italijan tako da
nisam nikada znao $ta sam. Malo im je bilo ¢udno kada nesto kazem na srpskom
ali vi$e su bili znatizeljni, pitali su kako se kaze koja re¢. Od srednje $kole nije vise
bilo podsmeha ve¢ znatizelja.”

5. Odnos pojedinca i jezika

U poslednjem delu razgovora bavili smo se intimnim odnosom pojedinca i
jezika i time Sta za njih predstavlja jezik i kako bi definisali pojam svog maternjeg
jezika. Koris¢enje jezika sredine koji je i jezik obrazovanja u ranim fazama
Skolovanja ogranicen je na drustveni kontekst i interakciju sa vrsnjacima, dok su
emotivni odnosi vezani uglavnom za porodicu i kulturni milje kojem poreklom
pripadaju. Ova dihotomija moze dovesti do stvaranja ,,dvostrukog jezickog
identiteta” pojedinca $to utuce i na nacin na koji se on/ona izrazava, komunicira
i percipira svet oko sebe (Amodio 2018). Vremenom, kroz sazrevanje, razvija
se i emotivna struktura jezika sredine koji na taj nacin, od jezika kao sredstva
interakcije i socijalizacije postaje dominantni jezik u svim sferama Zzivota.
Identifikacija sa jezikom je proizvod bikulturalnosti koja podrazumeva ne samo

7, Ideologies and structures which are used to legitimate, effectuate and reproduce unequal division of
power and resources (both material and non-material) between groups which are defined on the basis
of language” (Ideologije i strukture na osnovu kojih se sprovedi i reprodukuje nejednaka podela mo¢i
i resursa (materijalnih i nematerijalnih) izmedu razlicitih jezicki grupa (Skutnabb-Kangas 1988: 45).
8 U Bozanstvenoj komediji Dantea Aligijerija u limbu se nalaze nekrStene duse koje nisu zgresile ali
su iskljucene iz spasenja, ne trpe bol, suspendovane su i zive u vecitoj zelji da vide Boga, neprestano
ispustajuci duboke uzdahe (https://divinacommedia.weebly.com/limbo.html)
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koegzistenciju dva jezika ve¢ i dve kulture koje se mogu ispoljiti na razliite
nacine i u razli¢itim sferama zivota. Sa jedne strane radi se o formalnim sadrzajima
koji se usvajaju boravkom u odredenoj sredini (nacin pozdravljanja, zahvaljivanja,
reSavanja sukoba itd.), dok se sa druge strane radi o kulturnim vrednostima koje
postaju neodvojivi deo pojedinca i njegove licnosti. Bettoni (2006) smatra da
je bikulturalnost mogu¢a samo u pasivnom identifikovanju sa predstavnicima
obe kulture ali da nije mogucéa po pitanju usvajanja razli¢itih vrednosti. Postoji,
medutim, moguénost neke vrste konverzije, tj. parcijalnog napustanja odredenih
vrednosti jedne kulture i usvajanja drugih (Milazzo 2015). Time se vrednosti dve
kulture prozimaju, mesaju, stvarajuci na taj nacin trecu kulturu ili bikulturalni
eklekticizam (Paulston 1992). Analiziranjem odgovora ispitanika dolazi se do
zakljucka o tome da svi imaju jasnu svest o znacaju kulture u poznavanju jezika
i da je upravo nedovoljno poznavanje srpske kulture jedan od osnovih limita u
identifikaciji sa maternjim jezikom, koji svi prepoznaju.

(A): ,,Da bolje poznajem srpsku knjizevnost sigurno bih bolje poznavao
i jezik. Dozivljavam sebe kroz mesavinu italijanske, srpske i bosanske kulture,
ali nijednu ne ose¢am kao dominantnu, zavisi od situacije. Blizi mi je italijanski
humor.”

(B): ,,Blizi mi je srpski humor. Obicaje poznajem samo u okviru porodice,
znam Bozi¢ u Bosni ali ne u Srbiji, Uskrs samo u ku¢i, ne znam kakav je dozivljaj
u Srbiji. Poznajem obicaje da ne dodes praznih ruku kod nekoga, kako da se
pozdravim i ponasam u gostima.”

(C): ,Italijanski humor mi je blizi, ne razumem srpski humor. Manje
poznajem srpsku kulturu. Znam kako se slavi Bozi¢, Uskrs ili slave ali nikad ih
nisam slavila i ne mogu da kazem da je to nesto moje, tu sam bliza italijanskoj
kulturi.”

(D): ,,Jmam italijanski mentalitet, na kraju sam Italijan ali sam i Srbin,
osec¢am se kao Srbin kao Sloven. Srpski jezik i kultura me definisu jer ljudi o meni
misle kao o Srbinu jer su moje ime i prezime tipi¢no srpski i ljudi me tako vide
bez obzira §to zivim ovde. Muzika koju slusam, hrana koju jedem je Cesto srpska.
Humor i jedan i drugi, volim $to u srpskom moze$ o svemu da se $ali§ (o smrti,
nema toliko politically correct). U isto vreme osecam u sebi celu bogatu italijansku
kulturu. Srpska istorija mi je uvek bila zanimljiva ali neki delovi mi fale, ne seCam
se svega.”

Vecina ispitanika izjavljuje da se njihov karakter delimi¢no menja sa
prelaskom sa jednog na drugi jezicki izraz, mada se Cesto radi o nesigurnosti u
kori$¢enju jezika koja rezultira pojacanom stidljivos¢éu kada govore srpski jezik:

(B): ,,Na italijanskom sam veselija, zasmejavam ljude, a na srpskom to ne
mogu tako lako da uradim. Malo sam vise stidljiva.”

(C): ,,Moj karakter se ne menja sa prelaskom sa jednog na drugi ali ton
glasa se menja, tvrdi je na srpskom a na italijanskom meksi. Dozivljavam sebe
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isto u svim jezicima. DefiniSe me srpski zato §to imam neke crte svog karaktera na
koje su uticali srpski jezik i kultura: znati §ta Zelis i uvek biti jasan i da imas neke
ciljeve, mislim da su to srpski jezik i kultura uticali na mene.”

Svi ispitanici dozivljavaju italijanski kao maternji jezik, obrazlazuéi to
¢injenicom da njihovo poznavanje srpskog jezika ne odgovara u potpunosti
kompetencijama maternjih govornika i to obic¢no izaziva nelagodu i nesigurnost u
izrazavanju. Jasno je dakle da su nivo poznavanja jezika i sposobnost izrazavanja
u svim govornim situacijama presudni za njihov dozivljaj maternjeg jezika.

(A): ,,Znam da se bolje izrazavam na italijanskom, ali s obzirom na jaku
koegzistenciju dva jezika i kulture mislim da nemam jedan maternji jezik. Mogao
bih da kazem da su mi oba ili nijedan, tako da postoji neka vrsta posebnog ‘limba’
tako da jos uvek pokusavam da bolje shvatim gde se ta¢no nalazim.”

(B): ,,Italijanski je moja komfor zona, kad ga koristim znam ga sto posto.
Maternji jezik je za mene maternji posto se ose¢am dobro kada ga pricam na
svakom nivou, sa mladima i odraslima i razli¢itog obrazovanja. Srpski je za mene
kao tetka, neki prijatelj koga moram jo$ dobro da upoznam.”

(C): ,,Moj maternji jezik italijanski podse¢a me na kucu, to je prvi jezik koji
mi dode da govorim i na kom mogu da se izrazim sto posto, da iskazem ko sam
i da to pokazem drugima. Srpski je nesto §to me podseca na mamu i to je jedina
osoba sa kojom ja svaki dan pricam srpski tako mi je nekako maternji u smislu te
rec¢i “maternji’.”

(D): ,,Govorim italijanski kao da sam roden ovde, do perfekcije. To mi je
jedan od mojih maternjih jezika. Srpski jezik mi je potreban zbog moje proslosti.
Imam dva maternja jezika, jedan bioloski, srpski, jer sam se rodio u srpskoj porodici
i ziveo sam prve dve godine u Srbiji, naucio sam prvo srpski jezik. U tom smislu
je maternji jer je prvi. Ali italijanski sam morao da u¢im, to nije bio automatski
proces, ali tu sam zavrSio celu Skolu, plovio sam u italijanskom, ako ga slusas i
pric¢as ceo dan postaje tvoj maternji jezik posebno jer sam bio mali.”

U zakljucku razmisljajuci o svom potomstvu svi su jednoglasni da bi zeleli
da njihova deca jednog dana nauce srpski, mada su svesni da ¢e to zavisiti od
zivotnih okolnosti.

(B): ,,Volela bih puno da moja deca jednog dana govore srpski, govorila
bih sa njima, objasnjavala o mesanim kulturama i da idu na kurs srpskog jer bi od
mene naucili pogresno.”

(D): ,,Trudi¢u se $to vise da moja deca govore srpski jezik da nauce sa
babom i dedom neko ko bi ceo dan pri¢ao sa njima jer ne znam da li ¢e moja
buduca Zena da bude Srpkinja ili da idemo svake godine na odmor sa porodicom i
da se tako naviknu.”

Njihov zakljucak je da nivo jezika u potpunosti uti¢e na percepciju koju
imamo o datom jeziku i da je presudnu ulogu u formiranju njihovih stavova i
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osecaja za srpski jezik imalo odsustvo Skolovanja na srpskom jeziku. Samim tim
italijanski jezik je postao dominantan u svim sferama njihovog Zivota i izborio
status maternjeg jezika koji je u slucaju jedne od ispitanica i nasledni jezik jednog
od roditelja.

6. Zakljucak

Pojam maternjeg jezika Cesto se povezuje sa jezickom kompetencijom i
nivoom poznavanja jezika §to ovo istrazivanje potvrduje, nesigurnost govornika
u izrazavanju na srpskom jeziku uti¢e na definisanje njihovog maternjeg jezika.
U isto vreme oseca se jaka emotivna veza svih ispitanika prema jeziku i kulturi
majke/porodice/porekla koja se razvija godinama/zrelo$¢u ali i proSirivanjem
znanja o samom jeziku i kulturi.

Kultura se usvaja u porodici, preko obicaja i kulturnih vrednosti jedne
zajednice ali 1 na institucionalnom nivou, posebno kada se radi o istoriji i tzv. viSoj
kulturi (umetnost, knjizevnost itd.). Nedostatak obrazovanja na srpskom jeziku ima
kao posledicu nedovoljno poznavanje kulture, ali i samog jezika diferenciranog
po stilovima (knjizevni, stru¢na leksika) Sto je kod ispitanika dovelo do velike
neujednacenosti u nacinu izrazavanja sa predominacijom italijanskog jezika. U
rezultatu ispitanici su nesigurni kada govore srpski jezik i ne poznaju dovoljno
kulturu zajednice kojoj poreklom pripadaju, te se samim tim osecaju sigurnije u
identifikovanju sa italijanskim jezikom i kulturom.

Ucenje srpskog jezika i kulture druge generacije Srba u Italiji ograni¢eno je
na li¢no angazovanje pojedinaca i porodice i malobrojne kurseve kojih poslednjih
godina ima sve vise i u onlajn verziji. Optere¢enost obavezama redovnog skolovanja
onemogucava veéi angazman u ucenju srpskog jezika, dok roditelji ¢esto nemaju
vremena niti kompetencija da uéestvuju u obrazovanju dece na srpskom jeziku.
Sa druge strane njihovo prihvatanje i uklapanje u italijansku sredinu podrazumeva
prihvatanje drugog jezika i kulture. Ne moze se, dakle, govoriti o usvajanju
srpskog jezika druge generacije, a da se pri tom nema uvid u pojam bilingvizma
i bikulturalnosti. Trebalo bi sa jedne strane vrednovati poznavanje vise jezika i
viSe kultura bilingvalnih/plurilingvalnih govornika u nastavi na italijanskom ali i
na srpskom jeziku. Prihvatanje razli¢itih jezika/dijalekata i kultura, prevazilazenje
lingvicizma 1 diskriminacije u jeziku (potenciranje jednog jezika ili iskljucivo
standardne varijante jezika ili akcenta) prvi je korak u konstruisanju jedne
uravnotezene jezic¢ke biografije koja bi blagotvorno delovala na gradenje identiteta
i definisanje li¢nosti svakog pojedinca.
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Olja Perisi¢

IL SERBO COME LINGUA MADRE
DELLA SECONDA GENERAZIONE DI SERBI IN ITALIA

Riassunto

Il tema del contributo riguarda la percezione della lingua madre da parte della
seconda generazione di serbi in Italia, e piu specificamente il loro rapporto con la lingua
materna, quella della famiglia o, in un contesto pit ampio, del popolo di cui fanno parte.
Come base per definire il concetto di “lingua madre”, si possono considerare tre fattori:
’origine, il livello di conoscenza e 1’uso attivo della lingua, mentre I’identificazione con
una lingua puo essere osservata sia internamente, dal punto di vista dell’individuo, che
esternamente, attraverso la percezione degli altri su di noi (Skutnabb-Kangas 1984). 11
rapporto tra I’individuo e la lingua madre puo essere esaminato attraverso I’influenza della
lingua nella costruzione dell’identita individuale (Shin, 2012; Baki¢, Skifi¢ 2017; Han
2021) e I’esperienza intima della lingua come punto di partenza per superare i propri limiti
e aprirsi all’altro e alla diversita rispetto a sé stessi (Derrida 2004).

Nella ricerca sono stati coinvolti parlanti che hanno almeno uno dei genitori di
madrelingua serba e che sono nati o vivono in Italia fin dalla prima infanzia. I partecipanti
hanno studiato o stanno ancora studiando initaliano, la lingua che utilizzano quotidianamente
per comunicare. | partecipanti risponderanno alle domande di un questionario predefinito
e, successivamente, le loro risposte saranno analizzate nella seconda parte della ricerca.
Le domande alle quali si cerchera di rispondere sono: se la competenza linguistica e il
livello di conoscenza della lingua sono fattori principali nella definizione di lingua madre
e quanto 1’acquisizione della cultura influisce sull’esperienza emotiva e sulla formazione
delle opinioni legate alla lingua madre.

Parole chiave: lingua materna, serbo, italiano, cultura, bilinguismo.
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