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MISLIM, DAKLE... SEMANTICKO-SINTAKSICKA
ANALIZA NORVESKIH GLAGOLA MISLJENJA
TRO 1 SYNES

Predmet istraZivanja je proucavanje norvesSkih glagola synes i tro,
s ciljem formiranja njihovih prototipi¢nih profila. Pomenuti glagolski
par, poput njihovih danskih i Svedskih ekvivalenata, privukao je paZnju
lingvista svojom specificnom semantikom i postao predmet brojnih,
pre svega kontrastivnih, studija. Glagoli synes i tro su prepoznati i
kao izazov u usvajanju norvesSkog jezika kao stranog. Oslanjajuci se na
podatke dobijene iz elektronskog korpusa norveskog jezika, kao i na
jezi¢ku intuiciju maternjih govornika norveSkog jezika, nastojimo da
identifikujemo sintaksicke i semanticke elemente ispitivanih glagola i
utvrdimo njihove specifi¢nosti, kao i semanticke i sintaksicke restrikcije.
Metodologija istraZivanja se bazira na postavkama o medusobnoj sprezi
sintagmatske i paradigmatske ravni odn. povezanosti sintaksickih i
semantic¢kih elemenata u ispitivanju znacenja (up. Levin 1993, Zic-
Fuchs 1991). Rezultati analize ukazuju na visok stepen korespondencije
izmedu pojedinih delova polisemanticke strukture analiziranih glagola i
odredenih sintaksickih obrazaca. Takode ukazuju na vaznost semantickih
komponenata evidencijalnosti i epistemicke modalnosti pri opisivanju
znacenjske strukture ispitivanih glagola.

Klju¢ne reci: glagoli miSljenja, norveski jezik, semantika, sintaksa,
evidencijalnost, epistemska modalnost
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1. Uvodne napomene

Ovaj rad je deo Sireg projekta koji ima za cilj detaljno ispitivanje tematske
grupe glagola miSljenja u norveSkom jeziku i kontrastiranje sa odgovaraju¢om
grupom glagola srpskog jezika. Sa kolegom Dorijanom Hajduom smo zapoceli
ispitivanje usvajanja norve$kih i Svedskih glagola miSljenja kod studenata
skandinavistike na Filoloskom fakultetu (Hajdu & Ristivojevi¢-Rajkovi¢, 2017),
a nedavno smo se posvetili analizi prevodnih ekvivalenata norveskih glagola
miSljenja u prevodima norveske savremene knjiZevnosti na srpski jezik (u
pripremi). Planiramo jo$ jedno kontrastivno istraZivanje prevodnih ekvivalenata
u kom ¢e polaziSte biti dela srpske knjiZevnosti prevedena na norveski, kao i
ispitivanje polisemanticke strukture centralnih glagola misljenja u norveSkom
jeziku. Pristupajuciistom predmetuistrazivanjaiznekoliko razlicitih perspektiva
i primenjujuci razlicite istraZivacke metode i tehnike, Zelimo da proniknemo u
znacenjske suptilnosti glagola misljenja norveskog jezika, da identifikujemo
njihove medusobne odnose, kao i da utvrdimo sli¢nosti i razlike u odnosu na
ovu grupu glagola u srpskom jeziku.

U ovom radu ispitujemo dva glagola miSljenja norveSkog jezika: synes
i tro na gradi koju smo ekscerpirali iz elektronskog korpusa norveSkog
jezika NoWac. S obzirom na to da se znacenja ova dva glagola u velikoj meri
poklapaju, osnovni cilj nam je da utvrdimo njihova razlikovna obeleZja, tj. one
semanticke i sintaksicke osobenosti ispitivanih glagola koje doprinose njihovom
razgrani¢enju. Nastojatemo da identifikujemo sintaksicke i semanticke
restrikcije, kao i kombinatorne preferencije ispitivanih glagola, a krajnji cilj
nam je da na osnovu rezultata analize formiramo prototipi¢ni profil glagola
synes i tro. Smatramo da se paradigmatski odnosi izmedu znacenjski bliskih
leksema ne mogu do kraja odrediti bez ispitivanja sintagmatske ravni, kao i da
se semanticki i sintaksi¢ki elementi nalaze u odnosu meduzavisnosti (up. Zic-
Fuchs, 1991; Levin & Rappaport Hovav, 2005).

1.1. Glagoli misljenja u skandinavskim jezicima

Glagoli miSljenja u skandinavskim jezicima privukli su pazZnju lingvista
zbog specificnog razgrani¢avanja konceptualnog polja miSljenja. IstraZivanja su
mahom kontrastivnog tipa, a poredenje se najcesSce vrsi sa glagolima misljenja
engleskog jezika (Goddard/Carlsson, 2003), mada se, uz njega, ponekad navode
i poredenja sa nekim drugim jezicima (holandski, nemacki u Aijmer, 1998,
finski, greki u Viberg, 1980, ¢eSki u Chocholousova Fagertun, 2016, nemacki u
Frommbherz, 2021.). NajviSe paZnje privlaci suprotstavljenost para synes - tro
u danskom i norveskom jeziku, odnosno tycka - tro u Svedskom jeziku.? Usled

2 Jako se lekseme synes i tycka formalno razlikuju, odlikuje ih isti semanticki sadrzaj (Horbowitz
& Nordanger, 2021: 445 (4)), koji mozemo definisati kao 'misliti’ u smislu iskazivanja sopstvenog
utiska, subjektivnog osecaja o ne¢emu ili nekome.
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nepostojanja jasne granice izmedu znacenjskih struktura glagola synes/tycka
i tro, u naucnim i stru¢nim krugovima su prepoznati i kao izazov pri usvajanju
skandinavskih jezika kao stranih, te su neke od studija, bar delimi¢no, usmerene
i na didakticku dimenziju ovog problema (Viberg, 1980; Hasselgren, 1993;
Aijmer, 1998; Chocholousova Fagertun, 2016; Goddard & Karlsson, 2003;
Hajdu/Ristivojevi¢-Rajkovi¢, 2017). Rasvetljavanju problematike skandinavskih
glagola misljenja najvise je doprineo Svedski lingvista O. Viberg, koji decenijama
predano radi na sistematizaciji glagolskog sistema Svedskog jezika (Viberg
1980, 2005 izmedu ostalog). Rezultati do kojih je dosao se, zbog velike leksicke
i strukturne slicnosti medu jezicima, mogu primeniti i na danski i norveski jezik,
medutim, svakako bi valjalo izvrsiti temeljna istraZivanja i na materijalu ovih
jezika. Koliko je nama poznato, ovakve studije joS uvek nisu radene i informacije
o danskim i norveskim glagolima misljenja sre¢u se mahom u gramatikama i
udzbenicima danskog i norveskog jezika. Norveski glagoli synes i tro su nesto
detaljnije obradeni jedino u kontrastivnoj studiji KoSolusove Fagertun, koja
ispitivanju pristupa iz perspektive nastavnika norveskog jezika (Chocholousova
Fagertun, 2016.).

Svi pomenuti autori se slazu da osnovna razlika izmedu synes/tycka, s
jedne strane, i tro, s druge strane, pociva u prirodi izvora na kom je misljenje
zasnovano. Misljenje iskazano glagolom synes/tycka temelji se na Culnom
iskustvu i subjektivnom stavu, dok se tro vezuje za objektivne, proverljive
Cinjenice (Viberg, 1980; Aijmer, 1997; Goddard/Carlsson, 2003; Hajdu/
Ristivojevi¢-Rajkovi¢, 2017; Frommherz, 2021). GodariKarlson, koji istrazivanje
zasnivaju na teoriji prirodnog semantickog metajezika (NSM), glagol synes
povezuju sa semantickim primitivom FEEL posto se pojavljuje u kontekstima
koji obuhvataju osecanja, estetske sudove ili ¢ulne utiske (Goddard/Carlsson,
2003: 232). Ovu tvrdnju ilustruju primerom dve recenice u kojima su Svedski
glagoli tycka i tro upotrebljeni u istom recenicnom okruZenju:

(1) Jag tror att potatisen dr fdrdig nu. Den har kokat i tjugo minuter.
"Mislim da je krompir gotov. Kuva se ve¢ dvadeset minuta.’

(2) Jag tycker att potatisen dr fdrdig nu. Den kdnns mjuk.
"Mislim da je krompir gotov. Deluje mekano.” (doslovno: Oseca se da
je mekan.)

U prvojrecenici govornik svoju tvrdnju potkrepljuje poznatom ¢injenicom,
audrugojse oslanjana ¢ulnu percepciju (Goddard & Karlsson, 2008: 230). Autori
predlazu opis znacCenja ova dva glagola prirodnim semantickim metajezikom,
i kao zajednicku karakteristiku isticu element "I don’t say I know it’, koji
nazivaju "epistemic disclaimer” (Goddard/Karlsson, 2008: 231). Smatraju da
upravo ovaj element otvara prostor sagovornicima za iskazivanje sopstvenih
misljenja, sudova i osecanja bez opasnosti od ulaska u zaoStrenu diskusiju
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(Goddard/Karlsson, 2008: 231). I drugi autori isticu epistemicke i evidencijalne
elemente znacenja glagola synes/tycka i tro i smatraju da oni igraju glavnu
ulogu u razgranicavanju znacenja ovih glagola (Aijmer, 1997; Viberg, 2005;
Chocholousova Fagertun, 2016).

1.2. Grada i metoda istrazivanja
Gradu na kojoj je izvrSena analiza ¢ini 1000 primera ekscerpiranih
pretragom kljucnih reci synes i tro u elektronskom korpusu norveskog jezika
NoWac, po 500 primera za svaki glagol. Primeri su odabrani metodom slucajnog
uzorka. U skladu sa ciljevima rada nismo ekscerpirali samo recenice u kojima
se pojavljuju glagoli tro i synes, ve¢ Sire reCenicno okruzenje. Gradu smo ruc¢no
anotirali prema slede¢im kriterijumima:
a) vrsilac radnje - prema tipu: individualni, genericki; prema licu: prvo,
drugo i trece lice jednine ili mnozine
b) predikat - glagolski oblik
c) recenica: oblik i znacenje; tip sintaksicke konstrukcije
d) prilozi koji modifikuju glagole synes i tro
e) predmet miSljenja - tip sintaksicke realizacije; tip iznetog misljenja:
osobine ljudi/predmeta/situacija, akcija
Istrazivanje smo vrSili kombinovanjem kvantitativnog i kvalitativnog
pristupa kako bismo dosli do $to potpunijeg opisa ispitivanih glagola. Rezultate
analize korpusne grade dopunili smo intervjuom sa tri maternja govornika
norveskog jezika.

2. Analiza

U ovom poglavlju ¢emo, na osnovu kriterijuma navedenih u prethodnom
poglavlju, analizirati semanticke i sintaksicke karakteristike glagola synes i
tro koje se pojavljuju u nasoj gradi. Posebno ¢emo se fokusirati na razlikovna
obeleZja, koja ¢e nam pomo¢i da izoStrimo sliku o tipi¢nim osobinama svakog od
glagola i da na kraju svakog potpoglavlja sastavimo prototipi¢ni profil glagola.

2.1. Glagol synes

Jednojezi¢ni recnici norveskog jezika beleze da je iskazivanje misljenja
sekundarno znacenje glagolasynes.Njegovo primarno znacenje je’izgledati, Ciniti
se, delovati’, i u tom znacenju je posvedocen jo$ u staronordijskim tekstovima
u obliku synast/synask, povratnom obliku glagola syna 'pokazati’, izvedenom
od imenice syn 'vid’.? Jasno se uocava evidencijalna i epistemicka komponenta

3 Glagol synes spada u posebnu morfolosku klasu glagola koji se u norveskoj gramatickoj tradiciji
nazivaju s-verb ’s-glagoli’. Njih u svim oblicima paradigme karakterise nastavak -s/-st, koji potice
od staronordijskog nastavka za povratni oblik -sk/st. Vremenom se znacenje ove gramaticke
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znacenja ovog glagola, rec je o saznanju zasnovanom na direktnom, vizuelnom,
svedocenju dogadaju ili situaciji. Nasa grada belezi 41 primer u kom se synes
javlja u ovom znacenju. Sve ih karakterise uniformna recenicna struktura u kojoj
je prisutno podizanje subjekta, a glagol synes je pracen dopunom u infinitivu:

(3) De fleste syntes d veere enige, om at s mange ordfgrere og radmenn
kunne [...]
"Izgledalo je kao da se vecina slaze po pitanju toga Sto toliki broj
gradonacelnika i gradskih odbornika....

(4) Vi far tale til ham bdde om det som er smdtt og det som synes [d vaere]
stort eller umulig.
"Treba da razgovaramo s njim i o malim stvarima, ali i o onome Sto
deluje [da je] veliko ili nemoguce.’

U ostatku grade, u kom glagol synes figurira kao glagol misljenja, on se
uvek nalazi u tranzitivnoj konstrukciji, a objekatska dopuna se dominantno
realizuje kao zavisna izri¢na re€enica uvedena veznikom at (82,2% potkorpusa
glagola synes):

(5) [...] men det finnes mange, mange hyggelige og fornuftige mennesker
som synes at matematikk er vakkert.
’[..] ali ima mnogo, mnogo divnih i razumnih ljudi koji misle da je
matematika lepa.’

(6) Jeg begynner d synes at drgbak-politikerne er helt ubrukelige og de
tenker ihvertfall ikke pd barnas beste .
"Pocinjem da mislim da su politic¢ari iz Drebaka potpuno beskorisni i
da sigurno ne razmisljaju o dobrobiti te dece.’

Veznik at moze biti i izostavljen, i taj oblik dopune je u naSoj gradi
prisutan daleko CeSce nego oblik sa veznikom at. Njegovo prisustvo ili odsustvo
nije regulisano gramatickim pravilima, ve¢ pre svega zavisi od konteksta i
stilskih odlika teksta (Faarlund et al. 2003: 984). Jedno novije istrazivanje je
pak pokazalo da na ovu pojavu utice i semantika glagola u upravnoj recenici
- utvrdena je znacajna statisticka povezanost upravo tematske grupe glagola
miSljenja i izostavljanja veznika at (Solberg, 2013).

Analizirajuci strukturu zavisne izri¢ne recenice uocili smo da je predikat
u najvecem broju slucajeva glagol veere 'biti’ (74,4% svih zavisnih izri¢nih
recenica koje funkcioniSu kao dopuna glagola synes) ili neki drugi kopulativni
glagol (3,9%): hgres ut 'zvucati’, virke 'delovati’, se ut 'izgledati’, bli 'postati’, a
predikativ je pridev ili imenica evaluativne semantike

morfeme Sirilo, te u savremenom norveskom jeziku, pored povratnog znacenja, obuhvata i
reciprocno, inkohativno, pasivno itd.
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(7) Jeg synes ikke det er gay d kaste mat.
"Ne mislim da je zabavno bacati hranu.’

(8) Jeg synes det er skammelig slik hun fdr holde pa.
"Mislim da je njeno ponasanje sramno.’

(9) Mine barn synes det er kjempestas d se, ta og leere om havets fisker og
dyr.
"Moja deca misle da je fenomenalno $to mogu da vide i dodirnu ribe i
morske Zivotinje i da nesto nauce o njima.’

BliZe ispitivanje znacenja prideva i imenica u funkciji predikativa otkriva
veliki broj leksema cije bi se znacenje moglo okarakterisati kao pozitivna i
negativna evaluacija. Misljenje se uglavnom izrazava o nekoj situaciji, dozivljaju
ili o necijem ponasanju i procenjuje se na osnovu licnog osecaja, odnosno
utiska koji vrSilac radnje misljenja iskazane glagolom synes ima o predmetu
miSljenja. Na pozitivnom delu skale sre¢emo c¢itav sinonimski niz prideva
koji oznacavaju nesSto dobro i prijatno: fin ’fin, zgodan’, morsom ’zabavan’,
interessant 'zanimljiv’, bra 'dobar’, behagelig ’prijatan’, hyggelig 'prijatan, fin’,
fabelaktig'izvrstan’, trivelig 'prijatan, u kom se uziva’, ok’OK’, herlig 'bozanstven’,
spennende ’uzbudljiv, perfekt 'savrSen’, supert 'super’, deilig 'ukusan, divan’,
fantastisk 'fantastican’, flott ‘lep, fin’ itd. Negativni deo skale se mahom sastoji
od antonima upravo nabrojanih prideva: ubehagelig 'neprijatan’, skremmende
‘zastrasujuc’, kjedelig "dosadan’, tull 'glup, glupost’, ekkel 'odvratan’, ddrlig 'los’,
hdplgs 'beznadezan’, uheldig, 'nezgodan’, skammelig 'sraman’, teit 'blam’, flaut
'blam, neprijatno’ itd. Propozicioni sadrzaj je izrazito subjektivan i njegova
istinitost se ne moZe proveriti u odnosu na vanjezicku stvarnost. Vazno je
naglasiti da su zavisne izricne reCenice koje funkcionisu kao objekatska dopuna
glagola synes konstruisane ili u prezentu ili u preteritu, Sto ukazuje na €injenicu
da je licno iskustvo neophodan preduslov iskazivanja misljenja ovim glagolom.
Nasa grada belezi, dodusSe, 24 primera u kojima je predikat zavisne izricne
recenice u futury, ali u njima se ne iskazuje stav o nekoj buducoj situaciji, ve¢
se sagovorniku/sagovornicima savetuje kako bi, prema misljenju govornika i na
osnovu njegovog/njenog iskustva, trebalo da postupaju u buduénosti:

(10) Selvsagt er det bra d ha stgrre mgter innimellom, og da trenger vi
stgrre lokaler . Jeg synes bare vi skal fortsette d lete etter alternative
lokaler.

’Naravno da je dobro ako s vremena na vreme moZemo da
organizujemo vece sastanke, ali u tom slucaju nam trebaju
vece prostorije. Mislim samo da treba da nastavimo da trazimo
alternativne prostorije.’

(11) Her synes jeg virkelig Jens & co skal folge rddene de far [...]

’Stvarno mislim da Jens & co treba da slusaju savete koje dobiju [...]
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Jak znacenjski element li¢nog iskustva ogleda se i u ¢injenici da je 72%
svih recenica sa glagolom synes konstruisano u prvom licu, i to 66,4% u prvom
licu jednine, a 5,6% u prvom licu mnoZine. Primera sa subjektom u drugom
licu jednine ili mnozine nema mnogo, Cine tek 7% grade, i to su najceSce
upitne recenice po modelu Hva synes du/dere? 'Sta misli$/mislite?’ Bilo nam
je zanimljivo da istrazimo receni¢no okruzenje u primerima u kojima subjekat
glagola synes upucuje na lice ili lica izvan govorne situacije, upravo imajuci u
vidu izraZen subjektivni element u znacenju ovog glagola. O¢ekivali smo da ¢emo
u tim primerima nai¢i na dodatne evidencijalne i epistemicke markere, koji bi
na neki nacin objasnili postojanje uvida u tude misli ili makar pretpostavke o
tome Sta neko drugi misli. Ispitivanje Sireg tekstualnog okruzenja primera u
kojima je vrsilac radnje glagola synes trece lice jednine ili mnozine potvrduje
nasu pretpostavku, bar kad je re¢ o individualnim vrsiocima radnje. Uocili smo
dve vrste strategija kojima se ,opravdava“ imputiranje subjektivnog osecaja ili
utiska tre¢em licu: u najve¢em broju slucajeva se eksplicitno upucuje na neku
vrstu interakcije sa vrSiocem radnje: svarte han dette 'odgovorio je ovako’,
hun sier videre 'ona dodaje’, vi spurte Thomas om ’'pitali smo Tomasa o’, te se
moze reci da se znacCenje glagola synes tu priblizava glagolima govorenja jer iz
konteksta proizilazi da je vrSilac radnje svoje misljenje verbalizovao i preneo
ljudima u svom okruZenju usmenim ili pisanim putem:

(12) Pappa hadde invitert oss pd fotballpub, da han synes det ble for
ensomt d se pd semifinalen i Champions League alene.
"Tata nas je pozvao u pab da gledamo utakmicu posto misli da je
previse samotno ako bi sam gledao polufinale Lige Sampiona.’

Druga strategija se zasniva na upotrebi modalnih markera kojim govornik
izrazava nesigurnost u tvrdnju da neka osoba misli ono Sto on/ona tvrdi: kanskje
'mozda’, det ser ut til at 'izgleda da’. Obe strategije su uglavnom rezervisane za
slucajeve u kojima je subjekat individualan, dok se u primerima sa generickim
vrSiocem radnje retko pojavljuju.

Dopuna glagola synes moZe biti i neodredena zamenica noe pracena
predloskom sintagmom uvedenom predlogom om, ali se ona javlja daleko rede
u odnosu na dopunu u vidu zavisne izri¢ne recenice:

(13) Jeg synes ikke noe om det.
"Ne mislim ni$ta narocito o tome.’

Treba pomenuti i slu¢ajeve kada se glagol synes parenteticki umece u
sredinu recenice ili dolazi na finalnu poziciju:

(14) Kunne blitt brukt enda mer, synes jeg.
"Moglo je da se koristi jos viSe, po mom misljenju.’
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Neki od autora smatraju, u skladu sa istrazivanjima sekvence [ think
u engleskom jeziku, da je ovakva upotreba glagola synes zapravo rezultat
gramatikalizacije ili pragmatikalizacije i da je potpuno opravdano ovu sekvencu
posmatrati kao evidencijalni i epistemicki marker (Aijmer, 1997).

Na osnovu analize grade, prototipi¢ni profil glagola synesbi podrazumevao
njegovu upotrebu u sekundarnom znacenju iskazivanja subjektivne evaluacije
situacija, stvari i ljudi. Predikat sa glagolom synes bi bio konstruisan u prezentu,
u prvom licu jednine. Tipi¢no receni¢no okruZenje je izjavna, potvrdna recenica,
sloZena recenica sa objekatskom dopunom u formi zavisne izri¢ne recenice
najcesce u prezentu ili u proslom vremenu. Govornik je jedini autoritet i ne
postavlja se pitanje istinitosti iskaza, tj. nemoguce je osporiti iskaz iako neko
drugi moze smatrati nesto drugo.

2.2. Glagol tro

Glagol tro se u nasoj gradi realizuje u nekoliko sintaksickih obrazaca, koji
odgovaraju njegovim razli¢itim znacenjima.

Bez dopuna se javlja iskljucivo u parentetic¢koj upotrebi, mahom na kraju
iskaza, a rede u njegovoj sredini:

(15) Det gjelder nok samtlige lokalpolitikere vil jeg tro [...]
"To se, rekao bih, verovatno tice svih lokalnih politicara [...]’
(16) «Det var vel en lege som hjalp til med a ordne det», tror Gerd.
" 1zgleda da je jedan lekar pripomogao da se to sredi‘, misli Gerd.’

[ako ovde glagol nije pra¢en nikakvom dopunom, iz konteksta je jasno
da upucuje na propozicioni sadrZaj recenice koja mu prethodi ili ga sledi. Ovaj
tip konstrukcije €ini tek 5,3% potkorpusa glagola tro, dok je u svim ostalim
slucajevima on pracen dopunom u vidu indirektnog objekta, predloskog objekta
ili zavisne izriCne recenice. Ispostavlja se da svaka od pomenutih sintaksickih
realizacija odgovara razli¢itom znacenju glagola tro:

a) indirektni objekat u vidu imenicke sintagme ili zamenice bez predloga
javlja se kao dopuna glagola tro u re¢enicama u kojma on ima znacenje 'uzdati
se u nekoga/nesto’, 'verovati nekome/necemu’:

(17) Skal man tro skattelistene, bar man som norsk idrettsutgver satse pd
vinteridrett om det er pengene som er drivkraften.
’Ako ¢emo verovati poreskim listama, norveski sportisti treba da se
okrenu zimskim sportovima ukoliko su u sportu zbog novca.’

(18) Jeg skrev avisartikler og fikk dem i retur, ingen trodde meg.
'Pisala sam novinske Clanke, ali su mi ih vracali. Niko mi nije
verovao.’
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b) predloski objekat uveden predlogom pd povezuje se sa znacenjem
‘verovati u’, 'verovati da nesto postoji’:

(19) Det ma veere flaut d veere en politiker som skal forsvare, noe han ikke
tror pa selv.
’Sigurno je sramota kad si politcar koji treba da odbrani nesto u Sta
sam ne veruje.’

c) zavisna izricna recenica, koja predstavlja dopunu glagola tro u cak
76% primera u nasoj gradi, korespondira sa znacenjem koje je u fokusu ovog
istrazivanja, znaCenjem iskazivanja misljenja, odn. pretpostavke:

(20) Tror vi at noen tenker pad d slutte, snakker vi med vedkommende.
"Ukoliko mislimo da neko planira da prekine, razgovaramo s tom
osobom.

(21) Hvilke spill tror du nordmenn har kjgpt mest av i dr?

’Sta mislis, koje su igre NorveZani najvise kupovali ove godine?’

S obzirom na to da je pomenuti sintaksicki obrazac dominantan i u
potkorpusu glagola synes, a da je glavni cilj rada utvrdivanje semantickih i
sintaksickih razlika izmedu njih, pristupili smo detaljnoj analizi semantickog
sadrZaja komplementne klauze. Utvrdili smo da je predikat zavisne recenice u
25,3% slucajeva u futuru ili u prezentu sa znacenjem buduceg vremena, i da se
u tim primerima radi o predvidanju budu¢nosti:

(22) Jeg tror ikke det blir noe problem.

'Ne verujem da Ce to predstavljati problem.’
(23) Jeg tror dette blir et spennende dr.

'Mislim da ¢e ovo biti fantasti¢na godina.’

Ova karakteristika razlikuje glagol tro od glagola synes, gde je futur u
zavisnoj re€enici prisutan u zanemarljivo malom procentu primera, a i tada je
uvek reC o savetima za buduénost, a ne o predvidanju buduce situacije. Druga
zanimljiva osobina potkorpusa glagola tro jeste prisustvo logickog odnosa
opozicije. U naSoj gradi se on javlja u 12% primera, te ne predstavlja osobinu
koja bi se mogla nazvati tipicnom, medutim, indikativno je to Sto se veoma retko
pojavljuje u potkorpusu glagola synes:

(24) Inntak av alkohol kan fd deg til a tro at du hvisker ndr du egentlig
skriker.
"Unos alkohola vas moZe navesti da pomislite da Sapucete onda
kada zapravo vristite.’
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(25) For de som kjenner meg md tro at jeg har blitt tvunget til det, men
nei, det var helt frivillig.
"PoSto oni koji me poznaju sigurno misle da me je neko primorao na
to, ali ne, bilo je potpuno dobrovoljno.’

(26) Selv om mange tror skriving er skriving, er det mange mdter d skrive
pd.
"lako mnogi misle da je pisanje pisanje, postoji mnogo nacina na
koje se moZe pisati.’

Opozicija je iskazana razli¢itim formalnim sredstvima, nekada je
ogranicena na recenicu u kojoj se nalazi glagol tro, dok se u izvesnom broju
slucajeva iscitava tek iz Sireg tekstualnog konteksta. Medutim, ono Sto povezuje
sve primere ove vrste jeste istovetan odnos suprotstavljenih iskaza: jedan
predstavlja miSljenje, uverenje vrsioca radnje o necemu, dok drugi ukazuje
na realno stanje stvari. Navedene karakteristike nas upucuju na zakljuc¢ak da
se misljenje iskazano glagolom tro umnogome razlikuje od onog iskazanog
glagolom synes. Iskaz koji sledi glagol synes ne moze se osporiti posto je rec o
evaluativnom sudu izrazito subjektivne prirode. Neko drugi se s njim ne mora
sloZiti, ali ga ne moZe okarakterisati kao tacan ili netac¢an jer on ne podleze
istinitosnim uslovima. S druge strane, misljenje koje je predmet glagola tro
zasniva se na objektivnim ¢injenicama, te se njegova tacnost moze proveriti, a
miSljenje osporiti ukoliko ne odgovara odnosima u stvarnosti. VrSilac radnje,
onaj koji iskazuje misljenje, je svestan toga, o emu, izmedu ostalog, svedoce
primeri u kojima je prisutan logicki odnos opozicije. Stoga se on na neki nacin
ograduje od iskaza i ispoljava izvesnu nesigurnost u ono Sto tvrdi. Epistemicka
priroda glagola tro upucuje na izvor znanja koji je neodreden ili nedovoljan
(Aijmer, 1997: 17), a to se potvrduje i prisustvom modalnih kvalifikatora sa
znacenjem epistemicke mogucnosti: nok 'verovatno’ vel ’'valjda’, sannsynlig
'verovatno’, kanskje 'mozda’, nesten 'gotovo’, 'skoro’, modalni glagol kunne 'mo¢i’
i sl. U nekim primerima se vrsilac radnje eksplicitno kvalifikuje kao ucesnik koji
ne poseduje potpuno znanje o predmetu razmisljanja, iznosi se jasan kontrast
izmedu misljenja iskazanog glagolom tro i sigurnog znanja, te se tako govorniku
daje mogucénost da se distancira od iskaza (up. Chocholousova Fagertun, 2016:
177):

(27) ... tror jeg faktisk ikke han hadd blitt tatt for det heller, men hva vet
vel jeg.
... u stvari mislim da ga ni za to nisu uhvatili, ali $ta ja o tome znam.’
(28) ... en person som har null peiling pd psykiske lidelser vil rygge og tro
det er snakk om en smittsom sykdom
’... osoba koja nema nikakvog pojma o psihickim bolestima ¢e se
povudi i misliti da je re¢ o nekoj zaraznoj bolesti.’
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(29) Ung og dum som jeg var, trodde jeg vi skulle vaere kjaerester.
'Bila sam mlada i glupa i mislila sam da ¢éemo biti momak i devojka.’
(30) Har ikke sjekket belgpet igjen, men tror det var litt mer som gikk til
kommunal sektor direkte.
’Nisam ponovo proverio iznos, ali mislim da je malo vise otislo
direktno u opStinski sektor.’

Grada nam pokazuje da se prototipi¢ni profil glagola tro na sintaksickom
planu ne razlikuje mnogo od profila glagola synes sto je i o¢ekivano s obzirom
na to da pripadaju istoj klasi glagola. Glagol tro se tipi¢no pojavljuje u izjavnim,
potvrdnim recenicama, najcesce se javlja u prezentu, a vrsilac radnje je u prvom
licujednine. Tipi¢na dopuna muje zavisnaizri¢na recenica, ¢iji predikat najcesce
ukazuje na radnju u sadasnjem vremenu, ali ¢esto i na buduce vreme. Iskaz
se zasniva na objektivnim informacijama, a ne na unutra$njem svetu vrsioca
radnje, te se moze porediti sa realnim stanjem stvari i potencijalno i osporiti.

3. Zakljucak

U radu je izvrSena semanticka i sintaksicka analiza norveskih glagola
miSljenja synes i tro primenom korpusne metode i kvantitativnog i kvalitativnog
pristupa istrazivanju. Utvrdili smo visok stepen korelacije odredenih znacenja
ovih glagola sa pojedinim sintaksickim obrascima, te se moze re¢i da svakom
delu polisemanticke strukture ispitivanih glagola odgovara posebna sintaksicka
konstrukcija. Najvece razlike su uocene u sintaksickoj i semantickoj strukturi
dopune analiziranih glagola,ito pre svega dopune uvidu zavisne izri¢ne recenice.
Utvrdili smo da je tipican predikat komplementne klauze u potkorpusu glagola
synes glagol vaere, dok u delu grade glagola tro nema glagola koji se dominantno
pojavljuje u komplementnoj klauzi. Kad je re¢ o znacenju dopune, glagol synes
se najc¢eS¢e kombinuje sa pridevima i imenicama evaluativne semantike, Sto
ukazuje na misSljenje zasnovano na subjektivnom videnju, koje ne podleze
istinitosnim uslovima i ne moZe biti osporeno. Grada u potkorpusu glagola tro,
s druge strane, ne pokazuje tu vrstu uniformnosti kad je re¢ o znacenju dopune,
ali je uocena tendencija ka ekspliciranju kontrasta izmedu misljenja iskazanog
glagolom tro i fakti¢kog stanja stvari. Jo$ jedna razlika izmedu strukture zavisne
izricne reCenice kao dopune glagola synes i glagola tro jeste Cinjenica da se
glagol synes veoma retko kombinuje sa dopunom u buduéem vremenu, dok
je to kod glagola tro potpuno uobicajeno. Znacenje ovakvih primera je takode
razli¢ito: dopune u futuru uz glagol synes predstavljaju savet sagovorniku
kako da se ponaSa u budu¢nosti, dok se dopunama uz glagol tro predvida
razvoj situacije u buducnosti. [ pored toga Sto je analiza grade pokazala da se
propozicioni sadrzaj tipicne komplementne klauze uz glagol tro i glagol synes
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umnogome razlikuje, ne moZe se reci da se znacenje ova dva glagola moZe u
potpunosti jasno razgraniciti. Postoji izvestan broj slu¢ajeva u naSem materijalu
u kom je izbor glagola uslovljen pragmatickim faktorima, odnosno faktorima
koji se mogu podvesti pod znanje o svetu, Sto se moze ilustrovati jednim pomalo
Saljivim primerom:

(31) Men det er lov d legge pd seg i ferien, synes jeg.
’Ali mislim da je dozvoljeno ugojiti se na odmoru’

(32) Jeg tror det er lov G binde hunden utenfor butikk.
’Mislim da je dozvoljeno vezati psa ispred prodavnice.’

U oba primera se iznosi misSljenje govornika o tome da li je neSto
dozvoljeno ili ne, Sto bi, prema rezultatima nase analize, spadalo u domen
glagola tro jer podrazumeva postojanje drustvenih normi i dogovora izmedu
¢lanova drustva o tome Sta je dozvoljeno, a Sta ne. Propozicijski sadrzaj primera
(32) ispunjava ove uslove, medutim, to nije sluc¢aj u primeru (31). NaSe znanje o
svetu nam govori da je pitanje da li ¢e se neko ugojiti na odmoru ili ne iskljucivo
subjektivne prirode i da ne predstavlja nesto Sto bi bilo predmet slaganja ili
neslaganja Citavog drustva, odnosno deo objektivne realnosti. Stoga je ovde
jedino moguce resenje glagol synes, jer govornik za izvor svoje tvrdnje uzima
svoja osecanja i iskustvo.
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I THINK, THEREFORE... SEMANTIC-SYNTACTIC
ANALYSIS OF NORWEGIAN VERBS OF THINKING 'TRO’ AND 'SYNES'.

Summary

The aim of the paper is to examine semantic and syntactic properties of the
Norwegian verbs synes and tro, and form their prototypical behavioral profiles. The
verb pair synes:tro, like their Danish and Swedish counterparts, have been the focus of
interest of many linguists because of their specific semantic content. They have been
the subject of numerous, primarily contrastive, studies, but they are also recognized
as a challenge in acquisition Norwegian as a second and foreign language. Relying on
the data obtained from NoWac, the electronic corpus of the Norwegian language, as
well as on the linguistic intuition of native speakers of Norwegian, we are trying to
identify the syntactic and semantic elements of the analyzed verbs and determine their
particularities, as well as semantic and syntactic restrictions. The research methodology
is based on the assumptions about the interdependence of the syntagmatic and
paradigmatic levels and syntactic-semantic interface in examining lexical meaning
(cf. Levin 1993, Zic-Fuchs 1991). The results of the analysis indicate a high degree of
correspondence between certain parts of the polysemantic structure of the analyzed
verbs and certain syntactic patterns. They also indicate the importance of the semantic
components of evidentiality and epistemic modality when describing the meaning
structure of the examined verbs.

Keywords: verbs of thinking, Norwegian language, semantics, syntax, evidentiality,
epistemic modality
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