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O pravilima upotrebe neodredenog i odredenog vida
nominala u albanskom jeziku

Ucenje stranog jezika je tradicionalno usmereno na poznavanje jezickih pra-
vila tj. znanje specificnih gramatickih pravila kroz sistematsko ucenje prethodno
izabranih struktura (Long, 1991, Ellis 1990,2003,2006, Linguam 2012). Svaki
Jjezik, pored univerzalija, poseduje i svoje specificnosti koje ga identifikuju kao
posebnog, univerzalno prepoznatljivog, za sve govornike datog jezika, ali i one
koji taj jezik uce kao drugi ili strani jezik (L2). Gramaticka kategorija vida no-
minala je kategorija koja postoji u mnogim indoevropskim jezicima, ukljucujuci
i albanski, dok srpski jezik odlikuje odsustvo ove gramaticke kategorije. Ovakva
distinkcija svakako utice na to da se gramaticka kategorija vida nominala u al-
banskom jeziku i njegova pravilna upotreba kod ucenika koji su izvorni govor-
nici srpskog jezika dozivljava kao veoma teska i kompleksna. Kao takva dovodi
do pojave velikog broja gresaka u verbalnoj i ortografskoj produkciji. U nasem
radu dali smo prikaz najvaznijih pravila upotrebe nominala u neodredenom i
odredenom vidu, kako su data u gramatikama savremenog albanskog jezika i
nastojali da ukazemo na potrebu dopunjavanja ovih pravila dodatnim gramatic-
kim, ali i semantickim i pragmatickim objasnjenjima.

Kljuéne redi: vid nominala, metodika nastave, greske, albanski, srpski

Prilikom uc¢enja nekog stranog jezika kao tri najcesca slucaja koja dovode
do greSaka u verbalnoj i ortografskoj produkciji na datom jeziku, po misljenju
mnogih lingvista i metodiCara su: upotreba odgovarajuc¢eg vremena i aspek-
ta, kongruencija subjekta i predikata (glagola) i upotreba ¢lana (vidi Miller
2005, Sinclair, 1991, Master 1997). Upotreba ¢lana se izdvojila kao jedan
od najkompleksnijih faktora, naroCito kada je re¢ o govornicima ¢iji jezik ne
poseduje ovu gramaticku kategoriju. Za razliku od gresaka koje ucenici prave

prilikom upotrebe adekvatnog glagolskog vremena i kongruencije subjekta i
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predikata, koje se mogu redukovati gramatickim vezbanjima, pazljivim isc¢ita-
vanjem i proverom napisanih (i izgovorenih) recenica, uz pomo¢ nastavnika,
pozeljno osobe koja je izvorni govornik ciljnog jezika (L2), pravljenje gresaka
prilikom upotrebe odgovarajuc¢eg Clana je nesto Sto prati svakog pojedinica
kroz ceo proces ucenja i usvajanja stranog jezika. Njihov broj moze biti sve-
den na minimum, ali ¢e takve greske uvek biti prisutne. Sama metodicka prak-
sa ukazuje da je njihovo prisustvo vidljivo i na najvisim nivoima, nivou C1 i
C2, irekli bismo da su upravo takve greske indikator koji sagovornika markira
kao ucesnika diskursa kome dati jezik nije maternji.

Hevson (Hewson, 1972:132, citirano u Miller, 2005, 80) je engleski si-
stem ¢lanova nazvao ,,psihomehanizmom” uz pomo¢ kojeg izvorni govornici
engleskog jezika koriste clanove pravilno, ali nesvesno. To je i glavni razlog
Sto pravilna upotreba ¢lanova kod izvornih govornika ovog jezika ne pred-
stavlja problemati¢nu gramaticku kategoriju niti neSto cemu je potrebno po-
svetiti posebnu paznju. Mogli bismo reci da je takva situacija u svim jezicima
¢iji sistem poseduje ¢lan/ove. Onima koji uce jedan takav jezik ovladavanje
pravilnom upotrebom ¢lanova, bez obzira da li i u njihovom maternjem jeziku
takva kategorija postoji ili ne, moZze predstavljati vrlo komplikovan zadatak.
Albanski jezik odlikuje postojanje postpozitivnog ¢lana koji markira odredeni
vid imenice kao i pretpozitivnog ¢lana (né) koji markira neodredeni vid ime-
nice. Pretpozitivni Clan #njé u albanskom jeziku ima trojaku funkciju, moze
biti nulti ¢lan, broj i ¢lan kojim se oznacava neodredenost. Za razliku od al-
banskog, srpski jezik odlikuje odsustvo ove gramaticke kategorije. Imenice
poseduju gramaticke kategorije roda, broja, padeza i animatnosti (Piper, Klajn
2014:53), ali ne i vida. Ovakva distinkcija svakako utice na to da se grama-
ticka kategorija vida imenice u albanskom jeziku i njegova pravilna upotreba
kod ucenika koji su izvorni govornici srpskog jezika dozivljava kao veoma
teska 1 kompleksna. Nemoguénost razumevanja date gramaticke kategorije
kao posledicu ima evidentnu pojavu velikog broja gresaka, kako u verbalnoj,
tako 1 u ortografskoj produkciji na albanskom jeziku. U nasem radu pokusali
smo da damo prikaz najvaznijih pravila upotrebe nominala u neodredenom i
odredenom vidu, kako su data u gramatikama savremenog albanskog jezika i
da ukazemo na potrebu dopunjavanja takvih pravila dodatnim gramatickim,
ali 1 semantickim i pragmatickim objas$njenjima. Po misljenju Paulston i Bru-
der (Paulston, C & M Bruder, 1976) gramatika prozima sve jezicke vestine i
cilj predavanja gramatike je oralna upotreba ciljnog jezika u komunkativne
svrhe. Prema nekim drugim lingvistima gramatika nam omogucava da komu-
niciramo sa odredenim stepenom preciznosti, jer je njeno poznavanje istovre-
meno i poznavanje sistema odredenog jezika (Cullen, 2008). Ipak, poznavanje
samo gramatike tj. gramatickih pravila nije dovoljno da bi se uspesno naucio
jedan strani jezik, tek medusobnim prozimanjem i kooegzistiranjem dveju
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kompetencija — gramaticke i pragmaticke, moguce je ovladati stranim jezi-
kom. Vazno je napomenuti da se ove dve kompetecije moraju graditi i dopu-
njavati tokom svih faza u€enja jednog stranog jezika, od pocetnih do najvisih
nivoa, jer samo poznavanje gramatickih pravila bez razumevanja komunika-
cijskih aspekata rezultira govornikom jednog stranog jezika ali ne 1 uspe$nim
sagovornikom koji je i komunikator'.

Pored mnogobrojnih objavljenih gramatika savremenog albanskog jezika
(Beci 2004, Celiku et al. 2004, Demiraj 1971), kao najeminentnija, i kao glav-
na referenca i polaziste, prilikom prouc¢avanja gramatickog sistema albanskog
jezika je svakako gramatika koju je izdala Albanska akademija nauka u sarad-
nji sa Institutom za albanski jezik i knjizevnost (Agalliu et al. 2002). U ovoj
gramatici je navedeno 6 pravila za upotrebu odredenog vida i 12 pravila za
upotrebu neodredenog vida. Neka od pravila za upotrebu odredenog/neodre-
denog vida imaju i dodatak u vidu potpravila tj. pravila koja su oznacena kao
a, b, ¢, d... (do 8 mogucéih dodatnih znacenja) i dodatak koji se odnosi na upo-
trebu odredenog/neodredenog vida vlastitih imenica, ali i na samo znacenje
vida imenice i njegovu upotrebu u konktrenim slucajevima. Na osnovu uvida
u prikaz pravila upotrebe date gramaticke kategorije, jasno je da je njihov
broj mnogo veci u odnosu na navedeni (ukoliko bi osnovnom broju pravila
za upotrebu odredenog vida dodali i potpravila, njihov broj bi se povac¢ao na
21, a u slucaju neodredenog vida na 16). Autori gramatike navode konkretna
pravila upotrebe, sluc¢ajeve upotrebe odredenog vida kod vlastitih imenica, ali
i znaCenje odredenog vida koje ukazuje na uopstavanje, opstu karakteristiku
vrste, grupacije, entiteta i sl. NaveS¢emo sva pravila koja su navedena u po-
menutoj gramatici i dodati sve napomene, koje bi mogle da pomognu boljem
razumevanju datih pravila. Poc¢e¢emo od odredenog vida.

Imenica se pojavljuje u odredenom vidu u slede¢im slucajevima*:

1. Kada se u okviru istog konteksta spominje po drugi put. Ovakva vrsta
odredenosti je anaforicka. Imenica se pojavljuje u odredenom vidu jer se po
drugi put spominje u okviru istog konteksta i tako postaje poznata i za govrni-
ka i slusaoca (sagovirnika/e).

“C’ke g€ shtyn, more djalé, mé shkele! — bértiti njé grua dhe véshtroi me
inat nj€ djalosh, i cili u skuq dhe aty pér aty i kérkoi ndjes€. Gruas i erdhi keq,

' Na ovaj termin smo prvenstveno nai§li u radu Elisa (Ellis, 1990) ali i kod drugih
autora koji su ovaj termin usvojili i ukljucili u svoj terminoloski korpsu, kao $to su Hoang
Mai, L, Thi Bich Ngoc, L & Trong Tuan, L, u Teaching English through Principles of In-
structed Language Learning, pristupljeno sa http://www.academypublication.com/ issues/
past/ tpls/ vol03/04/08.pdf

2 Sva navedena pravila su data na osnovu pravila koja su navedena u Gramatici al-
banskog jezika (Gramatika e gjuhés shqipe I, Akademia e Shkencave e Republikés sé
Shqipérisé/ Instituti i Gjuhésisé dhe i Letérsisé , Tirang, 2002).
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kur pa fytyrén e trupéruar té djaloshit. (“Zasto se guras, o momce, zgazio si
me! — viknula je Zena i besno pogledala mladica, koji je momentalno pocrve-
neo i izvino joj se. Zeni je bilo Zao, kada je videla mladi¢evo postideno lice.”)
(Agalliu et. al. 2002:121)

2. Kada postoji neka vrsta objektivne veze, odnosa, sa nekom drugom
imenicom u okviru datog konteksta ili konteksta uopsteno. U tom slucaju ra-
zlog za odredenost nije ponavljanje, ve¢ logicka veza koja postoji medu nji-
ma. Ta veza je i uzrok pojavljivanja imenice u odredenom vidu iako se data
imenica u kontekstu pojavljuje po prvi put. Npr.: Hipi né autobus dhe u pér-
shéndet me shoferin. (Usao je u autobus i pozdravio se sa vozacem.)

3. Kada se iz konkretne sintuacije, u okviru koje se odvija razgovor (dis-
kurs), razume o ¢emu se govori. Entitet o kome se govori se nalazi pred sa-
govornicima i oni ga mogu videti ili dodirnuti, zato o njemu govore kao o
necemu odredenom tj. poznatom.

Shiko sa jané rritur vajzat! (Pogledaj kako su porasle devojke!); Kané
mbaruar mollét?! (Nema vise jabuka?!); Hape dritaren! (Otvori prozor!)

4. Kada se iz informacije koju imaju sagovornici, razume da se govori o
nekom predmetu ili osobi, o kojoj su prethodno razgovarali ili je spominjali u
nekoj drugoj situaciji.

Mos flitni me z& té larté se do t&€ mé zgjoni djalin, - tha néna. (Ne pri-
cajte tako glasno, probudic¢ete mi dete (sina) — rece majka.) (Agalliu et. al.
2002:123)

Nase opste zapazanje je da su pravila 1., 2., 3. 1 4. prvenstveno vezana za
situacioni kontekst (pored receni¢nog). Svako od pravila ukazuje na objektiv-
nu vezu, odnos, relaciju koja postoji izmedu najmanje dva entiteta gramaticki
predstavljenih nominalima, ali je upotreba nominala u odredenom vidu us-
lovljena i odnosom posmatrac-posmatrano, poznato (za ucesnike diskursa ili
samog govornika) markirano u odnosu na nepoznato. Potvrdu za ovakav stav
nasli smo u velikom broju primera, naves¢emo nekoliko:

1. Po pres autobusin. (Cekam autobus.)

2. Ku éshté tualeti? (Gde je toalet (ve-ce)?)

3. Ma jep librin, té lutem! (Molim te (budi ljubazan/na), daj mi knjigu!)

U prvom primeru nominal autobus je u odredenom vidu. Iz ravni po-
smatrac-posmatrano nominal je posmatrano, dok je kao entitet markiran kao
poznato. Osoba ¢eka autobus, ali je taj autobus za nju konkretan tj. poznati
autobus (sa odredenim brojem ili koji vozi na odredenoj liniji, od tacke A do
B). U drugom primeru nominal toalet je u odredenom vidu jer je entitet poznat
za sagovornike, jedan od u¢esnika diskursa pouzdano zna gde se takav objekat
nalazi kao sastavni deo veceg objekta (restorana ili nekog drugog ugostitelj-
skog objekta i sl.), dok drugi iako ne zna precizno gde se nalazi, zna da on u
tom vec¢em objektu postoji. U treCem primeru nominal knjiga je u odredenom
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vidu jer ga sagovornici mogu videti i on je za oba sagovronika posmatrano i
poznato. Jedna odredena knjiga koju sagovornici vide. Primeri 2. i 3. mogu
biti recenice kojima zapocinjemo diskurs i sa nepoznatom osobom. Ta osoba
¢e savrseno razumeti o ¢emu govorimo ili Sta je pitamo.

5. Kada imenica oznaCava univerzalni entitet, jedinstven u svojoj vrsti.
Takve su imenice: Dielli (Sunce), Héna (Mesec), Marsi (Mars), Toka (Zemlja)
isl., imena godisnjih doba: pranvera, vera, vjeshta, dimri (prolece, leto, jesen,
zima); meseca u godini: janari, shkurti, marsi.(januar, februar, mart...), vetro-
va: veriu, goreni, juga (severac, jugo), kao i imenice koje oznacavaju univer-
zalne pojmove (takve imenice uglavnom prati i neka odredba): populli italian
(italijanski narod), letérsia e vjetér serbe (stara srpska knjizevnost), gjuhésia e
pérgjithsme (opsta lingvistika) itd.

6. Kada imenicu prati neka odredba koja je blize odreduje.

a) prisvojna zamenica — ¢anta ime (moja torba), fakulteti yn€ (nas fakul-
tet), shtépia joné (nasa kuca) itd. Imenica je u odredenom vidu cak i u slucaju
da ispred nje stoji ¢lan njé (sa znaenjem jedan) - Do t& vij me njé shoku im
(Do¢i ¢u sa jednim svojim drugom).

b) odredba u genitivu. Razlog upotrebe imenice u odredenom vidu kada
je prati odredba u genitivu je samo znacenje genitiva. Genitiv se po svom zna-
¢enju priblizava prisvojnoj zamenici, jer ukazuje na pripadnost.

dhoma e gjumit, salla e operacionit, Kodra e diellit, fusha e gravitacio-
nit.. (spavaca soba, operaciona sala, Suncev breg, gravitaciono polje...).

¢) redni broj.

Hapi i paré (prvi korak), kati i treté (tre¢i sprat), java e paré (prva nede-
lja), raundi i pesté (peta runda)...

d) pridev u superlativu (apsolutnom superlativu).

Ajo ishte vajza mé e bukur e shkollés. (Ona je bila najlepsa devojka u
skoli.)

e) pridev i fundit (poslednji/poslednja). Svojim znaCenjem pridev odre-
duje imenicu (entitet) kao posebnu, izdvojenu od drugih.

ndeshja e fundit (poslednja utakmica), mésimi i fundit (poslednji Cas/
lekcija), lajmet e fundit (najnovije vesti (bukv. poslednje vesti)), stacioni i
fundit (poslednja stanica).

f) kada joj prethodi neodredena zamenica gjithé, téré (ceo, cela, celo;
sav, sva, svo).

U gramatici nisu navedene neodredene zamenice té gjithé (svi), té gjitha
(sve, svo) Cija upotreba ispred imenice uvek utice na njen vid i pojavljivanje
u odredenom vidu. Ukoliko upotrebimo neku od navedenih neodredenih za-
menica, imenica koja stoji iza nje mora biti u odredenom vidu. Zamenice &
gjithé 1 té gjitha stoje samo uz imenice u mnozini, dok se zamenice gjithé i
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téré mogu upotrebiti uz imenice i u jednini i u mnozini (isklju¢ivo u odrede-
nom vidu).

Té gjithé njerézit jané t€ ndryshém. (Svi ljudi su razliciti.); T€ gjitha
femrat jang t€ bukura. (Sve zene su lepe.)

Gjithé pedagogét, gjithé njerézit, shokét, kafshét... (svi profesori, svi
ljudi, drugovi, Zivotinje...); Gjithé jetén, kohén, gjithé vendi, bota, fshati,
shkolla, gjithé Suedia... (ceo Zivot, sve vreme, celo mesto (cela zemlja), ceo
svet, celo selo, cela $kola, cela Svedska...

T&ré bota, vendi, fshati, lagjja, shkolla, populli, njerézit, shokét...(ceo
svet, celo mesto (zemlja), celo selo, naselje, cela skola, ceo narod, svi ljudi,
svi drugovi...); Téré ditén, t€ré natén, téré kohén, tér€ vitin... (ceo dan, celu
no¢, sve vreme, cele godine...)

U gramatikama nisu date napomene koje bi, po nasem misljenju, svakako
mogle da doprinesu boljem razumevanju upotrebe neodredenog i odredenog
vida imenice, a odnose se na konstrukcije sa neodredenim zamenicama.

Kao prvo: i u reCenicama u kojima je data gradivna imenica (ispred koje
stoji neodredena zamenica gjithé/téré), kojom se naglasava da je ceo entitet
(hrana ili pice, tecnost) potrosen, konzumiran, pojeden ili popijen, kao na pri-
mer: E héngri gjithé cokollatén. (Pojeo je celu cokoladu.); E piu gjithé ujin
(quméshtin). (Popio je svu vodu (svo mleko)), imenica mora biti u odrede-
nom vidu.

E héngri téré cokollatén (bukén, gjellén).; E piu 7&ré quméshtin. (Pojeo
je celu ¢okoladu (sav hleb, sve §to mu je bilo u tanjiru (bukv. celo jelo).; Popio
je svo mleko.)

Ukoliko zamenica téré ima prilosko znacenje i ne stoji ispred gradivne
imenice, imenica ¢e uvek biti u neodredenom vidu. Kao na primer:

Ishte téré inat. (Bio/Bila je vrlo besna.) (http://www.fjalori.shkenca.org/);

Mishi ishte téré kocka. (Meso je bilo same kosti.) (http://www.fjalori.
shkenca.org/);

Erdhi téré gézim. (Dosao je sav radostan.) (http://www.fjalori.shkenca.
org/);

E béri me gjith€ gejf. (Drage volje je to ucionio.)

g) kada joj prethodi zbirni broj: té dy, té dyja, té katér, té katra... (oboje,
obojica; obe, ¢etvoro, Cetvorica; Cetiri...)

T&€ dyja skuadrat kan€ nga dy fitore. (Obe ekipe imaju po dve pobede.);
Pér géllime mjekésore t€ dyja bimét i kané vlerat e njéjta. (Kada je leCenje u
pitanju obe biljke imaju istu vaznost (su pojednako znacajne).)

h) kada je odredena zavisnom odredbenom recenicom kojom se nesto
isti¢e. Takvom odredbenom recenicom se istice ili izdvaja imenica u glavnoj
recenici.

128



Nuk dihet me siguri moti kur lindi Skéndrbeu. (Ne zna se ta¢na godina
kada je roden Skenderbeg.) (Agaliu et. al. 2002: 125)

MEé né fund vajza, q€ ishim duke pritur pér mé shumé se 30 minuta, erdhi.
(Konac¢no devojka, koju smo cekali vise od 30 minuta, je stigla.)

Odredbenu funkciju moze da ima neki prilog ili imenica sa predlogom.

Mbasi mori frymé thellé, u léshua né kolltukun prané. (Nakon $to je
duboko udahnula, spustila se u fotelju koja se nalazila pored nje.) (Agaliu et.
al. 2002:125)

1) u frazeoloskim izrazima

U frazeoloskim izrazima fiksirano je mesto imenice. Promena vida imeni-
ce u tom slucaju nije dozvoljena, jer bi uticala na samo znacenje frazeoloskog
izraza i njegovo nerazumevanje. Frazeoloskih izraza sa imenicama u odrede-
nom vidu ima mnogo manje u odnosu na izraze ¢iji su konstituenti imenice u
nedoredenom vidu.

mé z€é gjumi (spava mi se), jap fjalén (dati re¢), mbyll gojén (zacutati,
zacepiti, neprogovarati), vras mendjen (groznicavao razmisljati, ubiti se od
razmiSljanja), mé merr malli (nedostaje mi; ceznem (za nekim, necim))

Upotreba vlastitih imenica u neodredenom vidu

Primarna upotreba vlastitih imenica je u odredenom vidu. Kako svako
ljudsko bic¢e predstavlja univerzalnu jedinku, ta univerzalnost je u mnogim
jezicima koji imaju ovu gramaticku kategoriju nuzno dovela do toga da se vla-
stita imenica uvek upotrebljava u odredenom vidu. U albanskom jeziku vla-
stita imenica se moze pojaviti u neodredenom vidu u slede¢im slucajevima:

a) kada je imenica u funkciji apozicije neke druge imenice u reCenici koja
je u odredenom vidu: N€ fshatin Osnat kané ardhur shumé turisté. (U selo
Osnat stiglo je mnogo turista.)

b) kada je u funkciji predikatske odredbe subjekta ili objekta u recenici:

Mua mé quajné Ravenar. (Zovem se Ravenar.; bukv. Zovu me Ravenar.)

T€ gjithé e quanin Alek. (Svi su ga zvali Alek.)

Ovo pravilo mogli bismo mogli pojednostaviti i re¢i da se uz glagol quaj
(zvati) /quhem (zvati se) vlastita imenica uvek potrebljava u neodredenom
vidu. Ukoliko stoji uz glagol jam, uvek se upotrebljava u odredenom vidu, kao
na primer: Uné quhem Edmond. Uné jam Edmondi.

Uz ovo pravilo je bitno staviti napomenu ,,da ¢e, ukoliko uz glagol jam
stoji imenica koja nije vlastita, imenica uvek biti u neodredenom vidu”. Takva
imenica ¢e biti deo imenskog predikata i spadace pod pravilo br.1. koje navo-
dimo u daljem tekstu.

¢) u vokativu. Kada nekoga dozivamo upotrebi¢emo uvek vlastitu imeni-
cu u nedredenom vidu: O, Anton, eja kétu! (O, Antone, dodi ovamo!)

Marté! Marté, e dashur, t€ pres poshté! (Marta! Marta, draga, cekam te
dole!)
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d) kada imenici prethodi pridev: I ziu Petrit ¢’pésoi! (Crni Petrit, $ta ga je
snaslo!) (Agalliu et. al. 2002:126)

Pravilo bi moralo da bude dopunjeno objasnjenjem da je re¢ o poimeni-
cenom pridevu u albanskom (pridevi u albanskom jeziku mogu biti muskog i
zenskog roda sa pretpozitivnim ¢lanom ili bez njega, tipa — i zi, e zezé (crni,
crna), i gjaté/ e gjaté (visok/visoka; dugacak/dugacka), xheloz/xheloze (ljubo-
moran, ljubomorna) i sl.). Uglavnom su u pitanju poimeniceni pridevi: i gjori,
i shkreti, i mjeri, i ziu (jadni, siroti, crni), e gjora, e shkreta, e mjera, e zeza
(jadna, sirota, crna), koji se upotrebljavaju kada izrazavamo zaljenje, saoseca-
nje prema nekome i njegovom stradanju u apstraktnom i konkretnom smislu.

E gjora vajzé. (Jadna (sirota) devojka.)

E mjera néné! (Jadna (sirota) majka!)

I shkreti mbret. (Jadni (siroti) kralj.)

Ali 1 bilo koji drugi poimeniceni pridev, kao na primer: i madhi (veliki)
“I madhi Eljon” (veliki Eljon), i bukuri (lepi) “I bukuri Artan” (lepi Artan) itd.

e) kada imenici prethodi predlog #é ili prej, od kojih se prvi semantic-
ko-sintaksicki slaze sa akuzativom a drugi sa ablativom.

U nisa pér né Selanik. (Krenuo sam u Solun.); A mos vjen prej Vlore?
(Dolazis iz Valone?)

Prej Shkodre, prej Tirane, prej Puke... (iz Skadra, Tirane, Puke...)

Misljenja smo da ovakvo pravilo nije najjasnije objasnjeno. Objasnjenje
koje bi svakako dovelo do boljeg razumevanja i primene ovog pravila je — da
¢e, ukoliko se imenica upotrebljava u akuzativu sa predlogom #é, a nije blize
odredena nekom odredbom, uglavnom atribuskom, ili prisvojnom zamenicom
koja je prati, biti u neodredenom vidu, kao npr.:

Pjata éshté né tryezé. (Tanjir je na stolu.); Librat jané né ¢anté. (Knjige su
u torbi.); Ai jeton né Romé. (On zivi u Rimu.);

U regjistruan né shkollé. (Upisali su se u $kolu.) - Primer gde imenicu ne
prati odredba i ona je data u neodredenom vidu.

U regjistruan né shkollén e mesme. (Upisali su se u srednju skolu.) - Pri-
mer gde imenicu prati odredba, dok je imenica u odredenom vidu.

Ukoliko imenicu prati prisvojna zamenica bice upotrebljena u odredenom
vidu: Librat jan€ n€ ¢antén time. (Knjige su u mojoj torbi.)

Cak i u redenici “Ai jeton né Itali” (On Zivi u Italiji), imenica Italija ko-
jom se oznacava univerzalni pojam, samo jedan te vrste tj. drzava koja moze
biti samo jedna, nikako vise njih, se uoptrebljava u neodredenom vidu. U tom
slucaju dozivljava se samo kao opsta lokacija.

U slucaju predloga prej i upotrebe imenice u neodredenom vidu u abla-
tivu, treba istaci da ¢e, kada se predlog prej nalazi ispred imenice koja ozna-
cava ime nekog grada ili mesta, imenica uvek biti u neodredenom vidu. Za
vec¢inu osoba koje uce albanski jezik kao strani, ovakva upotreba koja zahteva
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neodredeni vid imenice moze biti vrlo zbunjujuéa i nelogi¢na. Zasto bi se
konkretno mesto (u ovom slucaju konkretan grad) dozivljavalo kao nesto ne-
odredeno kada i jedno od pravila za upotrebu odredenog vida nalaze da, kada
su u pitanju univerzalni pojmovi, imenica mora biti upotrebljena u odredenom
vidu?

Jedan od odgovora na ovo pitanje bi mogao biti da je u pitanju konstruk-
cija kojom se naglaSava samo kretanje, polazak iz jedne tacke, pa se mesto iz
kojeg se krece dozivljava kao opsta lokacija. Kao i u prethodnom slucaju — né
Itali (u Italiji), sa znacenjem negde u ltaliji, prej Puke, prej Beogradi, prej
Tirane (iz Puke, iz Beograda, iz Tirane), sa znaCenjem iz tog grada bez preci-
ziranja odakle konkretno. Jos jedna upotreba date konstrukcije (sa predlogom
prej) je obavezna kada isticemo da je neko porekom, rodom iz nekog grada
ili mesta, kao na pr.: Jam prej Beogradi, prej Tirane, prej Dragashi (iz Beo-
grada sam, iz Tirane sam, iz Dragasa sam...), pored upotrebe konstrukcije nga
+ imenica, jam nga Beogradi, nga Subotica, nga Saranda’® (1z Beograda, iz
Subotice, iz Sarande sam). Svima koji albanski jezik uce kao strani treba dosta
vremena da usvoje ovo pravilo, pa se uglavnom mogu ¢uti reCenice: Jam prej
Beogradit, prej Prishtinés, prej Cacakut... $to je nepravilno.

Jam prej Beogradi, prej Prishtine, prej Cagaku... (iz Beograda sam, iz
Pristine, iz Cacka...)

) kada se imenica upotrebljava kao odredba u ablativu i kada stoji uz
imenicu koja je u neodredenom vidu: mjalté Berati (beratski med), fasule
Korge (korcanski pasulj), djathé Shkodre (skadarski sir), vaj Sarande (sarand-
sko ulje) itd.

U svim ostalim slu¢ajevima vlastita imenica ¢e biti upotrebljena u odre-
denom vidu: Blerta dhe Ana kané dalé pér shétitje. (Bljerta i Ana su otisle u
Setnju.)

Upotreba imenice u odredenom vidu moze biti uslovljena i njenim uop-
Stenim znacenjem. Imenica koja oznacava predmet ili Zivo bice se dozivljava
kao predstavnik grupe, kao entitet koji poseduje sve karakeristike grupe kojoj
pripada i samim tim se percipira kao nesto odredeno i poznato. Kao na primer:
Njeriu éshté njeri. (Covek je ovek.)

Upotreba imenice u neodredenom vidu:

1. Imenica se upotrebljava u neodredenom vidu kada je deo imenskog
predikata, kao npr.: Ata jané studenté t& rregullt. (Oni su redovni studenti.);
Ai €sht€ shkrimtar i njohur. (On je poznati pisac.)

2. kada je u funkciji predikatske odredbe

3 Konstrukcija predlog nga + imenica u nominativu odredenog vida je normativnija i
cesca u jezickoj upotrebi u odnosu na konstrukciju prej + imenica u ablativu neodredenog
vida (Celiku et. al. 2004).
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Até e kam mik. (On mi je prijatelj.; bukv. Njega imam za prijatelja.); E
kané zgjedhur kryetar. (Izabran je za predsednika.)

Celiku i autori (Celiku et. al. 2004) kao pravilo navode da se imenica mora
upotrebiti u neodredenom vidu ukoliko ispred nje stoji glagol jam i oznacava
necije zanimanje: Natasha éshté gazetare (NataSa je novinarka.), Alberti éshté
dentist (Albert je zubar.). Da ukoliko ispred imenice stoji glagol kam, imenica
mora biti upotrebljena u neodredenom vidu: Ajo ka sy t€ bukur (Ona ima lepe
oCi.); Ai ka kémbé té gjata (On ima dugacke noge.) i sl.

3. kada je imenica u funkciji odredbe (uvek u albativu) neke druge imeni-
ce sa kojom cini deo sintagme. Po svom znacenju takva imenica se priblizava
znacenju prideva:

mish bibe (Cureée meso), kéngé dasme (svadbena pesma), vaj kungulli
(bundevino ulje);

4. u nekim frazeloSkim izrazima, koji su obi¢no formirani od glagola i
imenice.

marr frymé (disati), heq doré (odustati, di¢i ruke), ngul kémbé (insistirati;
biti uporan u neCemu); ndryshoj mendim (promeniti misljenje), vé bast (kladiti
se (biti siguran da je nesto bas tako).

Promena vida imenice u ovakvim konstrukcijama tj. frazama nije dozvo-
ljena. Ipak, imenica moze biti upotrebljena u odredenom vidu u okviru kon-
strukcije u izricnoj ili slozenoj reCenici, ali tada nema ni frazeolosku formu
niti znacenje. ReC je o slobodnoj sintagmi: mé jep doré (pomaze mi) — mé
jep dorén (daje /pruza/ mi ruku); heq doré (odustati, di¢i ruke (od nekoga ili
necega)) — heq dorén (skloniti ruku); ngul kémbé (insistirati) — ngul kémbén
(ukopati se u mestu, stati)

Ma jep dorén! Duhet té kalojmé rrugén. (Daj mi ruku! Treba da predemo
ulicu.); Heq doré nga provimi/ nga dashuria. (Odustajem od ispita/ od ljubavi
(dizem ruke od ljubavi).); (Heq) Hige dorén! —Skloni ruku!; Nuk e heq dorén
nga celulari. (Ne skida ruku sa telefona.)

5. U odri¢nim recenicama

As gur, as mur. (Niti kamen niti zid.); S’ka shpresé pér t€. (Nema nade
za nju.); S’kam kohé. (Nemam vremena.); N¢& rrugé s’kishte njeri. (Na ulici
nije bilo ljudi.)

Odri¢na recca s, nuk, as (ni, ne, niti), po misljenju, albanskih gramatica-
ra, imenici uz koju stoji daje neodredeno znacenje (vidi Agalliu et. al. 2002).

6. Kada iskazuje neodredeni deo materije tj. kada ima partitivno znace-
nje. U pitanju su imenice koje oznacavaju materiju, entitet koji se ne moze
brojati niti deliti (u opStem smislu ovog znacenja).

pi ujé (piti vodu), njé litér vaj (litar ulja), dyqind gramé domate (dvesta
grama paradajza), njé copé buké (parce hleba), dy kilogramé ullinj (dva kilo-
grama maslina)...
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b) uz neodredenu zamenicu ca (nekoliko, nesto)

Nga larg dégjoheshin ca zéra, t€ dobét si zukatje mizash. (U daljini su
se culi neki glasovi, priguseni kao zujanje muva.) (Agalliu et. al. 2002:128).

¢) partitivno znacenje imaju i imenice koje oznacavaju prirodne pojave.

bie boré (pada sneg), bie shi (pada kisi), éshté vapé (velika je vruéina,
sparno je),

po obliku neodredenosti ovoj grupi se priblizavaju imenice koje stoje iza
glagola kam 1 imaju funkciju objekta: kam vélla dhe motér (imam brata i se-
stru), kam etje (zedan sam; bukv. imam zed), kam friké (plasim se; bukv. imam
strah), kam néné dhe baba (imam majku i oca)...

Moramo naglasiti da su i ovakve konstrukcije zbunjujuce za one koji uce
albanski jezik. Konstrukcije: kam uri (gladan/na sam), kam friké, kam etje i
sl. se od strane ucenika dozivljavaju kao fraze i koje se kao takve i memorisu,
dok se konstrukcije kam néné, kam baba, kam vélla.... dozivljavaju kao nesto
potpuno nelogi¢no s obizrom da oznacavaju univerzalan entitet i neSto odre-
deno (imamo samo jednu majku, za koju znamo ko je kao i u slucaju ostalih
¢lanova porodice). I ovakve konstrukcije spadaju u pravilo glagol kam + obje-
kat (imenica u neodredenom vidu).

7. U poredenjima

Lufton si luan. (Bori se kao lav.) (Agalliu et. al. 2002:129); Eshté e buku-
ru si kukull. (Lepa je kao lutka.); I fthothé si akull. (Hladan kao led.)

Autori gramatika isticu kako je imenica u konstrukcijama koje ukazuju na
poredenje u neodredenom vidu jer se dozivljava kao neodredeni predstavnik
klase zivih bi¢a ili predmeta sa svim njihovim karakteristikama, kao jedan od
clanova grupe ili skupa, pa se u tom vidu dozivljava kao neodreden. Ovakvo
objasnjenje je vrlo logi¢no. I samo markiranje poredenja je dovoljno jasno kao
objasnjenje za upotrebu imenice u neodredenom vidu. Problem nastaje kada
se u tekstovima ili aktivnoj upotrebi od strane sagovornika (koji su izvorni go-
vornici albanskog jezika) upotrebe konstrukcije kod kojih je takode markirano
poredenje a imenica je upotrebljena u odredenom vidu, a sama konstrukcija
gramaticki 1 semanticki ispravna, kao na primer:

1. I forté si ¢eliku. (Jak kao Celik.); 2. I shpejté si era. (Brz kao vetar.); 3.
Shkojné si geni me macen. (Slazu se kao pas i macka.)

Jedno od objasnjenja bi moglo biti da se entiteti koji su jedinstveni, koji
se ne dozivljavaju kao predstavnici grupe ili skupa, dozivljavaju kao nesto
vrlo odredeno i da u tom slucaju markiranost poredenja nema toliko bitnu
ulogu, pa je imenica u tom slucaju uvek u odredenom vidu. Ukoliko pogleda-
mo primere 1., 2. 1 3. rekli bismo da je takvo objasnjenje ta¢no i da se moze
primeniti univerzalno u svakoj sli¢noj situaciji. Ono $to zbunjuje su primeri “i
ftoht€ si akull” i “i forté€ si ¢eliku”. U oba primera u pitanju je entitet koji se
po nasem misljenju, dozivljava kao neodreden- /ed (entitet koji nema precizno
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odredene granice niti oblik i nije predstavnik klase) i celik (za koga vazi sve
kao i za prethodno pomenuti entitet). Ukoliko se /ed npr. dozivljava kao pri-
rodna pojava zasto onda u poredenju ova imenica nije data u odredenom vidu?

U primeru “Njé€ njeri g€ vet€m pér vete mendon, &shté si druri g€ pemé
kurré s’ léshon.” (Covek koji misli samo na sebe je kao vocka koja nikada ne
rada (ne daje plod).). Upotreba imenice u odredenom vidu se moze objasniti
time da se imenica dozivljava kao predstavnik svoje klase (svaka vo¢ka/drvo),
ali jos jedan razlog moze biti i postojanje odredbe koja je data u reCenici i koja
je blize odreduje.

U trenutku kada ucenik pomisli da je pronasao objasnjenje za upotrebu
imenice u odredenom vidu kada je poredenje u pitanju vrlo Cesto nailazi na
primere koji anuliraju objasnjenje i ponovo ga vracaju u stanje nedoumice.
Npr.: Njeriu qé vetém pér vete punon, éshté si njé dru qé pemé s’1éshon. (Co-
vek koji radi samo za sebe je kao vocka koja ne daje ploda.).

Imenicu prati odredba (gé pemé s’léshon) a ona je data u neodredenom
vidu, a imenica se takode moze shvatiti kao predstavnik klase. Odgovor na
ovaj problem sigurno daje semantika i fokusiranje na markirani ¢lan u receni-
ci. Ukoliko uporedimo recenice:

Njé njeri g€ vetém pér vete mendon, €shté si druri qé pemé kurré s’ 1€s-
hon.

Njeriu g€ vetém pér vete punon, €shté si njé dru qé pemé s’1éshon.

Uoci¢emo da u prvoj recenici imamo imenicu u neodredenom vidu njé
njeri + si druri (imenica u odredenom vidu), dok je u drugoj navedena imeni-
ca u odredenom vidu njeriu + si njé dru (imenica u neodredenom vidu). Stice
se utisak da vid imenice zavisi od celokupne semantike recenice i konstituenta
(imenice) koji je akcentovan u recenici. Nase misljenje je da akcentovanost sa
sobom nosi neodredeni vid, jer je imenica upotrebljena u neodredenom vidu
izdvojena po nekoj svojoj karakteristici i na taj nacin naglasena.

Njé njeri g€ vetém pér vete mendon, €shté si druri qé pemé kurré s’
1&€shon. (Jedan covek (pojedinac) koji misli samo na sebe je kao voéka (kao
svaka vocka, kao sve vocke) koja ne daje poloda.)

Njeriu qé vetém pér vete punon, éshté si njé dru qé pemé s’1éshon. (Co-
vek (svaki covek) koji radi samo za sebe je kao jedna voc¢ka koja ne daje
ploda.)

Uocili smo takode da nijedna od gramatika koje smo koristili prilikom
pisanja ovog rada nema primere za upotrebu imenice u odredenom vidu kada
je poredenje u pitanju, a takvih primera ipak ima. Jedan broj njih se moze naci
u Rec¢niku albanskog jezika (FGJSH 2006) - i shpejté si shigjeta (rrufeja) (brz
kao strela (munja)) itd.
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Naves¢emo jo$ jedan primer upotrebe imenice u neodredenom vidu.
Ukoliko u sintagmi broj stoji ispred imenice, imenica mora biti u neodrede-
nom vidu. Npr.:

Né klas€ jan€ 30 studenté. (U ucionici je 30 studenata.)

Pér pesé minuta jam atje. (Za pet minuta sam tamo.(Stizem za pet minu-
ta.))

Ni u jednoj gramatici koju smo koristili nije dat nijedan primer upotrebe
imenice u odredenom vidu ako ispred nje stoji broj. Takvih slucajeva ima
i uglavnom su uslovljene opstim receni¢nim kontekstom ili odredbom koja
stoji uz sintagmu. Evo jednog primera: “Ai ka shtuar se dy qeverité, ajo ka-
talanase dhe ajo iberike, mund té diskutojné nivelin e autonomisé, por Europa
€shté njé klub kombesh dhe &shté e papranueshme qé té ekzistojé njé ndarje
qé lidhet me rajonin. (Dodao je da dve viade, katalonska i iberijska, mogu da
raspravljaju o nivou autonomije, ali da je Evropa skup nacija i da je nedopu-
stivo da postoji podela koja se vezuje za region.)*

Kako je u samom tekstu tj. clanku (koga ne navodimo u celini) ve¢ objas-
njeno da je re¢ o problematici koja se ti¢e odnosa dveju vlada, one su prilikom
narednog pominjanja date u odredenom vidu. Kontekst je taj koji je u kon-
kretnom slucaju uslovio upotrebu imenice u odredenom vidu. Ovde ¢emo se
zaustavi kada je navodenje pravila za upotrebu neodredenog vida u pitanju,
jer je ostatak pravila jasno objaSnjen i nema nikakvih izuzetaka koji bi doveli
do problematike prilikom usvajanja znacenja pravila upotrebe vida imenice.

Zakljuéak

Ucenje stranog jezika je, ukoliko nije re¢ o ranom decijem uzrastu, tradi-
cionalno usmereno na ucenje i poznavanje gramatickih pravila. Njihovo po-
znavanje omogucava i razumevanje sistema funkcionisanja datog jezika na
viSe razlicitih nivoa. Ipak, samo razumevanje funkcionisanja jednog takvog
sistema bez fokusa na znacenje jedinca koje Cine takav sistem, nije dovoljno.
Elis (Ellis) isti¢e da je sam termin ,,fokus na znacenje” dvosmislen i da po-
drazumeva semanticko i pragmaticko znacenje. Kada je semanticko znacenje
u pitanju u samoj nastavi predavac i u¢enik mogu tretirati jezik kao objekat
i funkcionisati kao nastavnik i u¢enik. Kada je re¢ o pragmatickom znacenju
potrebno je da jezik posmatraju kao orude komunikacije i da funkcionisu kao
komunikatori (Ellis 1990). Gramaticka kategorija vida nominala u albanskom
jeziku se od strane ucenika kojima je srpski jezik maternji dozivljava kao ve-
oma teska za razumevanje upravo zbog pragmatickog znacenja.

4 Primer je uzet iz ¢lanka koji je preuzet sa interneta, pristupljeno 19.11.2017. sa
http://27.al/pavaresia-e-katalonjes-juncker-jam-shume-shqetesuar/
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Za pravilno razumevanje kategorije vida nominala poznavanje grama-
tickih pravila njegove upotrebe je nuzno i predstavlja prvi, osnovni korak,
ali nedovoljno. Tome u prilog svedoci situacija da studenti vrlo brzo nauce
sva pravila upotrebe nominala u oba vida, onako kako su navedena u grama-
tikama savremenog albanskog jezika, ali da su do zavr$nih godina studija, i
vrlo ¢esto 1 nakon toga, u nedoumici da li je oblik koji su upotrebili u reenici
(diskursu) ispravan. Pored pravila koja su navedena u gramatikama, postoje
1 mnogobrojni izuzeci koji se samo delimi¢no mogu objasniti gramatickim
pravilima. Pravilna upotreba nominala u neodredenom/odredenom vidu zah-
teva poznavanje Citavog niza komunikacijskih nivoa koji ovaj jezik poseduje,
pramatickog znacenja, dok bi se kao najznacajniji element izdvojila sposob-
nost svakog pojedinca da kombinuje gramaticko, semanticko i pragmaticko
znacenje jeziCke jedinice nominala.
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Merima Krijezi
Predrag Mutavdzié

On the Rules of the Use of Indefinite and Definite Article
of Noun in Albanian

Summary

In addition to universals, each language has its own specifics that identify it as a
special, universally recognizable language for all speakers of that particular language,
as well as those who learn that language as a second or foreign language (L2).

Gramatic category of the definite and indefinite form of the noun is a category
that exists in many Indo-European languages, including Albanian, while Serbian is
distinguished by the absence of this grammatical category. Such a distinction certain-
ly makes the grammatical category of the definite and indefinite form of the noun in
Albanian language and its proper use in students who are native speakers of Serbian
very difficult and complex, and as such leads to a large number of errors in verbal and
orthographic production. In our paper, we have outlined the most important rules for
the use of denominations in an indefinite and definite form, as given in the grammars
of modern Albanian, and sought to point out the need to supplement such rules with
additional grammatical as well as semantic and pragmatic explanations.

Key words: indefinite and definite article of noun, methodology of teaching,
errors, mistakes, Albanian, Serbian

137



