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IMPERATIVI NOVOG NARCISA

Sazetak: Ideje Kristofera Lasa o novom Narcisu iznete u delu Narcisticka kultura, autor
vidi kao vazno tumacenje narcizma i zbog toga $to novostvoreni Narcis, opsednut trau-
mati¢nom sadagnjo$¢u, zanemaruje i proslost i buduénost. La§ smatra da je obezvrediva-
nje proslosti siguran simptom krize kulture. Tome doprinosi narcisticki imperativ — biti
uspe$an po cenu destrukcije, zla i nevaljalstva. Polaze¢i od Kernbergovih (Otto Fried-
mann Kernberg) teza, Slavoj Zizek, otkriva kod osobe koju je obujmio sindrom narcizma
— defekt empatije. Drugi ¢ovek je nepoznati ¢ovek. On je bi¢e do koga se ne moze stici,
ni emocionalno ni imaginarno, ni objektivno ni subjektivno. Prestizu Narcisa i njegovoj
nezajazljivoj afirmaciji, sve je podredeno. Tako se idealni — drugi, kao produzetak narci-
sovog velikog Ja, pretvara u nepozeljnog drugog kad izneveri narcisova ocekivanja. Oni
koji dovode u pitanje narcisticku samopotvrdu pretvaraju se u neprijatelje. Uvidom u naj-
vaznija dela Karen Hornaj (Neuroti¢na licnost naseg doba, Novi putevi psihoanalize, Nasi
unutrasnji konflikti, Neuroza i razvoj licnosti), autor pokazuje kako Narcis bezanjem od
realnog sebe, upada u klopku otudenja i od sebe i od realnog zivota. U delu Narcizam
Jovana Raskovica prati se duboka veza izmedu narcisoidnosti i agresije. Politicke vode su
reprezenti takvih svojstava. Da bi se strast za vladanjem nad ljudima ostvarila kao mo-
gucnost, Narcis preuzima na sebe obavezu da bude maltene reziser, glavni glumac i pro-
tagonist vlastitog predstavljanja. On ne moze da opstane bez agresivnosti i bez iracionalne
motivacije. I posto je, smatra Raskovi¢, ontologki nabijen agresijom, razumljivo je §to je
amoralna li¢nost, §to je s onu stranu morala.
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U svim ozbiljnijim i ambicioznijim istrazivanjima nije se moglo zaobi¢i
pitanje: Da li je narcizam ¢ovekovo normalno ili patolosko stanje? Da li se radi
o perverziji? Sigmund Frojd - koga je poc¢etkom proslog veka okupiralo pitanje
o odnosu narcizma i perverzije - 1914. godine, bez kolebanja, odgovara da nar-
cizam ,,nije perverzija, ve¢ libidinalna dopuna egoizmu samoodrzanja, ¢iji izve-
stan dio s punim pravom pretpostavljam da se nalazi u svakom Zzivom bic¢u®
Narcizam neprestano ostaje vazno teorijsko pitanje, tema koja se ne zaboravlja
ali ostaje sa mno$tvom kontradikcija, sa ne malom teorijskom prazninom, uz
prisustvo uvek skrivenog ili skrivanog identiteta protagonista narcizma. Nar-
cisovo osvajanje zelje, u kona¢nom ishodistu, ne stize samo do preoblikovanja
zivotnog stila uz privide i simulacije ve¢ postaje njegova sudbina.

Za narcizam se odvajkada vezuju dve nezaobilazne odrednice - samoza-
ljubljenost i samodovoljnost. U delu Leksikon psihoanalize Zarko Trebjesanin
odedio je narcizam kao stanje samozaljubljenosti u kojem je sva ljubav usme-
rena na vlatiti ego. O Narcisu je zabelezio: ,Termin vodi poreklo od pozna-
tog grckog mita o Narcisu, sinu nimfe Liriope, koji je bio tako lep da su ga
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obozavali mnogi mladi¢i i devojke. Posto je bio hladna srca, on nikome nije
uzvracao ljubav, pa ¢ak ni lepoj nimfi Eho koja je venula od ljubavne ¢eznje
dok od nje nije ostao samo glas. Jedan od odbacenih obozavatelja prokleo
ga je da zavoli ono §to mu je nedostizno, i to se ostvarilo. Narcis je jednoga
dana kad se spustio do izvora da utoli Zed u ogledalu vode ugledao svoj lik
i ta varljiva slika ga je toliko op¢inila da je poceo da ¢ezne za svojim likom.
Venuo je od ljubavi prema sebi samom sve dok najzad nije umro. Cak i u
podzemnom carstvu senki Narcis, kazu, ogleda svoje lice u vodama Stiga“ U
Recniku simbola, koji su priredili Krsto Milovanovi¢ i Tomislav Gavri¢, nar-
cizam se definiSe kao ljubav prema sopstvenoj slici i kao oblik perveznog po-
nasanja. Autori ovog spisa, neocekivano, gotovo trostruko vise redova su po-
svetili simboli¢cnom odredenju cveta narcisa. On oznacava ,ukocenost smrti®,
ali i posledice samoljublja i tastine. Ovaj cvet dovodi se u vezu s ,,infernalnim
obredima“ i sa ,sve¢anostima inicijacije“. Za njega se vezuje samoljublje, sa-
modovoljnost, tastina, hladnoca i smrt u mladosti. Tamo ¢itamo da je prijatni
i opojni miris ovoga cveta uzrok ludila.

U delu Narcisticka kultura, stvorenom krajem osamdesetih godina pros-
log veka, Kristofer Lag (Christopher Lasch) piSe o novom narcisu. Njega ne
progoni osecanje krivice nego osecanje teskobe. Takvo osecanje uspostavilo se
u traumatskoj sadasnjosti, u neumoljivom vremenu krize. ,Narcisa ne zanima
buduénost djelomi¢no zbog toga $to ga tako malo zanima proslost® I to je
jedno od bitnih svojstava tog novog narcisa. I on se promenio u okolnostima
narcistickog drustva. To drustvo ,sve vise isti¢e i ohrabruje narcisticke crte®.
Zapostavljaja se i proslost i budu¢nost. Tu su odmah i posledice, jer ,,kulturno
obezvredivanje proslosti ne odrazava se samo u siromastvu prevladavajucih
ideologija, koje su izgubile sposobnost da ¢vrsto zahvate stvarnost i odusta-
le od pokusaja da njome ovladaju, ve¢ u siromastvu narcisovog unutra$njeg
zivota® To je jedna od sredi$nih opservacija iznetih u ovoj knjizi. Njen autor
nastoji da identifikuje i nove koncepte narcizma i promenjenu poziciju Narci-
sa. La$ smatra da je obezvredivanje proslosti siguran simptom krize u kulturi.
On u tome vidi ne samo narcisticko osiromadenje psihe nego ,,0caj drustva
koje se ne moze suociti s budu¢noséu®. Ovaj autor, ne kaze sluc¢ajno: ,Danas
prevladava strast Zivljenja za trenutak - za samog sebe, a ne za svoje pretke i
potomke. Brzo gubimo osjecaj povijesnog kontinuiteta, osjecaj pripadnistva
slijedu generacija koje su ponikle u proslosti i nastavljaju se u budu¢nosti.”
Narcis se suocava s dozZivljajem savremenog sveta ne samo kao s nesigurnim
nego i kao s opasnim i zabranjenim mestom. Nesposobnost da anticipira bu-
du¢nost, nemo¢ da uspostavi mostove do buducih pokoljenja i da prekoraci
teskobnu sadasnjost — ne otkriva samo slabljenje njegovih drustvenih veza,
$to od straha od neumoljive zavisnosti §to od pokolebanog, gotovo bespo-
moc¢nog pogleda na svet. ,Tako etika samoocuvanja i psihickog prezivljavanja
ne izvire samo iz objektivnih uvjeta ekonomskog ratovanja, povecane stope
kriminaliteta i drustvenog kaosa, ve¢ iz subjektivnog dozivljaja praznine i iz-
dvojenosti. Ona odrazava uvjerenje — koje je jednako toliko projekcija unu-
tra$njih tjeskoba koliko i uoc¢avanje stvari takvima kakve one i jesu - da ¢ak
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i najprisnijim odnosima vladaju zavist i iskoriStavanje.“ Tako rezonuje Las,
koji za Narcisa vezuje kao blize odredenje — sebstvo. A moglo bi se dodati - i
sebeljubstvo. To je opasna i opsesivna vezanost za sebe sama kao krhko i tra-
umatizovano bice, koje prati neumoljiva unutra$nja praznina.

Polazeéi od Kernbergovih (Otto Friedmann Kernberg) teza, Slavoj Zizek,
u studiji pod naslovom ,,Patoloski Narcis“ kao drustveno nuzni oblik subjektiv-
nosti, koja se nasla na kraju knjige Narcisticka kultura Kristofera Lasa, otkriva
kod osobe koju je obujmio sindrom narcizma - defekt empatije. Drugi ¢ovek
je nepoznati ¢ovek. Drugost se uspostavlja kao tudost. Drugi je bice do koga
se ne moze stic¢i, ni emocionalno ni imaginarno, ni objektivno ni subjektiv-
no. Prestizu Narcisa i njegovoj neumerenoj, ¢esto i nezajazljivoj afirmaciji, sve
je podredeno. Tako se idealni — drugi, kao produzetak narcisovog velikog Ja,
pretvara u nepozeljnog drugog kad izneveri narcisova ocekivanja. Oni koji do-
vode u pitanje narcisticku samopotvrdu pretvaraju se u neprijatelje. A masa je
bila prisutna samo da bi bila iskori$¢ena u narcisovoj afirmaciji, a zatim odba-
¢ena. To otkriva manipulativhe mehanizme i duh proracunatosti narcistickih
teznji. Narcis ima hladnu glavu i zaledeno srce. Skriva se iza bljestave maske.
On ,,pokusava ocarati, zavesti, a, u stvari, ,,iza svega toga osjecamo neumoljiv,
proracunat um® U velikoj meri je u znaku hipokrizije i izneveravanja moral-
ne inteligencije. Njegova dobitnicka kombinacija dovodi ga do odusevljenja i
zanosa. U tim zadovoljstvima, prisutni su i oni koji su s velikom predanoscu i
pomogli da se ostvari narcisticki dobitak, ali kad dode do obrnutog ishodista,
njegovim pomagacima sleduje ravnodus$nost, pa ¢ak i prezrenje.

I pored toga $to Zizek smatra da se Lagova studija o kulturi narcizma
moze ubrojiti u neokonzervativnu kritiku savremenog autoritarnog potrosac-
kog drustva, ona ima dalekosezniji kriti¢cki potencijal i trajnije antropolosko
znacenje. U svakom slucaju, narcizam, ma koliko da je utemeljen u intimnom
svetu pojedinca, ima trajniji znacaj i za drustvo i za kulturu. A trajnije vaZenje
imaju Kernbergove analize koje su postale snazan podsticaj Zizekovim feno-
menologkim opisima patologije Narcisa. Kad se pronikne u to koliko je Narcis
zavisan od ,projekta“ svoga uspeca i svoje afirmacije postaje jasnija njegova
nesposobnost da uspostavi iskrenu i spontanu meduljudsku komunikaciju.
Nacin njegovog komformistickog prilagodavanja — u kome je spreman da ne
skida svoju masku da bi mogao lakse da obmane i iskoristi druge — smisljen
je tako da bi se domogao uspeha i to po svaku cenu. Vise od bilo ¢ega dru-
gog, uzasava ga vlastiti neuspeh. Neuspeh ne moze da prihvati ni pod kojim
uslovima, u bilo kojim okolnostima. To je i razlog $to Zizek isti¢e narcisovov
patoloski strah ¢ak i od najmanjeg neuspeha. Njegov je neumoljivi imperativ
»vecito ostati mlad® i biti u centru paznje. Izdvojiti se iz obezli¢ene mase i sive
prosecnosti pretpostavke su njegovog samovazenja i individualne samopotvr-
de. Uspeh je njegova opsesivna preokupacija i egzistencijalna vrednost.

Posle fenomenoloskog uvida u narcisova sebeljubstva, sledi strukturalna
analiza patologkih svojstava velikog Ja, u koje se sazimaju realno Ja, u kome
je prisutno stvarno bice, idealno Ja, koje uspostavlja idealizovanu predstavu
subjekta i idealnog objekta kao idealnog bliznjeg, kao produZzetka sopstvenog
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velikog Ja. Posle ovakve analize sledi Zizekova opaska da se takvim stapanjem
gubi kriticka distanca izmedu realnog Ja, idealnog Ja i objekta. To je ona dis-
tanca, koja normalni subjekt upuc¢uje na ,,neprekidno poboljsavanje, pribliza-
vanje idealu.“ Patoloski narcis sustinski okupiraju sile Nad - ja, pa je on zato
»U stvarnosti nemocan, preplaseni subjekt, Zrtva krutog, nesvladivog Nad -
ja, subjekt koji se ne moze snaci, koji je suocen s nedostiznim zahtjevima
okoline i sa svojom vlastitom agresivno$¢u.“ A kad se pojavi sadisticko Nad
- ja i situacija kad ,,nagone subjekt potiskuje u nesvjesno‘, tada je patologija u
usponu. Tu se namece i neophodnost uspostavljanja razlike izmedu normal-
nog i patoloskog narcizma. To je ve¢ otvorena mogucénost za mnoge uvide, a
ponajpre za modernu i netradicionalnu psihoanalizu.

Zizek isti¢e da narcizam ima posebno i vazno mesto u psihoanaliti¢koj
teoriji. Zato se i osvrée na Lasovo bavljenje poznatim radom Ota Kernberga
Patoloski narcizam i bordeline-stanja. Klini¢kim svojstvima teorije o bordeli-
ne-u ima razloga da se bave i psihijatri i psihoanaliticari, $to se i dogodilo.
Bordeline-subjekt je ,,nesposoban za pravi intersubjektivni odnos® jer drugo-
ga dozivljava kao lutku. U igri simulacije i pretvaranja utopila se Zivotvorna
energija licnosti. I kad narcizam postane ,korelat bordeline-a“, onda je i ra-
zumljivo $to patoloski Narcis ,,prezire ljude, iskoristava ih, vidi u njima samo
sredstvo za svoju afirmaciju...“ Narcis je tako ne samo obznanio defekte svoje
empatije ve¢ i potpuno odsustvo moralnog digniteta. On zaboravlja da ¢ini
drugima ono $to ne bi Zeleo da drugi ¢ine njemu. Slovenacki filozof skrece
paznju na strukturalna obelezja bordeline-subjekta polaze¢i od Kembergove
interpretacije. Tu su najpre ,,raznorodni znakovi krhkosti Ja“ te ,,nedostatna
kontrola nad vlastitim nagonskim reakcijama®, tako da dolazi do nekontro-
lisanog impulsa kome se pridruzuje ,nedovoljna sposobnost sublimacije®. A
najvisi ,,uzleti“ subjekta podstaknuti su najnizim ciljevima, sve radi drustve-
nog uspeca.

Patoloski Veliki Ja u strukturalnoj analizi oznacen ,kao sredi$nja inte-
grativna instanca®, nastao stapanjem tri bitna elementa od kojih je na prvom
mjestu realno Ja kao bica realnosti, a potom sledi idealno Ja, koje je utemelje-
no na samoidealizaciji. Kona¢no, kao $to smo rekli, tu je i idealni objekt koji
ima svojstva idealnog drugog dozivljenog kao sastavni deo velikog Ja. Tako su
se nasli u nerazdvojnom zajednistvu realno Ja, idealno Ja i idealni objekt. Iz
takvog ustrojstva, patoloski Narcis je doveden u stanje da je u ,,stvarnosti ne-
mocan, preplaseni subjekt, Zrtva krutog, nesvladivog Nad-ja, subjekt koji se ne
moze snadi, koji je suocen s nedostiznim zahtjevima okoline i sa svojom vla-
stitom agresivno$c¢u®. Agresivnost je deo kompenzacije za njegovu drustvenu
neostvarenost, za njegovu nemo¢ kao drustvenog bica. Agresivna motivacija,
kao ¢in destruktivnosti, temelji se na dubokoj frustraciji narcisoidne li¢nosti
a njeno agresivno ponasanje proizvodi frustraciju kod drugih, nepozeljnih i
antagonistickih, onih koji dovode u pitanje utemeljenost narcisove strategije.

Da se vratimo zaklju¢ku o razlici izmedu patoloske licnosti i bordeline-a
kako ih je ,procitao” Slavoj Zizek, prevashodno polazec¢i od Kernbergovog
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razlikovanja ove dve kategorije. On smatra da je ,,bordeline blizi patoloskom
rasapu li¢nosti®, dok je, s druge strane, patoloska licnost ,korak blize nor-
malizaciji. Nasuprot tome, sledi uverenje da je patoloski narcizam, klinicki
receno, ako ne psihoza a ono barem predpsihoticno stanje. To je stanje su-
bjekta, koji povrsinski funkcioni$e, vodi racuna o drustvenim pravilima igre
ali ga drustveni zakon ne drZi iznutra. Zato kod patoloskog Narcisa imamo
jeziv osecaj da ,iza maske nema nicega®, da govorimo s lutkom... ,Od nista
nema nista“, rekao je Nice. Ipak, ako je prihvatljivo misljenje da ¢ovek ne Zzeli
da bude to $to jeste, onda je ¢ovek maska istine. A u maski je sadrzan stav
bic¢a i stil postojanja. Maska se javlja kao prekoracenje svakodnevlja ili san
iz jave. Ona se pojavljuje kao odbrana iracionalne sfere i ¢ovekovog subjek-
tiviteta. Od pamtiveka, njeno slobodno ispoljavanje kao stvarno - nestvarna
moguc¢nost podrazumeva ¢ovekovo samotumacenje i samoospoljavanje. Ona
obznanjuje stvarnost unutra$njeg bi¢a — misteriju tajne i pustolovinu volje.
Znaci li to da maska pomaze da ¢ovek bude to $to jeste ili mu pruza priliku
da bude van svoga realnog Ja? Odgovor moze biti nesiguran. Ako bi maska
nastajala izvan ultraobjektivnosti, nasuprot racionalno organizovanom svetu,
koji je u velikoj meri doveo u pitanje ¢ovekovu slobodu, onda se gotovo dra-
mati¢no namece pitanje — da li maska skriva ili otkriva to $to je ve¢ skrive-
no? Pouzdanih odgovora nema, a dosetljivost nije dovoljna da zadovolji nasu
radoznalost. Maska je nezamisliva van imaginarnog kao igraceg sveta, ali i
paralelnih tokova zivota. Kao u svakoj igri, nema je bez svrhe u njoj samoj.
Nema je bez slobode i ¢ovekovog slobodnog izbora. Maska, kao simboli¢ko
sredstvo, moze biti zloupotrebljena narocito u strategiji zavodenja i prevare.
Sta se pouzdanije i istinitije moze reci o ¢oveku, koji je, preko maske, usao u
imaginarnu ulogu i imaginarni svet igre? Sta ¢e tamo, $ta hoce da postigne
maskom? On pokusava da nade svet igre koji bi se razlikovao od teskobnog
sveta determisane realnosti. To je, u stvari, putovanje od realne licnosti do
nadstvarne persone. Igra¢ ho¢e da bude ono $to nije bio, a moze biti. Maska,
u izvesnom smislu, postaje objekt preko koga se posreduje izmedu egzisten-
tne stvarnosti i one koja se nije iskazala kao mogucnost, koja se nije ispoljila,
u svojoj autonomiji, kao slobodan svet ve¢ kao forma zavodenja, simulacije,
skrivanja i prevare.

Karen Hornaj (Horney) u delima Neuroticna licnost naseg doba, Novi pu-
tevi psihoanalize, Nasi unutrasnji konflikti, Neuroza i ljudski rast bavi se nar-
cizmom sa drugacijih pozicija od Frojdove insinktivisticke i libido-psihologi-
je, od njegove psihoanalize. Pripadnica neofrojdovaca i ,.kulturne $kole®, ona
teziSte poremecaja vezuje za meduljudske odnose i kulturu. U zavr$nom po-
glavlju Neuroticne licnosti naseg doba pod naslovom Kultura i neuroza, Hor-
naj pise: ,,Frojd ne vidi kulturu kao rezultat kompleksnih socijalnih procesa
vec¢ kao produkt potisnutih ili sublimiranih biologkih nagona protiv kojih su
izgradene reakcijske formacije®. Hornajeva je videnje o narcizmu najpotpuni-
je obrazlozila u delu Novi putevi psihoanalize. Posto je smatrala da su klinicke
definicije neodredene, psihoanaliti¢arka se opredeljuje za geneticku definiciju
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jer smatra da je ona i preciznija i odredenija. Osoba koja je narcizmom obu-
zeta nije samo ,zaljubljena u samu sebe” ve¢ i zaludena sobom. Posto se kao
dominantno osecanje nasla ,,egocentri¢nost kao izraz samoljublja® iz njega su
proizisla i nastojanja ,izgledati preterano znacajan sebi i ¢eznuti za pretera-
nim divljenjem drugih®. Samoprecenjivanje i samoveli¢anje idu s ocekivanjem
obozavanja i laskanja. ,Stremljenje ka divljenju moze biti snazan pokreta¢
ka dostignucu, ili ka razvijanju drustveno pozeljnih kvaliteta koji osobu ¢ine
omiljenom, ali ono sadrzi i opasnost da sve ovo bude ¢injeno zbog utiska
koji ostavlja na druge®. Autorka u tome vidi oblik neproduktivnosti kao $to u
briljantnom samoiskazivanju i stvaranju utiska vidi izrazite narcisticke teznje.
»Briljiranje postaje vaznije od sustine. Ako je to tako, a jeste, onda narcisu
i ne preostaje nista drugo nego da usavrsava svoja umeca u ostvarivanju §to
veceg uticaja. Narcisticke teZnje otuda i stvaraju utisak ,da se ljudi cene pre
zbog onoga §to izgleda da su nego zbog onoga $to stvarno jesu®. Dokazujuci
da je narcizam samo jedna od teznji u strukturi licnosti, Karen Hornaj je u
ovom delu ovla$ dodirnula mazohizam i sadizam kao vazne teznje u li¢nosti,
ali ih nije dovodila u neposredniju meduzavisnost, a bilo je ozbiljnih razloga
da se to ucini. Ona je bila u pravu $to je videla kao ozbiljnu teorijsku manu
$to se nije uzimao u obzir spektar kulturnih faktora u tumacenju neuroti¢nih
teznji ve¢ su dovodeni u vezu sa njihovim biologkim poreklom. Hornajeva je
dokazivala da su nesposobnost za ostvarivanje prijateljstva i ljubavi, neprija-
teljstva i strahovi, mnogobrojna otudenja medu ljudima zapravo determinisa-
ni karakterom kulture. Zato i tvrdi da ,,stremljenje za ugledom kao sredstvom
za savladivanje straha i unutra$nje praznine svakako je odredeno kulturom®
Tako je i u samoljublju i narcistickoj teznji prepoznato otudenje u odnosima
prema drugima i prema sopstvenoj licnosti. Psihoanaliti¢arka je jasno poka-
zala kako se samopostovanje i ,samonaduvavanje“ isklju¢uju kao kontradik-
torne tendencije, kao udaljene kontradikcije.

Karen Hornaj je u spisu Nasi unutrasnji konflikti pokazala da licnost u
teznji da obezbedi sigurnost moze i¢i ka, protiv i od drugih. Tako su se obli-
kovale sa svojim karakteristikama i razlikama - povodljive, agresivne ili izolo-
vane li¢nosti. U nastojanju da stigne do potpunijeg razumevanja neuroticne
katakterne strukture licnosti, Hornaj je analizirala sadizam i agresivnu strate-
giju u resavanju unutrasnjih konflikata. ,,Moram da budem mocan, priznat,
moram da budem pobednik® U ovoj lapidarnoj recenici nije blize odredena
samo neuroti¢na vec i narcisoidna li¢nost. Tiranija moranja kao prinuda, oz-
biljno ugrozava njeno osecanje slobode. I kad se spoljna i unutrasnja ¢ove-
kova stvarnost priblize i postignu potpunu saglasnost dolazi, gle paradoksa,
do ponistavanja njegovih individualnih i kreativnih potencijala, dolazi do os-
poravanja identiteta, sopstva, slobode i samosvesti. U ostvarivanju ¢ovekove
egzistencije nije svejedno da li se radi o samoprinudi ili o prilagodavanju.
Bezuslovno i nekriticko prilagodavanje u sociokulturnom modelu represiv-
nih drustava pojavljuje se kao poraz li¢nosti i slobodnog individualiteta. Ta-
kvo prilagodavanje ispoljava se kao krotiteljica i ¢ovekove slobode i njegove
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nesputane kreativnosti. A pitanje ¢ovekove celovitosti i njegovog identiteta
neodvojivo je od njegovog vecnog nastojanja da se domogne slobode.

Sadisticke teznje licnosti u teoriji Karen Hornaj o konfliktima dobija-
ju posebno mesto. Ona je narocito apostrofirala sadisticke simptome u pre-
gnantnoj osvetoljubivosti sadiste ,,koja kao otrov izvire iz svake celije sadiste®.
U isprazni zivot sadiste, u njegovu emocionalnu prazninu, osvetoljubivost
se pojavljuje kao forma aktivnog oZivljavanja njegove izrazite stagnacije i
umrtvljenosti u svakom pogledu. ,Degradiraju¢i druge, sadista ne samo §to
ublazava svoj nepodnosljivi samoprezir, ve¢ istovremeno pruza sebi osecanje
superiornosti. Kada modelira zZivote drugih, on ne samo $to stice podsticajno
osecanje mo¢i nad njima, ve¢ takode nalazi i znacajnu zamenu za svoj Zzi-
vot. Kada druge emocionalno eksploatiSe, on, zZive¢i na rac¢un tudih emocija,
smanjuje osecanje sopstvene praznine. Kada porazava druge, on dozivljava
trijumfalno odusevljenje koje zasenjuje njegov sopstveni poraz. Ova zudnja
za osvetnickim trijumfom verovatno je njegova najjaca pokretacka sila“ Tako
se i ,pojacava njegovo nesvesno osjecanje svemoci‘. Do svemoci se ne stize
bez lukavstva zavodenja. A to se podrazumijeva kad se modelira tudi Zivot.

U spisu Psihoanaliza Karen Hornaj, psihoanaliti¢car Dusan Kosovi¢ ana-
lizira agresivna svojstva protagonista konflikta s obzirom na sociokulturni
kontekst i iskustvo znamenite psihoanaliti¢arke, pa dolazi do zakljucka: ,, Iako
se zdu$no trudila da dokaze da se ne slaze s Frojdom u mnogim aspektima
njegove biologijom i instinktima vodenom teorijom, Karen Hornej je delila
njegovo uverenje da je podsvest definisana skrivenim konfliktima® Ona je
bila uverena da je konflikt krucijalna pretpostavka neuroze u svetu u kome
licnost zivi u neprijateljskom okruzenju. Stoga Dusan Kosovi¢ zapaza: ,Kad
se svet oko sebe dozivljava kao neprijateljski, onda je razumljivo §to se on
zestoko i agresivno porice. Obi¢no se radi o osobama koje neute$no pritiskaju
rani jadi i ose¢anje ozlojedenosti jo$ iz detinjstva. One u dubini duse teze
osveti za sve povrede koje su im nanete najcesce ba$ u detinjstvu® Njihov
nac¢in komuniciranja sa drugima izrazito je manipulativan, a narcizan i pre-
terana zelja za priznanjima, uspehom i dostignu¢ima ishodiste je takve ma-
nipulacije. U duhu misljenja Karen Hornaj, Kosovi¢ je zapisao: ,,Kad realno
ja postane stranac u li¢nosti nije moguce umaci konfliktima velikih razmera®
Kad dode do usahnuca funkcija realnog ja, kad procesi samoidealizacije us-
postave idealizovanu sliku neminovno je ,aktivno bezanje od realnog sebe®,
a samim tim neizbezno je i otudenje od sebe samog i realnog Zivota. U tim
procesima, nije mogucée umaci unutra$njim konfliktima niti velikim nevolja-
ma u realizaciji licnosti, utoliko pre $to je prati deficit stvarnosti.

Individualni konflikt se moze preneti i na drustveni zivot prevashodno
u autokratskom tipu vladavine. U takvom kontekstu konflikt se ¢esto javlja
i kao zategnutost, koju prate militantna isklju¢ivost, oholost, jednosmernost
i ideja gotovog i jedinog resenja. Izgleda da je iz te perspektive najsporniji
upravo onaj konflikt koji tezi beskonfliktnosti, koji snagom destruktivnosti
porice sve bez ostatka, a ne pruza alternativu. Tada se i pojavljuje iskljucivo
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kao oblik suprotstavljanja, kao uludo rasuta energija, kao izvor unistenja. Ti
konflikti posebno su opasni kad su prikriveni, utkani u institucionalno mi-
$ljenje 1 hijerarhiju drustvenih vrednosti. Tada se konflikt moze ispoljiti kao
sila koja ¢ini da su institucije toliko nadmo¢nije od ljudi da oni, ljudi, postaju
puke igracke. I, tako, ova vrsta konflikta ponistava svaki mogu¢i delotvoran
i smislen konflikt, svaki oblik suprotstavljanja. Svakako, otuda konflikt koji
dolazi kao nasilje i kao oblik haosa nema ba$ nikakvog opravdanja. S druge
strane, bez kreativnog i delotvornog otpora, individualne i drustvene snage
ostaju uspavane i nedelotvorne. Sustinski, zZivot bez sukoba mrtav je privid
- ravnodusje i defetizam. Nekriticko prihvatanje postoje¢ih i preovladujucih
vrednosti, ¢ak i kad je jasno da su one anahronizam, iskljuc¢ivo radi kom-
formisticke sigurnosti i ogoljenih interesa, upucuje na dobro poznate meha-
nizme cenzurisane svesti, koja odustaje da se suoci sa sobom, $to je ravno
krahu smislene egzistencije. U pokusaju da se odbrane stvaralastvo i sloboda,
konflikt je jedan od izazivaca promene. Kona¢no, bez takvog konflikta du-
hovna istorija izgledala bi vise nego siromasna. Individualni Zivot bez kon-
flikta dovodi u pitanje ¢ovekov individualitet i njegov identitet. Frustriranost
pojedinca moze se dovesti u najneposredniju vezu s drustvenom atmosferom
koja je van dobrovoljno odabrane egzistencije. Tako beskonfliktni nacin Zivo-
ta postaje jedan od tipi¢nih oblika pasivne egzistencije. Ovaj nacin postoja-
nja, narocito ako se nametne kao dominantan, optuzuje drustvo za odsustvo
slobode, pa ¢ak i onda kada nema drasti¢ne represije. Apsolutna saglasnost,
kao i apsolutni red, protive se prirodi ¢ovekovog individualiteta. Sustina be-
skonfliktnog nacina ponasanja - i pored prividne saglasnosti pojedinacne i
drustvene volje — temelji se na nesaglasnosti izmedu individualne egzistencije
i drustvenog zivota. Tu se s lako¢om moze identifikovati raskorak izmedu
bica i postojanja, izmedu pojedinca i zajednice.

U kapitalnom delu Neuroza i razvoj licnosti, Karen Hornaj istice da ne-
svesno i masta stvaraju idealizovanu sliku. To je onaj proces preko koga Narcis
stize do svoje samoidealizacije, samoglorifikacije i neumerenog veli¢anja sop-
stvene li¢nosti. ,,U ovom procesu li¢nost pripisuje neograni¢enu moc¢ i prete-
rane sposobnosti: postaje heroj, genije, nenadmasni ljubavnik, svetac, bog®
Kad se licnost identifikuje sa svojom idealizovanom slikom, ,idealizovana
slika postaje idealizovano ja“. To je ve¢ dovoljno da novonastala realnost, kao
unutrasnji proces postane realnija od prethodne realnosti. A sama li¢nost po-
staje ne to §to jeste nego to §to moze postati, $to je postala. Unutrasnji proces
koji se dogada u li¢nosti usaglasava se s moram kao bezuslovhom unutras-
njom zapove$cu, kao unutrasnjim diktatom, koji ¢esto previda mogucénosti
realnih postignuca i realnih mogucnosti. Tako se, u stvari, i objektivno mora-
nje, koje drustvo namece, upotpunjuje ili zamenjuje subjektivnim moranjem,
tipicnom reakcijom zavisnika od sopstvenog moram. Tiranija moranja koja
nije nidta drugo nego teskobna prinuda, koju li¢cnost — Narcis ne dozivljava
kao prinudu, ve¢ kao lagodnost unutrasnje zapovesti. Na taj nac¢in se sustin-
ski ugrozava realno osecanje slobode li¢nosti, a sve to vodi. objektivno i su-
bjektivno, ponistavanju covekovog identiteta, sopstva i samosvesti.
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U delu O zavodenju Zan Bodrijar se posebno pozabavio narcisovim ,,slu-
¢ajem”. Ovaj autor smatra da je zavodenje ,,nemoguce predstaviti jer je distan-
ca izmedu realnog i njegovog dvojnika, neravnoteza izmedu Istog i Drugog,
ukinuta. Nagnut nad vrelom, Narcis gasi Zed: njegova slika nije vise ‘druga,
vec je njegova vlastita povrsina koja ga apsorbuje, koja ga zavodi, slika kojoj
on moze da se priblizi ali bez mogu¢nosti da ikada prede s one strane, kao §to
ne postoji ni refleksivna distanca izmedu njega i slika. Ogledalo vode nije po-
vr$ina koja reflektuje, nego povrsina koja apsorbuje® Bodrijar ne pristaje na
puko odrazavanje istog. Smatra da je ne samo neprihvatljiva ve¢ i zalosna sva-
ka teorija odraza, pa je zato zavodenje izri¢ito u poricanju mimeticke egzalta-
cije ili idealne fatamorgane slicnosti. Polaze¢i od mita o narcisu, on obrazlaze
samozavodenje i dolazi do zakljucka da se tu ne radi ,,0 ogledalu pruzenom
Narcisu da bi se prepoznao kao idealno Ziv, radi se o ogledalu kao odsustvu
dubine, kao povrsinskom ponoru koji je zavodljiv zato §to svako ima svoj
utisak da ¢e biti prvi koji ¢e se survati® Strategija zavodenja prepoznata je ne
kao suocavanje sa stvarnos¢u vec kao strategija opsene, kao samozavodenje i
samozacaravanje posredstvom opsene. ,,I sam Narcis i§¢ezava u vlastitoj op-
seni: tako skrece sebe od svoje istine, i svojim primerom postaje model ljuba-
vi i skre¢e druge od njihove istine.“ Tako je pri¢a o zavodenju dobila u mitu
o narcisu nova znacenja koja je udaljavaju od ogledala - odraza. Zan Bodrijar
u spisu Simulakrumi i simulacija preispituje razlike izmedu istinitog i laznog,
stvarnog i imaginarnog. Posto se sve to deSava kao simulacija skrivanja i pre-
tvaranja, kao prisustvo i kao odsustvo, on se pita: ,Je li simulant bolestan ili
nije, budud¢i da proizvodi ‘prave’ simptome? S njim se ne moze objektivno
postupati ni kao s bolesnim, ni kao sa zdravim ¢ovekom. Tu psihologija i
medicina zastaju pored jedne sada neutvrdive bolesti.“ Umjetnost, kao naj-
slobodniji vid kreacije, nema razloga da se opterecuje takvim dilemama. To je
izuzetno vazno i zbog promenjene prirode stvaralastva, posebno umetnickog,
i zbog novih poetika koje umic¢u tradicionalnom shvatanju umetnickog stva-
ralastva. Kao svet za sebe, kao svet tvoracke posebnosti, umetnost opstaje u
kreativnom ocudenju, izvan izlizanog Zivotnog iskustva, izvan odrazavanja i
odslikavanja postojeceg sveta.

Polazeci od ¢ovekove sustine, od njegovog ontoloskog razumevanja, psi-
hijatar Jovan Raskovi¢, u studiji Narcizam, uspostavlja meduzavisnost izmedu
narcisoidnosti i agresije. On polazi od uverenja da postoji duboka veza iz-
medu narcisoidnosti i agresije. To ¢ini da bi pokazao da je narcisticka agre-
sija najrasprostranjenija forma agresivnosti. Covekov agresivni potencijal i
njegove specifi¢nosti vode ga do uverenja da je ¢ovekova agresija, kao naj-
starija iracionalna bioloska tvorevina, vezana sa stras¢u, koju ovaj autor vidi
kao ,najmlade ¢edo nagona“ i kao iracionalnu energiju. On smatra da strast
boljeg partnera od agresije nema, ali i da agresija nema boljeg podstrekaca
od strasti. U mnostvu najrazlicitijih formi agresija, ovaj autor veruje da je
narcisticka agresija ,najrasirenija forma agresivnosti®. Polazeci od uverenja da
je libido esencijalno narcisticki i da se narcizam temelji na agresiji, Ragkovi¢
s lako¢om zakljucuje da nastojanje obogotvorenja Narcisa ide s nastojanjem
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da ga i drugi obogotvore. Sve je to u znaku nekritickog shvatanja i sebe i
svog okruzenja. A to okruzenje ¢esto nije pojedinac ve¢ grupa koja u svojoj
narcisoidnosti stvara koheziju i zajednicki imenitelj, pretpostavke za uklapa-
nje narcisoida, koji viSe nije ni izolovan ni slabasan ve¢ bespostedan u svojoj
agresivnosti. Mrznja i strasti neizbezna su pratnja takve agresivnosti. Mrznja
kao temelj posrnulog komuniciranja postala je stalna antropoloska i drustve-
na odrednica narcistickih strasti. Kao poremecaj mentalne ravnoteze i kao
vrsta afektivne pomerenosti, mrznja ponajvi$e proizvodi defekt osecajnosti,
egzistencijalnu destrukciju i dru$tveni haos. Ona je mrac¢na strana li¢nosti.

Da bi dokazao da jezgro narcisoidnosti nije mit o Narcisu, Raskovicu je
posluzila slika - narcisa vode. Ta slika, manifestne prenaglasenosti, sledi i ve-
$tinu zavodenja i intenzivan preobrazaj zivotnog stila. Za razliku od pomalo
otpisanog Narcisa — koji je usamljen, blag, zatvoren i artificijelan, pa samim
tim izvan aktuelnih tokova Zivota — Narcis vode je njegova antiteza, egzisten-
cijalna suprotnost. Po Raskovi¢u, on je stvaran, Zivotan, nasilan i silovit. Ta-
kav je i prisutan na drustvenoj sceni, sa stras¢u neumoljive agresivnosti. Da
bi se strast za vladanjem nad ljudima pouzdano i ostvarila kao mogu¢nost,
Narcis preuzima na sebe obavezu da bude maltene reziser, glavni glumac i
protagonist vlastitog uspostavljanja i predstavljanja. Tako ga vidi Raskovic.
Pouzdano se zna da ne moze da opstane bez agresivnosti kao najsnaznijeg
podsticaja u svojoj iracionalnoj motivaciji. I posto je Narcis, smatra Raskovic,
ontoloski determinisan agresijom, razumljivo je $to je amoralna li¢nost, $to je
s onu stranu morala. Zaljubljenost u sebe, zaludenost svojom li¢nos¢u, pot-
puna nekreativnost — to su bitne odrednice njegove individualnosti. Njemu,
naravno, nije dovoljno $to sebe obogotvoruje, on oc¢ekuje da ga drugi obo-
gotvoruju i da mu se neprestano dive. Zbog takvih svojstava Narcisa, u ono-
me $to ¢ini i $to namerava ¢initi, u njegovom samoostvarivanju, nezamisliva
je neposrednija veza izmedu normativne etike i moralnog ideala. Svakako,
nema nista od moralnog Zivota bez ideje o duznosti i smislu odgovornosti. To
nije prisutno u repertoaru narcisticke delotvornosti zaludenog i amoralnog
Narcisa. Sve to u narcistickom drus$tvu pospesuje ne samo krizu zakonitosti
nego i krizu ¢ove¢nosti.

Uz vlast u ¢ijim je temeljima narcisoidnost ide i vlastoljublje. A kad vla-
stoljublje prate, a obi¢no prate, prevelika ovlas¢enja, zloupotreba je njeno
ishodiste, gotovo zakonomernost. Jo$ je Tacit zapazio da se nikad ne moze
imati ,,¢vrsto poverenje u vlast prevelikih ovlas¢enja® U svemu tome zapravo
najgora je ona varijanta u kojoj vlastodrzac nije stekao sposobnost da vlada
sobom a hoce posto-poto da vlada drugima, svima. Tu ve¢ postoji opasnost
da pojedinac bude odvojen od sebe samog, da ostane bez sebe, da ga nema
kao normalne osobe. To je ravno apsurdu, utoliko pre $to je nemoguce da
takva persona moze donositi kompetentne i racionalne odluke. Sto je najgore,
on moze da se ruga svima osim svojim podanicima, koji ga ne samo podrza-
vaju ve¢ i obozavaju. Takav nosilac vlasti, sustinski bez autoriteta i individu-
alnog identiteta, obi¢no umesto odgovornosti sledi izgovore i racionalizacije
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o vlastitoj nepogresivosti, koju su individualni i grupni narcizam uspostavili i
nametnuli. Deluje tragikomi¢no njegovo nastojanje da se domogne podanika
koji ¢e ga svojom privrzenos$¢u i neporecivom podrskom odrzavati na vlasti.
Kao po pravilu, oni se okruzuju laskavcima. Laskavci su tu da stvore iluziju
o sigurnoj vladavini protagoniste vlasti. Laskavci se ne zaustavljaju u svojoj
laski, a ona stvara iluziju o znacaju i svemoci nesigurnog vladaoca. Takva i
svaka vlast sa malignim narcizmom nije ni$ta drugo do prevara. Evo, $ta o
tome kaze Makijaveli: ,Vladari se moraju ¢uvati laskavaca kao kuge. Da bi se
od njih odbranili, neka izaberu umne ljude i onda ih ovlaste, da im slobodno
govore istinu®. Nazalost, ovo drugo najce$ce izostaje jer izostaje i smisao vla-
davine kao racionalnog i moralnog ¢ina. Istina, u narcistickoj dramaturgiji,
izostaje jer je nepozeljna. Umesto da se istina trazi u sredistu Zivotnih okol-
nosti i politicke ontologije, ona se nalazi u sredistu politicke patologije. U spi-
su Vladalac, Nikolo Makijaveli prepoznaje sposobnog vladaoca u vestini da
ga podanici i vole i da ga se plase. I pored toga sto je pozeljno i jedno i drugo,
ali ako ve¢ mora da bira od ova dva osecanja, prednost ¢e Narcis dati ose-
¢anju straha. Zapazeno je da energija straha zatvara, steZe, sapinje i o$tec¢uje
sve §to je u delokrugu njegovog razornog delovanja. Strah blokira sve forme
komunikacije i spontanosti. Pod njegovim pritiskom, ¢ovekova ose¢anja i mi-
sli u stanju su napregnutosti. To je ona napregnutost, koja seze do pucanja.
Zivot u strahu ne vredi ba$ nista. A vlast koja gospodari ljudima strahom i
zastra$ivanjem zasluzuje da je nema. Ne bi trebalo zaboraviti re¢i Ive Andrica
u njegovim Znakovima da strah ¢ini da ljudi postanu i zli i surovi. A od ljudi
u strahu, porazenih strahom, ne moze se nista dobro ocekivati, bas kao ni od
ravnodusnih i od prezadovoljnih. Svi oni ne predstavljaju opasnost za repre-
sije i neslobode.

Smisljenim metodama ispiranja mozgova, spinovanjem javnosti i lukav-
stvom indoktrinacije privid istine namece se kao bezobzirna kalkulacija i vo-
lja za mo¢ politickih elita. Vlastodrzacka manjina s karakteristikama grupne
narcisoidnosti, u autoritarnim i totalitarnim sistemima s neograni¢enim ovla-
$¢enjima, u svojoj nadmenosti, tastini i samoljublju, proizvodi strah, strepnju
i frustraciju. Tu su Zrtvovani i javni duh i slobodna javnost. Ugrozena je slo-
boda Zivljenja i slobodna individualnost. Sa svojom neodoljivom Zudnjom da
pokorava i vlada podanicima, vlastodrzac nije daleko od maligne narcisoid-
nosti, od stanja omamljenosti jer se radi o agresivnoj strasti. Tada je moguca
i idolatrija sile, koju prati ohrabreno zlo¢instvo i nasilje. Tu bi trebalo videti
izvore i pocetak samounistenja takve vlasti. Zato je neophodna vlast nad vla-
$¢u. Tek tada ona moze postati odgovorna za svoje ponasanje i delovanje.

Ako je ta¢no zapazanje da je vlast najveci afrodizijak, opasna i opaka
strast, koja moze da zamraci svest, onda se zaista tes$ko moze i obuzdavati i
kontrolisti. Misljenju Dostojevskog da §to je veca vlast to je ,strasnija“ njena
upotreba, pridruzuje se sentenca lorda Aktona o tome da vlast najcesce lju-
de kvari, dok ih apsolutna vlast kvari apsolutno. Tragedija je neizbezna kad
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je vlast u posedu vlastodrzaca s neukrotivim narcistickim strastima. Vladati
sobom preduslov je za pravednu i umnu vladavinu.

»Moderni narcis®, pise Raskovi¢, ,,prevaljuje put od mita do vlastitog po-
stojanja na poseban nacin i pomocu iracionalnih metafora. Iz oblasti fantazije
‘oboZavani narcis’ ulazi u stvarnost mitskim i misti¢nim pripremama. Covjek
obozavanja daje pecat cijelom narcistickom sistemu. Narcis je asketa ili hedo-
nist ali moze biti i perfekcionista. Od velikih narcisa koji su stvorili vlastite
pokrete i ideologije, hedonist je Musolini, a Hitler i Staljin su izraziti primjeri
asketizma. Musolinijeva karakterna struktura dala je posebnu boju fasizmu,
a asketski karakter Hitlera bitno je uticao na ponasanje ogromne nacisticke
masinerije.“ To je taj nepoeti¢ni Narcis, koji nema dodirnih tacaka s mitskim
Narcisom. U knjizi Luda zemlja Raskovi¢ zapaza da Narcis kao gusitelj slobo-
de, u nastojanju da zagospodari ljudima, da ostvari potpunu vlast nad njima,
obuzet je neprestanim programiranjem i manipulacijama. To je i razlog $to
postaje privrzenik i monolitizma i centralizma. Tako lakse stize i do narci-
soidnosti drustva. Raskovi¢ pise: ,,Ako postoji narcisoidnost jednog drustva,
onda nikako ne mozemo izbje¢i konstataciju o narcisoidnosti vode, jer to jed-
no drugo uvjetuje. Osnovni uvjet za nastanak narcisoidnosti jednog drustva
jeste stvaranje saveza izmedu velikih i malih narcisa, da se ve¢ina malih nar-
cisa identificira s vodom i vodama. Tako se stvara savez koji omogucuje da
se dijeli slava vode, pamet i njegovi potencijali.“ Arogancija i netolerantnost
sledi onima koji su remetilacki faktor nametnutih normi koje je grupa prokla-
movala i usmerila ,,od grupe i za grupu®. Raskovi¢ ovakvu vrstu komunikacije
vidi kao izrazito iracionalnu. Ona se vezuje za covekove iracionalne slojeve,
a usmerena je ka ,stvaranju visoko organiziranog agresivnog sistema“ Njega
su upraznjavali nacisti. Zato je i o¢ekivano §to je ovaj autor grupnu narcisoid-
nost prepoznao sa svojstvima posebnih oblika tiranije i despotizma.

U naoj novijoj istoriji poraza pokazalo se da se Narcis — voda uspostav-
ljao na nacionalistickom narcizmu kao kolektivistickoj osnovi. Tesko je reci
ko je koga vise podsticao za ostvarivanje destruktivne politicke predstave.
Mozda je najgore $to su vode — narcisi sopstveni fanatizam pridruzili kolek-
tivnoj narcisoidnosti i nacionalistickom fanatizmu. Stvorena je atmosfera
nacionalisticke narcisoidnosti, u kojoj je moj narod ovencan superlativima,
nikad sporan i problemati¢an. Frojdova ideja o ,narcizmu malih razlika® s
fanati¢cnom mrznjom i iracionalnom agresivno$cu, nedavno se empirijski
mogla demonstrirati na primeru krvavog raspada jugoslovenske zajednice.
Fanatizam je, inace, na nesrecu, ukorenjen u kolektivnoj narcisoidnosti i
monomaniji. Nacional§ovinizam, podstican mitologizacijom proslosti, vo-
dio je arhaizaciji drustva i napredovanju u nazadovanju. To je bio jedan
od nacina da se nacionalna frustracija pretvori u Sovinisticku agresiju. Na-
cija koja se pojavljivala kao nadnaravan entitet bila je pripremljena da sve
istorijske poraze dozivljava, naknadno, kao pobede! Sto je najgore, nebeski
narod nije se pripremio za susret sa zemaljskim nevoljama i s gubitni¢ckom
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realnosc¢u. Izgleda da se jo$ nije oslobodio nacionalistickog pijanstva i isto-
rijskog samozaborava.

Vlastodrzacka manjina, s neograni¢enim ovlas¢enjima, u svojoj nadme-
nosti, tastini i samoljublju, u vreme ovdasnje autokratske vladavine, proizvo-
dila je i jo$ proizvodi strah, strepnju i frustraciju. Tu su Zrtvovani i javni duh i
slobodna javnost. Neprestano je ugrozena sloboda Zivljenja i slobodna indivi-
dualnost. Vlast koja se odrzava oholo$¢u grube sile a ne razborito§¢u mudro-
sti i logikom racionalnosti daleko je od odrzive mo¢i i politike kao umetnosti
svesnog ostvarivanja moguceg. Sa svojom neodoljivom Zudnjom da pokorava
i vlada podanicima, vlastodrzac nije daleko od Zestoke bolesti, od stanja oma-
mljenosti jer se radi o najze$coj strasti. Tada je moguca i idolatrija sile, koju
prati ohrabreno zlocinstvo i nasilje. Tu bi trebalo videti izvore unistavanja
drustva i samounistenja vlasti. Zato je izuzetno vazno da vlast spozna svoje
granice i vlastita ograni¢enja. Neophodna je vlast nad vlas¢u. Tek tada, ona
moze postati odgovorna za svoje ponasanje i delovanje.

U odeljku pod nazivom Narcizam i sublimacija, u spisu Narcizam, Jo-
van Raskovi¢ obrazlaze meduzavisnost narcisoidnosti i sublimacije. Da bi ovu
svoju ideju utemeljio nastoji da procese sublimacije poveze preko psihoanali-
ze s naukom o kulturi. On tvrdi da su kultura i civilizacija sa¢injene od mate-
rijala sublimacije. A po$to su narcisoidnost i sublimacija izdanci zajednickog
ishodista, narcis i stvaralac su u temeljima ljudske prirode. Sto je najvaznije,
isprepletani su sadrzaji narcisoidnosti i sublimacije. Oni su ukorenjeni u ne-
zamenljivoj i neprozirnoj ljudskoj prirodi. Bez njih bi, pise Raskovi¢, ljudsko
bice bilo samo osuseni ugarak, bi¢e bez stvaralackog potencijala i unutrasnjeg
podsticaja. ,U sublimaciji je svako ishodiste stvaralastva, jer nema sublima-
cije bez fantazije, negacije, apstrakcije i drzanja zivota na distanci. Bez ovih
temeljnih sadrzaja nema ni narcisoidnosti. Narcis i stvaralac su jedna osoba,
jedan sadrzaj, jedan temelj. Narcisoidnost i sublimacija su tjelesne kategorije.
Oni pripadaju ljudskoj prirodi koja je postojala, historijski postojala i prije
formiranja drustva. U prirodnom sadrzaju postoji visoka nadmo¢ unutras-
njeg svijeta.” Tako je mislio i pisao Jovan Ragkovi¢. On je smatrao da su ra-
sprave o narcisoidnosti neprekidno ,,na rubu upada u kontradikciju.“ Kad se
socijalni sadrzaji nadu u velikoj blizini s ontoloskim sadrzajima ljudskog bica,
kad se individualna psihologija ukrsti s kolektivnim obrascima - kontradik-
cije su gotovo neizbezne. Ragkovi¢ je pokazao da je psihoanaliticka teorija
sublimacije sustinski povezana s psihoanalitickim pojmovima, pa otuda, uz
sve razlike, nema bitnije distinkcije izmedu psihoanaliticke teorije sublimaci-
je i psihoanaliticke teorije Ega. ,,Ego ne prihvata smrt. Sublimacija je uporno,
trajno, nevremenito, neiscrpno hvatanje sa smrcu. Stvaralastvo pociva u sjen-
ci smrti. Stvaralac je tuzni vitez koji pred sobom drzi §tit sublimacije.“ To je
su$tina tog odnosa.

Povezanost narcisoidnosti i sublimacije vodi do simboli¢cke delotvor-
nosti. Tu se sustinski uspostavlja meduzavisnost jedne igre c¢iji je tok vise
u domenu dubljih slojeva licnosti i hirovitog sluc¢aja nego u kontinuitetu
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kreativnih prosesa. Ta igra je i od racionalnog i iracionalnog, i od svesnog i
od nesvesnog, i od strasti i od agresije. Njena vrednost temelji se na potenci-
jalu sublimacije, a njene slabosti na snazi simulacije. U¢inci narcisoidnosti i
sublimacije ne ti¢u se samo ¢ovekove stvaralacke samopotvrde ve¢ i njegove
ljudske sustine. To znaci i njegove sudbine.

A strategija zavodenja prepoznata je ne kao suocavanje sa stvarnoscu
ve¢ kao strategija opsene, kao samozavodenje i samozacaravanje posredstvom
opsene. Tako je pri¢a o zavodenju dobila u mitu o Narcisu nova znacenja
koja je udaljavaju od ogledala — odraza. To je izuzetno vazno i zbog prome-
njene prirode stvaralastva, posebno umetnickog, i zbog novih poetika koje
uzmicu tradicionalnom shvatanju umetnickog stvaralastva. Kao svet za sebe,
kao svet tvoracke posebnosti, umetnost opstaje u kreativnom oc¢udenju, izvan
prozai¢nog Zivotnog iskustva, izvan odslikavanja postoje¢eg sveta. Poveza-
nost narcisoidnosti i sublimacije vodi do kreativne delotvornosti. Vrednosti
narcisoidnosti temelje se na potencijalu sublimacije. U¢inci narcisoidnosti i
sublimacije ne ticu se samo covekove stvaralacke samopotvrde ve¢ i potvr-
de njegove ljudske sloZenosti, njegovog identiteta. Tu bismo mogli govoriti o
blagotvornom, benignom osec¢anju narcisoidnosti.

U spisu Andre Zida Traktat o Narcisu nalazimo podnaslov Teorija simbo-
la. Tragajuéi za mitom o Narcisu, Zid je zabelezio: ,,Narcis je bio savrieno li-
jep — i zato je bio ¢edan; prezirao je nimfe - jer je bio zaljubljen u sebe samog.
Nikakav lahor nije remetio povrsinu izvora nad kojim je, miran i nadnesen,
Citavoga dana posmatrao svoj lik...“ Narcis celog dana posmatra svoj lik! On
je sanjalica, bice ,koje se izdvaja iz sivila“ Ne moze da se ukoloteci u svakod-
nevicu. Opsednut je idejom da se vidi, jer ,,biti - nije vise dovoljno: treba sebi
to dokazati®. On ,hoce, na kraju krajeva, da sazna kakav oblik ima njegova
dusa.“ Narcis je, u stvari, pesnik. Zivi da bi obznanjivao, jer onaj koji obma-
njuje nepotreban je i zao. U tisini se saznaje i nauci $ta obznaniti: ,,Simbol
otkriva arhetip.“ 1, eto, pide Zid, samo je umetnicko delo ,kristal - djelimi¢ni
raj u kome ideja procvjetava.“ Pojednostavljeno receno, postoji sublimacija
koja daje kreativne plodove. Kad je re¢ o stvaralackom potencijalu, da bi pa-
biljka daje cvetove. Tu je sadrzana ideja o pesniku, kao krhom i tvorackom
bi¢u. A pesnik i jeste paradigma tvoracke krhkosti i umetnicke posebnosti.
Ako u ¢oveku nema pesnika nema u njemu ni stvaralackog ¢udotvorstva ni
tvoracke sloZenosti.
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Imperatives of a new Narcissus

Summary: The ideas of new Narcissus, presented in Christopher Lasch’s book The Cul-
ture of Narcissism, are seen here as an important interpretation of narcissism because the
newly-formed Narcissus is obsessed with the traumatic present and ignores the past and
the future. Lasch also believes that the devaluation of the past is a certain symptom of
cultural crisis. The narcissistic imperative — to be successful at the cost of destruction and
evilness — contributes to this. Drawing on Otto Friedmann Kernberg’s thesis, Slavoj Zizek
discovers that a defect of empathy is the syndrome of a narcissistic personality. The other
man is an unknown man and he remains out of reach, both emotionally and imagina-
tively or objectively and subjectively. Everything is subordinated to Narcissus’s prestige
and his insatiable affirmation. Hence, the perfect other is just an extension of the narcis-
sist’s great self. He turns into an unwanted other when the narcissist’s expectations are
betrayed. Those who dare to question the narcissist’s self-affirmation become enemies. By
inspecting the most important works of Karen Horney (The Neurotic Personality of Our
Time; New Ways of Psychoanalysis; Our Inner Conflicts; Neurosis and Human Growth), the
author shows that running away from his real self, Narcissus falls into the trap of aliena-
tion — from himself and from real life.

In the book Narcissism, Jovan Raskovic traces the deep connection between narcissism
and aggression. Political leaders are the representatives of such characteristics. In order to
fulfill his passion for ruling over people, Narcissus takes over the obligation to be director,
the main actor and protagonist of his own self-presentation. He cannot survive without
aggression and without irrational motivation. And since, as Raskovic believes, Narcissus
is ontologically charged with aggression, it is understandable that he is amoral, a person-
ality on the other side of moral.

Key words: narcissism, neurosis, personality, culture, conflict, crisis, aggression, sublimation



