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METAJEZIK I KULTURNO POSREDOVANJE
NA PRIMERU SVEDSKIH KONSTRUKCIJA
S KOORDINACIJOM I PSEUDOKOORDINACIJOM

Sazetak: U odnosu na kompleksnost jezi¢ko-kulturnog sistema, proces prevo-
denja na nivou metajezika kao lingvisti¢kog, ali i kulturnog fenomena, ¢ak i u praksi
moze predstavljati sponu izmedu ketegorija poput funkcionalnosti prevoda, stepena nje-
gove konvencionalnosti i komunikativnosti. Kao primer, u medujezickom posredovanju
izmedu Svedskog jezika i naseg, konstrukcije s koordinacijom i pseudokoordinacijom,
konkretno, specifiéne za $vedski jezik, mogu posluziti kao dobra osnova za pokazivanje
i razumevanje kulturnih markera u tekstu na ciljnom jeziku, u ovom slu¢aju na srpskom.
Rezultati ovakve kontrastivne analize su od velikog znacaja kako za teoretsku i prakti¢énu
nastavu prevodenja, tako i za dalju prevodilacku praksu.

Kljuéne reci: translatologija, metajezik, $vedski jezik, studije kulture

1. Uvod

Kako u tradicionalnom, tako i u savremenom smislu znacaja im-
plementacije nastave stranog jezika, metajezicko i1 kulturno posredovanje
u podstic¢u na tekstualnu recepciju 1 produkceiju, a posredno i na sticanje
aktivne jeziCke kompetencije. Usvajanje znanja o apstraktnim pojmovima
1, posledi¢no, konkretna i adekvatna primena jezika predstavljaju odlucu-
juci korak u razvoju svakog govornika.

Pomenuti proces se razvija i uvezbava tokom nastave stranog jezi-
ka, jer ni u kom slucaju nije re¢ o procesu koji se odvija automatski. Meta-
jezicka kompetencija u tom procesu obavlja dvostruku ulogu: kao alat za
usvajanje novih pojmova i kao jezicko sredstvo za opisivanje samog jezi-
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ka. Model nastave koji se oslanja, izmedu ostalog, i na opisivanje specific-
nosti metajezickog nivoa ima odlucujuéu ulogu u sticanju (inter)kulturne
kompetencije i razvoj jezicke. Stavise, tematski uredena nastava stranog
jezika, koja ne zaobilazi, inace, apstraktne i implicitne celine, ima za cilj
da konstruiSe interni ili zajednicki jezik kojim ¢e se u nastavi opisivati i
komentarisati konkretne jezicke pojave. Ovde se, medutim, postavljaju i
dva kljucna pitanja u vezi s metajezickim i kulturnim posredovanjem: pre
svega, pitanje u vezi s terminoloskim okvirom u radu na razvoju jezicke i
tekstualne produkcije, ali 1 preispitivanje razli¢itih modela konkretizacije
metajezika u nastavi. Veliki deo tih modela konkretizacije apstraktnog i
obimnog metajezickog materijala iziskuje interaktivnu nastavu, koja se
realizuje putem adekvatne jezicke odnosno tekstualne produkcije na stra-
nom jeziku.

Cilj ovog rada je da pokaze neke od domena upotrebe konstrukcija s
koordinacijom odnosno pseudokoordinacijom u Svedskom jeziku, strate-
gije za adekvatno interlingvisticko i interkulturno prenosenje u ciljni jezik
koji je, u ovom slucaju, srpski, kao i1 pojaSnjavanje nekih od konkretnih
izazova u nastavi stranog jezika i1 prevodenja koji se javljaju u ovladava-
nju metajezickom kompetencijom.

2. Neki od primera upotrebe Svedskih
konstrukcija s koordinacijom

Svedski jezik obiluje konstrukcijama s koordinacijom (§v. samor-
dning) 1 pseudokoordinacijom (8v. pseudosamordning). Pored pomenutih,
izdvajaju se i konstrukcije s finalnim udvajanjem (8v. svansdubblering).!
U konstrukcijama s koordinacijom i pseudokoordinacijom se koordiniSu/
pseudokoordini$u receni¢ni segmenti najcesée zbog naglaSavanja inten-
ziteta ili durativnosti radnje, zbog gradacije znacenja i sl. Ovim postup-
kom se mogu koordinisati/pseudokoordinisati razne vrste sintagmi — ime-
nicke, glagolske itd. Takode, iako se koordiniSu receni¢ni segmenti koji
se uglavnom razlikuju, ponekad se, u posebnim slu¢ajevima, koordinisu
istovetni segmenti.’

! Pojava finalnog udvajanja (na $vedskom jeziku svansdubblering od kombinacije pojmova svans
(stp. rep) 1 dubblering (srp. udvajanje)) se u gramatikama Svedskog jezika opisuje kao jezicka
situacija u kojoj se, formalno, ista ili slicna vrsta sintagme u istom znacenju javlja na kraju
rec¢eni¢ne konstrukcije (Jorgenssen/Svensson 1989: 151).

2 Jezi¢ki primeri u ovom radu su preuzeti iz gramatika Nusvensk grammatik i Svenska Akademiens
grammatik kao referencijalnih gramatika Svedskog jezika.
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U slucajevima kada se dva (ponekad i vise) identi¢nih izraza koor-
diniSu zbog naglasavanja intenziteta radnje, ponavljaju se glagoli kojima
se izrazava trajnost radnje, na primer:

(1) Han skar sina mortar, och Kalle dt och dt [ ...]. (Sekao je bodorke,
a Kale je jeo i jeo [...].)

(2) Verners kartotek dver forsvunna ménniskor bara vdxte och vixte
[...]. (Vernerova kartoteka nestalih ljudi je nezaustavijivo rasla [...].)

(3) Dorren slets upp och dér stod Pamela och bara skrek och skrek
och skrek. (Iznenada su se otvorila vrata kod kojih je Pamela neprekidno
urlala [...].)

Prevod u navedenim primerima moze u srpskom jeziku biti realizo-
van na viSe nacina: pre svega, konstrukcijom koordinacije s veznikom i
(iako se u mnogim primerima moze upotrebiti i naSa konstrukcija s reccom
li, recimo jede li jede), ali 1 kostrukcijama koje sadrze kombinacije prilo-
ga i glagola. Ovde konkretno, u slu€aju nastave prevodenja, razmatranje
primera bi podrazumevalo upotrebu terminoloskih resenja poput priloskih
sintagmi ili, pak, paratagmatskih odnosa.

Pojedinim konstrukcijama koordinacije se u Svedskom jeziku opi-
suje trajnost radnje, na primer:

(4) Vi bara vann och vann. (Pobedivali smo i/li pobedivali, odnosno
Neprestano smo pobedivali.)

Takode, Svedske konstrukcije kojima se izrazava komparativ ¢esto
se koordiniSu uz pomo¢ Svedske sveze och (srp. i) ¢ime se postize svoje-
vrsna gradacija u iskazu:

(5) Han blev trottare och trottare. (Umarao se sve vise.)

(6) Han arbetade mindre och mindre tor varje dag som gick. (Sva-
kim danom je radio sve manje.)

(7) Han gick omkring med henne, och det blev morkare och morka-
re. (Dok se Setao s njom, smrkavalo se sve vise.)

(8) Sen kom hon hit oftare och oftare. (A zatim je ovamo dolazio
sve cesce.)

U navedenim primerima koordinacije s veznikom oc# (srp. i), kojim
se u Svedskom jeziku vrsi gradacija znafenja, zanimljivo je uociti da se
u prevodu na nas$ jezik veoma Cesto koriste konstrukcije koje takode opi-
suju gradaciju, ali putem komparativne konstrukcije sve+komparativ pri-
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deva. Upravo se na ovakvim primerima mora napomenuti da adekvatno,
prevodno, stilsko, jezicko resenje na naSem jeziku ne bi trebalo uvek da
ukljucuje model ponavljanja prideva u komparativu (recimo, radije Radio
Jje sve manje nego Radio je manje i manje), iako je ta vrsta konstrukcija u
pojedinim Zanrovima, na primer pri prevodenju beletristike, prihvatljivija
1 ¢eS¢a u upotrebi nego u nekim drugim. UopSte, nemotivisano ponavlja-
nje konstrukcija u prevodu na nas jezik je Cesta greska prevodilaca koji
uce — ona se deSava, uglavnom, zbog nepaznje ili, recimo, zbog nedo-
statka ucestalije prevodilacke prakse, te na ovu vrstu greSaka treba stalno
skretati paznju u nastavi prevodenja.

U svedskom jeziku nije neuobicajena pojava da se koordiniSu ime-
nicke sintagme (obi¢no indefinitno pluralne i dividuativne imenice) u smi-
slu kvantitativne intenzifikacije. U nastavi je, u ovom slu¢aju, neophodno
skrenuti paznju i na to da se pri koordinisanju ovog tipa poslednji segment
u nizu Cesto upotpunjuje prilogom dter (srp. jos, iznova 1 sl.).

(9) Han tinker pa bara mat och mat. (Misli samo na hranu.)
(10) Det var rop pé blod, blod och dter blod [...]. (Vapili su za jos
krvi.)

Treba uoditi 1 to da se, kao i u naSem jeziku, i u Svedskom osnovni
brojevi mogu samostalno koordinisati u smislu grupisanja. Prakti¢na pre-
vodilacka instrukcija bi, u pomenutim slucajevima, podrazumevala ekono-
misanje u konstruisanju adekvatne sintagme na nasem jeziku ili, pak, doda-
vanje u prevod segmenta koji bi bio 1 kontekstualno opravdan, na primer:

(11) [...] alla var uppstillda fyra och fyra i rad, i storleksordning,
pojkarna till hoger och flickorna till vénster. (Bili su poredani po visini, po
Cetvoro u redu, deCaci na desnoj strani, devojcice na levoj.)

(12) Hon ville plantera buskarna fem och fem. (Zelela je da Zbunove
zasadi u grupama od po pet.)

Primere koordinacije u leksikalizovanim konstrukcijama nalazimo i
u Svedskom 1 u srpskom:

(13) Den skulle vara sd och sa lang och sa och sd bred. (Tolika i
tolika duzina, tolika i tolika Sirina.)

(14) Hon hade dansat med béade den och den. (Plesala je i s ovim i
s onim.)

(15) [...] jag langtar till den och den dagen, for da ska jag gora det
och det. ([...] Ceznem za tim i tim danom, jer ¢u tada raditi to i t0.)
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Ponavljanje segmenata u prevodu je u pomenutom slucaju, kako se
moze videti u primerima, daleko ucestalije, te se moze napomenuti da u
velikoj meri odgovara nacinu realizacije u nasem jeziku.

Jedan od najznacajnijih slucajeva jezicko-kulturne markiranosti u
vezi s konstrukcijama s koordinacijom je primer konstrukcija koordini-
sanih svezom och (srp. i) u kojima se, u konotativnom smislu, naglaava
poslednji ¢lan konstrukcije. Ovaj tip Svedskih konstrukcija je, uz solidnu
jezicku kompetenciju, lako uocljiv u govoru. Medutim, do problema moze
do¢i ako se iskaz u pisanoj formi prenosi na drugi jezik, jer bez dovoljno
dobre jezicke, ali 1 kulturne kompetencije ovaj tip konstrukcija predstavlja
nepoznanicu neiskusnim prevodiocima. Jedna od najznacajnijih napome-
na je, svakako, to da ovaj tip koordinacije naj¢eS¢e nije realizovan uz
pomo¢ recenice same po sebi, ali predstavlja ishodiste za modifikovani
komentar u sledecoj re€enici, na primer:

(16) — Nar kopte du den hér lyxvillan? — Lyxvilla och lyxvilla, den
ar vdl som hus d4r mest. (- Kad si kupila ovu luksuznu kuéu? — Kuéa k’o
kuca, kakvih sve luksuznih ima.)

(17) — Kénner du honom? undrade jag. — Kdnner och kdnner, sa
Henry. Ingen kinner vil Allan, men jag har varit uppe hos honom ett par
ganger. [...]) (— Poznajes 1i ga? upitah. Pa, onako, rece Henri. Alana niko
istinski ne poznaje, ali navracao sam gore kod njega par puta.)

U jezickim situacijama prikazanim u primerima pod (16) i (17) pre-
vodilac treba da premosti kako jezi¢ku, tako i kulturnu posebnost Sved-
skih konstrukcija uz pomo¢ adekvatnog prenoSenja smisla ¢ak i1 kad to
podrazumeva podrobniju intervenciju medu konstrukcijama na ciljnom
jeziku.

Navedenim konstrukcijama su, u jezi¢ko-kulturnom, ali i u smislu
prevodilacke prakse, veoma sli¢cne one koje se odnose na koordinaciju
imenickih sintagmi u znacenju raznovrsnosti, kao §to su, recimo, primeri:

(18) Det finns ju rosor och rosor. (Pa, ruza ima i ovakvih i onakvih.)

U svedskom jeziku su, dakle, ustaljene konstrukcije koordinacije s
veznikom och (srp. i) uz pomo¢ kojih se, u govoru, veoma lako identifiku-
je konotativni segment. Do problema dolazi kada se iskaz prenosi u pisa-
nom obliku, a situacija se dodatno usloznjava tokom procesa prevodenja.
Upravo na primeru pomenutih i njima sli¢nih konstrukcija se uvezbavaju
1 jezicka 1 kulturna kompetencija. Dodatno, mnogi Svedski izrazi su, u
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stvari, leksikalizovane koordinativne konstrukcije sa slicnim znacenjem:
lugn och ro, frisk och sund, odnosno u nasem jeziku ekvivalentni izrazi
mir i tisina, zdrav i Citav itd.

3. Neki od primera upotrebe Svedskih
konstrukcija s pseudokoordinacijom

Pseudokoordninativne konstrukcije su, kako ¢emo videti, u Sved-
skom jeziku nesto specifi¢nije za pojedina domene upotrebe. Za pocetak,
treba napomenuti to da se pojedine vrste glagola mogu prozodijski i se-
manticki koordinisati unutar konstrukcije koja podrazumeva povezivanje
pomoc¢nog glagola sa glavnim glagolom uz pomo¢ sveze och (stp. i), kao
u primerima:

(19) Mikael har gatt och forlovat sig. (Mikael se verio.)

U pomenutom primeru je u prevodu izostavljen Svedski glagol ga
(srp. ici, otici itd.) pre svega zbog redundantnosti u slucaju konstrukcije
koja bi, u doslovnom prevodu, mogla da izgleda, recimo, kao Mikael je
otisSao da se veri, ali 1 zbog ekonomicnosti prevoda. Upravo je ova na-
pomena 1 najznacajnija kada je re¢ o ovoj gramatickoj jedinici koja se u
obzir uzima u nastavi prevodenja.

Prvi deo glagolske sintagme unutar konstrukcija sa pseudokoordi-
nacijom ¢ine razne vrste glagola, a ovde ¢emo navesti samo neke: (a) gla-
goli kojima se oznacava mirovanje, (b) glagoli kojima se oznacava pre-
mestanje, (c) glagolske sintagme kojima se iskazuje aktivnost, (d) glagoli
za iskazivanje uctivnosti i (e) glagoli koji vr§e funkciju medija.

(20) Hon sitter alltid (i soffan) och réker turkiska cigaretter. (Uvek
sedi (na kaucu) i pusi turske cigarete.)

(21) Hon gick (till affaren) och handlade mjolk. (Otisla je (do pro-
davnice) i kupila mleko.)

(22) {Borja/Forsitt/Sluta} och skrik! ({Po¢ni/Nastavi/Prestani} da
vices!

(23) Hon var vdnlig och hjdlpte mig med véskan. (Ljubazno mi je
pomogla da ponesem torbe.)

(24) De ringde och meddelade mig resultatet i gar. (Juce su me na-
zvali da mi jave rezultate.)

Na primerima se mogu uociti strategije za prevodenje konstrukcija s
pomenutim vrstama glagola. U nekim sluc¢ajevima je to ostavljanje glago-
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la koji nosi znacenje mirovanja, premestanja itd, dok se negde pribegava
adekvatnijoj konstrukciji u prevodu na nas jezik.

Osim u specificnim, gorepomenutim sluc¢ajevima, granica izmedu
pseudokoordinacije i koordinacije u Svedskom jeziku nije osStra. U princi-
pu, Sto je veca udaljenost izmedu dva svezom povezana glagola u recenic-
noj pozicionoj shemi, to je 1 njihova koordinativna, to jest pseudokoordi-
nativna veza slabija, a upravo na to treba obratiti paznju i pri prevodenju,
na primer:

(25) Mona satt och sydde 1 det bla rummet. (Mona je (sedela) i Sila
u plavoj sobi.)

(26) Mona satt tyst som en mus i1 det bld rummet och sydde pa sin
kldnning. (Mona je u plavoj sobi sedela tiho poput misa i sila haljinu.)

Opisane, ali i mnoge druge konstrukcije i primeri se ne mogu od-
vojiti od metajezickih komponenata, pre svega na terminoloskom nivou,
ali 1 u smislu kulturnog posredovanja i pronalaZenja adekvatnih prevodi-
lackih reSenja u medujezickom i medukulturnom posredovanju izmedu
Svedskog jezika i naseg.

4. Zaklju¢ne napomene

UsavrSavanje strategije koja s vremenom omogucava samostalnost
u uocavanju i prevodenju specifi¢nih jezickih konstrukcija potpomognu-
to je adekvatnom sposobnos¢u za razumevanje i poredenje metajezickih
baza u dva ili viSe jezika, kao i njthovom primenom. U praksi, nastava
prevodenja mora da inkorporira i sloZenije lingvistiCke aspekte bilo da
je rec¢ o razmatranju prisustva ili odsustva metajezickih osobenosti u dva
razlicita jezika, recimo, u smislu terminologije pojam utrum za zajednicki
gramaticki muski i zenski rod naspram pojma za srednji rod neutrum u
Svedskom jeziku, karakteristike padeskog sistema, u smislu naziva za pa-
deze (partitiv, elativ, ilativ, translativ itd.) ili, pak, terminoloskog reSenja
kojim se opisuje rodno-neutralna licna zamenica (fi. han) u finskom jezi-
ku, bilo da je re€ o strukturnim specificnostima u dva jezika koje rezultuju
razli¢itim konstrukcijskim reSenjima, a posledi¢no i postavkama odnosa
na metajezickom nivou.

SloZeniji aspekti u nastavi jezika iziskuju neuporedivo veci broj
moguénosti za interakciju unutar zadatih konteksta koji se, s druge strane,
oslanjaju na metajezik. Cilj procesa je sticanje uvida u varijabilnost me-
tajezika, kao i njegova kontekstualizacija u pakticnoj nastavi jezika (Sc-
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hleppegrell 2013). Ovim putem se jezicka kompetencija sti¢e upotrebom
jezickog sistema kako bi se realizovalo znacenje, a uz pomoc¢ jezicke inte-
rakcije koriste jezicka reSenja za razumevanje potencijala samog jezickog
sistema. Nadalje, i nastava u kojoj se kombinuju rad na razvoju jezicke i
kulturne kompetencije podrazumeva uvodenje metajezicke terminologije
1, posledi¢no, nacina za podsticanje tekstualne produkcije na stranom je-
ziku (Hajer & Meerstringa 2014). Kao slozeni sistem, jezik i kultura su
neodvojivi, posebno u slucaju kada se kultura u najSirem smislu definise
kao sveukupnost znanja, stru¢nosti i percepcije (Snell-Hornby 1988).
Obuka prevodilaca treba da obuhvati razmatranje i usvajanje kultur-
nih aspekata unutar procesa medujezickog posredovanja, kako u domenu
knjiZzevnih, tako 1 u domenu neknjiZzevnih izvora. Imajuéi u vidu to da je
funkcionalnost prevoda jedan od najznacajnijih faktora za ispunjavanje
njegove adekvatnosti, od posebnog znacaja je sagledavanje njenog referen-
cijalnog aspekta u odnosu na ispravnost i razumljivost prevoda, fatickog
u odnosu na stepen konvencionalnosti prevoda ili na stepen uskladenosti
s normama ciljnog jezika i apelativnog aspekta u smislu komunikativnosti
prevoda kao nekih od najznacajnijih aspekata u prevodnom procesu.

Literatura:

Hajer, M. & Meerstringa, T. (2014). Sprdakinriktad undervisning: en handbok.
Stockholm: Hallgren & Fallgren.

Jorgensen, N. & Svensson, J. (1989). Nusvensk grammatik. Kungilv: Liber.

Nord, C. (1997). Defining Translation functions. The translation brief as a gu-
ideline for the trainee translator. In W. Lorcher (ed.) I/ha do Desterro nr.
33. A Journal of English Language, Litteratures In English And Cultural
Studies. Universidade Federal de Santa Catarina: Florianopolis, 41-55.
<https://periodicos.ufsc.br/index.php/desterro/article/view/9208/9484>
(Poslednji pristup 22.VII 2018.)

Schleppegrell, M. J. (2013). The Role of Metalanguage in Supporting Academic
Language Development. Language Learning 63: Suppl. 1, Language Le-
arning Research Club, University of Michigan.

Snell-Hornby, M. (1988). Translation Studies: An Integrated Approach. Amster-
dam and Philadelphia: John Benjamins.

Telleman, U. et al. (2010). Svenska akademiens Grammatik, vol. 4. Stockholm:
Svenska akademien.

194
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METALANGUAGE AND CULTURAL MEDIATION. THE EXAMPLE
OF COORDINATIVE AND PSEUDO-COORDINATIVE
CONSTRUCTIONS IN SWEDISH

Summary: Categories such as communicative translation, its functionality
and/or conventionality can be studied in connection with the complexity of any given
linguistic and cultural system, analyzed through the metalinguistic segment of translation
process, both as language and cultural phenomena. Swedish coordinative and pseudo-
coordinative constructions can be used as an example for presenting and understanding
textual cultural markers in a target language, in this particular case being Serbian. The
results of the abovementioned contrastive analysis are very useful both for theoretical
and applied education of translators and their future professional experience.

Key words: translation studies, metalanguage, the Swedish language, cultural
studies
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