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КОНФЛИКТНЕ ЗОНЕ КАО ИСТОРИЈСКИ И 

АНТРОПОЛОШКИ ФЕНОМЕН У КОНТЕКСТУ 

ЉУДСКОГ РАЗВОЈА НА ПУТУ ГЛОБАЛИЗАЦИЈЕ 

Приказани чланак нуди неке методолошке приступе дијагнози и теоријском 
тражењу решења вишестепених сукоба у историји, одређујући њихове основе и 

односе. За објективизацију сазнања о конфликтима неопходно је користити 
интердисциплинарни научни приступ у комбинацији са историјском методом 
како би се проучаване појаве и њихове манифестације локализовале у 
просторно-временском контексту. 
Конфликтне зоне су природни феномен историјског развоја. Сукоби веома 
различитих нивоа унутар појединачних заједница, који су се десили на веома 
различитим стадијумима историјског развоја, манифестују се и у еволуционим 

и у револуционарним облицима. Са истраживачке тачке гледишта, неопходно је 
препознати природу сукоба у развоју живе и неживе природе. Систем светских 
размера такође произилази из конфликтне дихотомије, која своју специфичност 
манифестује у историји друштва. Конфликт даје потребну динамику 
друштвеним системима, без које би они остали статични и непромењени. 
Стотине хиљада година праисторијског времена, као и историјски период 
човечанства, уз помоћ сукоба, неговали су прилагодљивост људи разним 
акцијама. Улога и значај човека у овим акцијама перманентно се повећава, а 

сукоби на свету постају примарна брига човечанства, као историјски и 
антрополошки феномен. Човек има неизоставну улогу у мисији проналажења 
решења за сукобе, која треба да постане основни морално-етички принцип у 
глобалним међународним односима. Двадесети век, у виду два светска војна 
сукоба и два покушаја стварања светских система колективне безбедности (Лига 
народа и Уједињене нације), показао је кључну мисију човека у решавању 
конфликата. Очигледна чињеница опасности од сукоба, као сталне појаве у 

светској историји, јесте појава рата, која у актуелном периоду опште 
глобализације (пре свега информационе и економске) представља највећу 
претњу. Почетак двадесет првог века само потврђује да без озбиљне 
дијагностике и стварања адекватних система безбедности многи наизглед 
безначајни регионални сукоби могу врло брзо прерасти у, у најмању руку, 
унутарконтиненталну, а максимално у глобалну конфронтацију. 

Оригинални научни рад
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Кључне речи: конфликтне зоне, људска историја, историјски развој, историјски 
и антрополошки феномен, глобализација света. 

Сваки историјски период и сваки модел друштвеног поретка садржи 

изворе сукоба. Конфликт је својствен животу сваког друштва и појединца и увек 
ће бити случај све док људи имају супротстављене ставове, препознају 
различите вредности, исповедају различите религије, теже ка већој моћи, 
повећању друштвеног статуса или стицању већег учешћа у ограниченим 
изворима и материјалних добара и духовне природе. Прошлост нас учи, како 
показује историјска наука, да је историја човечанства у великој мери историја 
сукоба – војних, верских и друштвених. 

Сукоб је, у суштини, природни феномен историјског развоја 
човечанства. Решавање конфликата се спроводи и на еволуциони и на 
револуционаран начин, које можемо наћи у било ком периоду историје у 
друштвима било ког обима и нивоа развоја. Са становишта научног 
истраживања потребно је поћи од схватања конфликта као природне појаве у 
развоју живе и неживе природе. Конфликтност је својствена и космичком и 
планетарном нивоу, и људском друштву, који свуда добија своју специфичност. 

Без конфликтности, систем света би остао статичан и непромењен. По овој 
аналогији у односу на друштвене процесе, конфликт може довести и до 
позитивних развојних резултата. Свесно схватање феномена сукоба у друштву 
добило је научну и теоријску основу у историји западног друштва отприлике 
почињући од модерног доба, углавном у последња два-три века. Међутим, 
праисторијска ера је култивисала човечанство првенствено кроз сукобе, што је 
приморало појединце и заједнице да траже другачија решења. Место и значај 
човека у доношењу оваквих одлука стално расте, а сукоби на планети остају 

кључно питање за људски субјект, постајући тако историјски и антрополошки 
феномен. Човек је одговоран за своју незаменљиву мисију у проналажењу 
решења за конфликт, које треба да постане основни морални и етички принцип 
у оквиру шире међународне заједнице. 

Конфликтне зоне су се појављивале све чешће и у већем обиму од краја 
20. века. Кључни тренутак у томе био је колапс биполарног света и убрзани
процес глобализације. Будући да ови сукоби представљају озбиљну пријетњу 

међународној безбедности, неопходно је усмерити напоре на решавање два 
кључна питања: који су узроци сукоба и шта може бити најефикасније средство 
за њихово решавање. 

Дискурс глобализацијских процеса често наглашава проблеме као што 
су друштвена неједнакост, образовање, здравство, људска права, ризици 
глобалног рата, економски односи, научно-технолошки напредак, рационално 
коришћење природних ресурса, сигурност хране и заштита природних ресурса. 

Међутим, парадоксално је да у списку ових проблема сама личност, као 
појединац са неотуђивим и неоспорним достојанством и основним правима, 
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прелази у други план. Дакле, фокус анализе је изобличен када се пажња 
посвећује не узроцима глобалних проблема, већ њиховим последицама. Пажња 
није концентрисана на антрополошко схватање човека, већ на циљеве отуђене 
од људске димензије. Управо је антрополошка димензија глобализације 
најзначајнија, а притом се практично не огледа у вези са њеним негативним 

последицама. 
Негативни аспекти глобализације су губитак слободне и суверене 

позиције држава и њихов утицај на реалност друштвеног живота, неравномерна 
концентрација и расподела богатства, глобална неједнакост, незамислива 
корпоративна моћ, јединствен систем образовања, проток информација 
контролисан од стране медија. и технолошки проблеми, територијално 
неконтролисано кретање шпекулативног капитала и урушавање еколошке 

равнотеже, посебно у економски заосталим подручјима. Али још значајнија 
последица било је постепено уништавање људске суштине у њеном изворном 
идентитету, манифестованог споља у разноликости народа и култура. Нови 
хоризонти глобализације и необично брз развој техничке цивилизације 
постављају нове изазове за људе у различитим регионима света у борби за 
мир.114 То се, међутим, не може постићи без узимања у обзир антрополошке 
димензије проблема, јер је човек тај који је у центру свега. Човечанство у 

глобалном смислу је друштво које је уједињено унутрашњим антрополошким 
везама људског достојанства, одражавајући историјске везе. Осећај 
солидарности, поштовања и припадности сопственом народу, култури и држави 
треба да буде у основи међуљудских односа на глобалном нивоу. 

Експлозивни културни, верски, социјални, политички, економски и 
војни ризици глобализације могу се превазићи ослањањем на духовне и 
антрополошке везе појединих култура и народа. Ове духовне везе одражавају 
антрополошки аспект проблема, или универзалну природу човека. И само тако 

ће човечанство моћи да се заштити и изгради своју будућност. Антрополошки 
приступ отвара пут којим ће бити могуће превазићи нове форме глобалне 
неједнакости које генеришу деградацију људског достојанства у ери 
поларизације, тероризма, финансијских криза и демографских колапса или 
експлозија и уништавања животне средине. Само човек, као творац саме 
глобализације, може наћи излаз из свих ових кризних појава. 

Значајан фактор у формирању конфликтних зона с краја 20. века били су 

терористички напади, убиства и претње, који су донели нове проблеме, нове 
сукобе и изазове у вези са проблемима миграција, који су постали један од 
кључних проблема са којима се глобални свет суочава. 

114 MROCZKOWSKI, I., 2003: Cena pokoju. Pokój, który nie zdradziwyższychracjizycia. In: 

Wojna sprawiedliwa? Przesłanie moralne Koscióła.  Red. J. Nagórny – M.Pokrywka, Lublin. 

p. 134.



МЕЂУНАРОДНЕ ИНТЕГРАЦИЈЕ КАО ИНСТРУМЕНТ ГЕОПОЛИТИКЕ 

98 

Након завршетка Хладног рата и слома биполарног модела светског 
поретка који су креирала два јака војна блока, односи у области међународне 
безбедности претрпели су значајне промене. 

Бил МекСвини је прикладно приметио да је после 1990. дошло до 
терминолошке транзиције од одбране у војном смислу ка безбедности. Заузврат, 

аутори тзв. Копенхагенске школе су скренули пажњу на све већи значај невојних 
претњи и невојних безбедносних сектора.115 Једна од ових невојних претњи 
постао је тероризам, који, заједно са другим претњама као што су оружје за 
масовно уништење и регионални сукоби, ствара нови контекст за безбедност 
човечанства. Још почетком 1990-их година тероризам није виђен као претња, 
већ као ризик, али је после догађаја од 11. септембра 2001. постао хитан изазов, 
јер је редефинисан као глобални тероризам (заједно са тако упорним појавама 

као што су домаћи и међународни тероризам).116  
У случају глобалног тероризма долази до суштинске промене у 

ставовима актера (учесника) у сукобу и њиховим поступцима – пре свега у 
погледу (немогућности) решавања конфронтације путем преговора. Један од 
водећих савремених социолога, Улрих Бек, у вези с тим примећује да спремност 
да се живот користи као оружје слаби и обезвређује инструменте државне моћи 
против терориста, услед чега они стичу јединствену предност и снагу. У овом 

случају, долази до игре са нултом сумом: терористи постижу нагло повећање 
свог утицаја заснованог на страху, а истовремено значајно слабе моћ погођених 
и изненађених држава.117  

Осврћући се на савремену реалност, Улрих Бек наводи да се са растом 
глобалног тероризма покренуо точак незаконитих радњи, што је у супротности 
са интересима цивилизације (круг децивилизације). У почетку се манифестује у 
нехуманости и неморалности терористичких напада. Акције терориста одређују 
и реакцију – одговор држава. На пример, заштита њених грађана постала је 

аргумент администрације председника Џорџа Буша, која је дозвољавала 
одступања од принципа међународног права у области међудржавних односа 
током неких оружаних сукоба. Ова тенденција је, по Беку, у супротности са 
цивилизацијском мисијом државне власти (децивилизација државне силе). Бек 
показује да оно што је „ново у борби против тероризма” лежи у еластичности 
концепта непријатеља (дакле учесника у сукобу) и у његовој радикалној 
експанзији. Резултат тога није „објава рата од стране непријатељске државе, већ 

115 McSWEENEY, B., 1999: Security, identity and Interests. A Sociology of International 

relations. London: Cambridge University Press. p. 101. 
116 EICHLER, J., 2009: Hlavní aktéři globální války proti terorismu (GWOT), jejich sociální 

sítě, alokativní a autoritativní zdroje. In: Sociológia, roč. 41, č. 5, s. 457-485. 

EICHLER, J., 2009: Hlavní aktéři globální války proti terorismu (GWOT), jejich sociální sítě, 
alokativní a autoritativní zdroje. In: Sociológia, roč. 41, č. 5, s. 457-485. 
117 BECK, U., 2005: War Is Peace: On Post – National War. Security Dialogue, vol. 36, no. 1. 

pp. 21-22. 
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једнострана објава претње држави, која сама одређује ко ће бити следећи 
непријатељ и против кога ће бити усмерена војна интервенција.118  

Двадесети век, који је човечанству донео два светска војна сукоба и два 
покушаја стварања међународних безбедносних система (Лига народа и 
Уједињене нације), показао је значај мисије и неопходност човека у решавању 

сукоба. Нажалост, на почетку 21. века свет се поново суочио са претњом нових 
глобалних конфликтних зона, а разлог томе су два кључна нерешена проблема. 
Пре свега, реч је о непостојању функционалне међународне организације у 
области безбедности, која би представљала систем заснован на спроводљивим 
гаранцијама и важећем морално-етичком кодексу, који не би смео да буде 
злоупотребљен за личне интересе било каквог друштвеног организма (у таквим 
аспектима моћи као што су политика, идеологија и економија). Као пример, 

напомињемо да је у последње две деценије принцип „тероризма” почео да се 
укорењује у међународном праву и систему безбедности, чија претња лежи у 
перспективи да ако се тероризам у било којој држави прогласи као 
манифестација маргинализоване групе становништва (што се дефинитивно 
може исценирати), то ће угрозити и територијални и државни суверенитет целе 
земље. 

Неопходно је кренути путем озбиљне анализе актуелног стања 

међународне политике и процеса у свету, држећи се нивоа научне расправе, која 
би по свом садржају омогућила да допринесе прогнози и дијагнози, тражењу за 
решења, полазне позиције и начине дипломатије мира, а не дипломатије рата и 
оружја. Задатак експертског знања је да сузбије и минимизира револуционарни 
потенцијал сукоба на планети и понуди еволуциона решења која у потпуности 
узимају у обзир историјски и антрополошки садржај постојећих сукоба и 
предлажу њихово решавање одговарајућим и адекватним корацима. 

Теза је у потпуности укорењена у научним сазнањима да је после Другог 

светског рата 1939–1945. формиран биполарни модел света, укорењен на нивоу 
међународних споразума великих сила. После 1989. године овај модел је пропао 
и до сада у свету није пронађен нови модел суживота у оквиру растућих сукоба 
изазваних глобализационим процесима у областима економије, информационих 
технологија, државно-правној области итд. Још опасније је одсуство од свих 
признате реалне међународне силе која би као морално-етички конструкт 
доминирала над интересима појединачних друштвених организама, не 

прилагођавајући се њиховим политичким, економским и владарским 
интересима. Са постојањем УН потребан је квалитативно нови модел 
међународних односа који одговара стварним потребама новог века и савремене 
констелације сукоба на планети. У овом тренутку, УН немају довољно јак 
ауторитет у односу на субјекте међународног права као што су, на пример, 
НАТО или други војно-политички блокови. 

118 Ibid. p. 25. 
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Социо-антрополошки феномен рата је неоспоран доказ да су ризици 
сукоба на планети стални фактор у животу човечанства. У контексту 
глобализације (посебно информационе и економске) он представља највећу 
претњу. Почетак 21. века показао је да без озбиљне дијагностике и стварања 
ефикасног система међународне безбедности многи наизглед безначајни 

регионални сукоби могу врло брзо прерасти у сукобе бар на континенталном 
нивоу (или шире, на пример, евроазијском или чак светском). Сукоб у Украјини 
дефинитивно носи такав садржај и ризике, који се за некомпетентну јавност 
представља као проблем Украјине и њених покушаја да се интегрише у европске 
структуре, али за стручну, политички компетентну заједницу, овај сукоб 
потврђује шире амбиције моћи и конфронтацију у нивоу светских сила у 
ситуацијама када правила међународне политике нису јасно формулисана и 

међународни безбедносни систем је у кризи неизвесности. Регионални сукоби у 
било којој области света (Блиски исток, Нагорно-Карабах, Тибет, итд.) могу 
постати слични сценарији за постизање економске и политичке хегемоније (или 
решавање сопствених економских проблема). Решавање ових сукоба и 
отклањање ризика од њихове ескалације лежи у зони одговорности највећих 
друштвено-политичких организама који имају јаку и суверену позицију у свету, 
као што су Руска Федерација, САД или Кина. Управо они, као светски лидери, 

треба да уђу у преговарачки процес, схватајући своју одговорност за будућност 
целог света. Тиме би могли да помогну да се ограничи улога транснационалних 
корпорација, које су заузеле изузетно значајно место у међународној политици 
и да ослабе аутономију многих национално-државних структура. Овај ризик 
посебно долази до изражаја у чињеници да земље које су потпале под утицај 
Транснационалних корпорација (ТНК) воде политику у интересу само 
одређеног дела грађана, а путем медијских канала емитују илузорне друштвене 
слике универзалне правне једнакости у демократском друштву. У стварности, 

већа права припадају најбогатијим и најмоћнијим грађанима. 
У савременом глобалном свету карактеристично је обележје различитих 

друштвених конфликата (сукоба по питању идентитета и самоопредељења, 
сукоба изазваних економијом или слабошћу државне моћи)119, те они све више 
утичу на међународни контекст, што доводи до њихове интернационализације. 
То је због продубљивања економских веза у глобалним размерама, отворених 
информационих система и интензивних миграција на светском нивоу.120 

Одређивање актера сукоба постаје проблематично због чињенице да је у 
савременом свету тешко успоставити границе између међународних и локалних, 
приватних и државних, економских и политичких мотива сукоба. Сукоби немају 
одређене почетне и крајње тачке и не може их формално локализовати ниједна 
страна, јер, у случају унутардржавних сукоба, немогуће је недвосмислено 
евидентирати било какав спољни утицај на њихов ток (на пример, прелазак 

119 TOMEŠ,J.- FESTA,D.-NOVOTNŹ,J a kol., 2007: Konflikt světu a svět konfliktu. Praha. 
120 BARTNICKI, A., 2008: Konflikty wspólzesnego swiata. Warszawa. 
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државне границе од стране непријатеља). Ако су се у прошлости сукоби 
завршавали потписивањем мировног уговора, сада се, по правилу, завршавају 
споразумима о примирју или једноставно прекидом војних дејстава.121 
Истовремено, прави циљеви сукоба се јавности представљају у искривљеном и 
нејасном облику. Користи се селективан избор емитованих информација, 

верификован од стране одабраних аналитичара из стручне заједнице, што је 
често контрадикторно. Садржај информација се мења у складу са захтевом 
купца, а тек након протека времена након завршетка сукоба, на површину 
испливава њен објективни садржај, прикривен манипулацијом. Тренутно се 
конфликтне зоне формирају углавном у областима где постоји велика 
конкуренција за контролу над сировинама, као и у односу на градове од 
глобалног стратешког значаја, који омогућавају контролу активности других 

држава. Промовисање идеолошке и етничке доминације такође је извор сукоба. 
Стратегије изазивања конфликата се манифестују и како би се скренула пажња 
са геополитичког простора, који је од стварног интереса за дати субјект 
(провоцирање тзв. проки конфликта). 

Савремени приступ трагању за решавањем и дијагностиком конфликата 
у науци треба да буде ослањање на различите приступе за њихову анализу као 
проблеме идеологије, религије, културе, трговине, економије, психологије, 

етике итд. Интердисциплинарни приступ, који комбинује научна знања из 
историје, социологије, политичких наука, етнологије, веронауке, демографије и 
географије, треба да послужи да објективизујемо наше знање о сукобима. 
Посебно место у њему треба дати историјском методу за локализацију 
проучаваних појава у просторно-временском контексту.122 Немогуће је схватити 
суштину и садржај сукоба занемарујући његов историјски контекст. Постизање 
циља тачне дијагнозе и објективизације сукоба може се постићи само тражењем 
узрочно-последичних веза у хронолошком и историјском низу, налажењем 

проблематичног поља истраживања, разговором са људима који су укључени у 
сукоб, анализом политичких, друштвених, економских, међународних фактори 
користећи упоредну анализу и друге, на пример, статистичке методе. 

Превела с руског Дајана Лазаревић 
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КОНФЛИКТНЫЕ ЗОНЫ, КАК ИСТОРИКО-АНТРОПОЛОГИЧЕСКИЙ 

ФЕНОМЕН В КОНТЕКСТЕ РАЗВИТИЯ ЧЕЛОВЕЧЕСТВА НА ПУТИ К 

ГЛОБАЛИЗАЦИИ 

Представленная статья предлагает некоторые методологические подходы к 

диагностике и теоретическому поиску решения разноуровневых конфликтов в 
истории, определению их оснований и взаимосвязей. Для объективизации 
знаний о конфликтах необходимо использовать междисциплинарный научный 
подход с использованием исторического метода с целью локализировать 
исследуемые явления и их проявления в пространственно-временном контексте. 
Конфликтные зоны являются естественным феноменом исторического 
развития. Самого разного уровня конфликты внутри отдельных сообществ, 

происходившие на самых разных этапах исторического развития, проявляют 
себя и в эволюционной, и в революционной ипостасях. С исследовательской 
точки зрения необходимо признать естественный характер конфликтности в 
развитии живой и неживой природы. Система планетарного масштаба также 
возникает из конфликтной дихотомии, которая проявляет свою специфичность 
в истории общества. Конфликтность придает необходимую динамику 
социальным системам, без которой они бы оставались статичными и 

неизменными. Сотни тысяч лет доисторического времени, как и исторический 
период человечества с помощью конфликтности культивировали адаптивность 
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людей к различным действиям. Роль и значение человека в этих действиях 
перманентно возрастали, и конфликты на планете становятся первостепенной 
заботой человечества, являясь историко-антропологическим феноменом. 
Человеку отведена незаменимая роль в миссии поиска решений конфликтов, 
которая призвана стать базовым моральным и этическим принципом в рамках 

глобальных международных отношений. Двадцатое столетие в виде двух 
мировых военных конфликтов и двух попыток создания мировых систем 
коллективной безопасности (Лига наций и Организация объединенных наций) 
показало ключевую миссию человека в решении конфликтов. Очевидным 
фактом опасности конфликтности, как постоянного явления в мировой истории, 
является феномен войны, который в нынешний период всеобщей глобализации 
(прежде всего информационной и экономической) представляет собой 

наибольшую угрозу. Начало двадцать первого столетия только подтверждает, 
что без серьезной диагностики и создания адекватных систем безопасности 
многие, на первый взгляд, несущественные региональные конфликты могут 
очень быстро перерасти, как минимум, во внутриконтинентальное, а как 
максимум, в глобальное противостояние. 

Ключевые слова: конфликтные зоны, история человечества, историческое 

развитие, историко-антропологические феномен, мировая глобализация. 
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CONFLICT ZONES AS A HISTORICAL AND ANTHROPOLOGICAL 

PHENOMENON IN THE CONTEXT OF THE EVOLUTION OF HUMAN 

SOCIETY TOWARDS GLOBALIZATION  

The presented study intends to offer some methodological approaches to the search 

for solutions to conflicts and their diagnosis, ad also to the detectionof their causal 
origins and links. In order to objectify the knowledge about conflict, it is necessary to 
adopt an interdisciplinary scientific approach using mainly the historical method in the 
sense of locating the phenomena and their manifestations in a defined spatial-temporal 
context. 

Conflict zones are in fact a natural part of the historical development of 
humanity. We find conflicts of different societies at different levels and in different 

historical periods in both evolutionary and revolutionary forms. From the point of view 
of scientific research, it is important to realise that, by its very nature, conflict is the 
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most natural phenomenon in the evolution of both living and non-living nature. In fact, 
the whole planetary system arises as a conflict that takes on its own specificity in the 
social environment. Without conflict, the planetary system would be static and 
unchanging. Hundreds of thousands of years of prehistoric times as well as historical 
times have cultivated us also thanks to conflict, which brings all sorts of solutions for 

society. Place and importance of mankind in these solutions is increasing, and conflict 
on the planet is becoming human dominant concern. It is thus an anthropological and 
historical phenomenon. It is mankind who has an irreplaceable position and mission 
in the search for solutions to conflict, and man should elevate his irreplaceable position 
to a fundamental moral and ethical principle within the broad international 
community. The importance of man's mission and irreplaceability in the resolution of 
conflict was confirmed in twentieth century and this confirmation went the form of 

two world wars and in two attempts to create a world security community (the League 
of Nations and the United Nations). 

That the dangers of conflict are a permanent phenomenon on the planet is an 
indisputable fact, the clearest proof of which is the phenomenon of war in its socio-
anthropological form, which is the greatest threat in the era of general globalization 
(especially informational and economic). The beginning of the 21st century only 
confirms that  without serious diagnosis and the establishment of adequate security 

systems many, seemingly insignificant regional conflicts can very quickly escalate 
into at least continental and broader global ones. 

Keywords: conflict zones, human history, historical development, anthropological-
historical phenomenon, globalization of the world 


