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Rad je posvecen prikazu aktualne drustveno-jezi¢ne situacije u slovackoj zajednici
u lloku. U njemu se predstavljaju rezultati kvalitativnoga terenskog istrazivanja,
tocnije analiza sociolingvistickim intervjuima prikupljenih metajezicnih iskaza koji
se odnose na razne aspekte uporabe slovackoga jezika, prije svega na Cvrst i slozen
odnos (materinskoga) idioma te narodnosnoga i vjerskoga identiteta. Uz navedeno
istraZivanjem se nastojala utvrditi i etnolingvisticka vitalnost zajednice i s njom usko
povezan stupanj individualne, posljedi¢no i kolektivne dvojezi¢nosti, te intenzitet
prijenosa jezika na mlade narastaje, kao i utvrditi glavni ¢cimbenici njegova gubitka
u kontekstu Sirih depopulacijskih procesa.

Kljucne rijeci: metajezicni iskazi, sociolingvisticka situacija, slovacki jezik, identitet,
llok

Opce je poznato da je u sklopu dugotrajne, intenzivne, dijelom i
organizirane seobe (agrarnoga) stanovnistva iz raznih predjela danasnje Slovacke
u Donju zemlju, jo$ od prve polovine 18. stoljeca, intenzivnije od 1730-ih, a do
kraja 19. stoljeca i kao posljedica sekundarnih regionalnih migracija, prije svega iz
obliznje Backe i Madarske, kolonizirano Sire podrucje lloka (Kucerova, 2005: 170,
175, 176, 179, 185). Kucerova (ibid.: 179) navodi da su llok prvo naselili Slovaci
katolici, koji su se zbog uzusa sklapanja monokonfesionalnih brakova, ukljucujudi
i brakove s Hrvatima, poceli i ranije jezi¢no i etnicki asimilirati. S druge strane, isti
je uzus, sazet u iskazu jedne starije ispitanice — Dva Otcendsa v posteli nemézu
byt.,* kod slovackih evangelika bio jedan od klju¢nih ¢imbenika u ocuvanju

!icagalj@ffzg.unizg.hr

2 Provedba terenskoga dijela istrazivanja i diseminacija rezultata financirani su institucijskim projek-
tima Jezik — tekst — kultura (2022., 2023.) voditeljice prof. dr. sc. Ivane Vidovi¢ Bolt.

3 Iskazi sudionika istraZivanja navode se u kurzivu. Zbog zajamcene anonimnosti uz njih se navode
samo osnovni sociodemografski podaci o ispitanicima, tocnije njihova rodna i Siroko definirana
generacijska pripadnost, koji su nuzni za kontekstualizaciju i interpretaciju iskaza.
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njihova jezi¢noga, narodnosnoga i vjerskoga identiteta (ibid.; v. i Staskova, 2016:
133, 137).* Premda vecina Slovaka u Hrvatskoj danas pripada (rimo)katolickoj
vjeroispovijesti, glavnina ilo¢koga ogranka, koji pokazuje posebnosti i u nekim
drugim aspektima identiteta, poput velikoga broja Slovaka u obliznjoj Vojvodini,
odnosno Backoj, s kojima su jezi¢no, kulturno, pa i rodbinski usko povezani, pripada
evangelicima. Etnolingvisticka vitalnost® ove zajednice, posebno u usporedbi s
katoli¢kim Slovacima u Slavoniji, uz ostalo pociva i u njihovoj vjerskoj posebnosti,
kao i u kontinuiranoj zastupljenosti slovackoga jezika u vjerskim i obrazovnim
institucijama (Staskova, ibid.: 141, 143) te drugim ¢imbenicima.

Prema Popisu stanovnika DrZzavnoga zavoda za statistikuiz2021.,° pripadnost
slovackoj narodnosti u lloku deklarirale su 674 osobe (13,36%), dok su se 597
(11,83%) izjasnile za slovacki kao materinski jezik. Tendencija nesto brojnijega
izjaSnjavanja slovacke narodnosti od odredivanja slovackoga kao materinskoga
jezika zamjetna je u posljednjem popisu i na drZavnoj razini. Prema posljednjim
podacima u Republici Hrvatskoj ima 3.688 (0,10%) pripadnika slovacke narodnosti
i 2.859 (0,07%) osoba s materinskim slovackim jezikom, pri cemu uz Vukovarsko-
srijemsku Zupaniju, kojoj pripada llok, vecina Slovaka Zivi u Osjecko-baranjskoj
Zupaniji te Gradu Zagrebu. Trend procentualnoga pada broja pripadnika ove
zajednice, koji je u drugoj polovici 20. stolje¢a zamjetan i u uzlaznoj i u silaznoj
demografskoj putanji,’ samo je dijelom posljedica negativnih demografskih
kretanja do kojih je od pocetka 1990-ih doslo u opéoj populaciji, u posljednje
vrijeme ponajvise u isto¢nim predjelima zemlje.

Analizom prikupljenih narativa o osobnim jezi¢nim iskustvima u bilingvalnoj
sredini u ovom se radu nastoje dati obrisi suvremene sociolingvisti¢ke situacije u
istraZivanojzajednici. U skladusdominantnom poststrukturalistickom paradigmom
u drustveno-humanistickim znanostima u teorijskom se smislu identitetima
— jeziénim, narodnosnim, vjerskim i inim — pristupa iz konstruktivistickoga
rakursa kao slojevitim, fluidnim i fragmentarnim sociokulturno uvjetovanim
entitetima u neprestanom diskurzivnom nastajanju (v. npr. Bucholtz/Hall, 2005
i dr.). Kvalitativni podaci, tocnije metajezicni iskazi o identitetskim implikacijama
individualnih i kolektivnih jezi¢nih praksi, prikupljeni su vodenjem sociolingvistickih

4 U posljednjim je desetlje¢ima egzogamija, kao negativan ¢imbenik u o¢uvanju jezika, u porastu i u
ovoj skupini. S druge je strane u ovoj zajednici jo$ uvijek razmjerno mnogo trogeneracijskih obitelji,
Sto dakako pogoduje prijenosu jezika na mlade narastaje.

> O parametrima (statusnim, demografskim, varijablama institucionalne podrske i kontrole i dr.),
(prognostickim) taksonomijama (jako, srednje i malo vitalne zajednice), subjektivnoj i objektivnoj
percepciji te primjeni koncepta etnolingvisticke vitalnosti, u ¢ijem je sredistu medudjelovanje so-
ciokulturnih ¢imbenika i jezicnoga, etnickoga i inoga grupnog identiteta, u raznim sociolingvistickim
istrazivanjima v. viSe u npr. Yagmur/Ehala, 2011. i dr.

6 V. https://podaci.dzs.hr/hr/podaci/stanovnistvo/ (6.6.2023.).

7 0 povijesnim demografskim kretanjima slovacke zajednice u Hrvatskoj v. vise u Skiljan/Kralj Vuksi¢
(2015).
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polustrukturiranih dubinskih intervjua na slovackom jeziku s 13 sociodemografski
diferenciranihispitanika® pocetkom srpnja2022. godine. Osim prikupljanja narativa
u kojima su inkodirana razmatranja i stavovi o aktualnoj jezi¢noj situaciji u ovom
zapadnosrijemskom mjestu, snimanjem spontanoga govora na ograni¢enom
su se broju ispitanika nastojali ispitati stupanj ovladavanja slovackim jezikom i
intenzitet njegova prijenosa na mlade narastaje. Svi sudionici istrazivanja, Ciji se
transkribirani iskazi navode u ovom radu, usmeno su odobrili snimanje razgovora.

U lloku su katolicki Slovaci prvo naselili dio Gornjega grada, koji se i danas
kolokvijalno naziva totski sor / sokak, dok je jedno od prvih podrucja na koje su
pristigli evangelicki Slovaci bilo obliznje naselje RadoS. Preseljenje u danasnji
Siri centar grada, koji je zbog koncentriranoga stanovanja dobio naziv Slovacki
kraj / Slovensky kraj,° i postepeno preusmjeravanje s poljodjelstva na obrtnistvo
i druge djelatnosti, koje je podrazumijevalo i djelomi¢nu promjenu Zivotnoga
stila, pridonijeli su poboljSanju njihova drustvenoga statusa, usko povezanoga
i s jezinim stavovima. Zastupljenost slovackoga jezika u javnoj sferi — skoli i
crkvi, kasnije i kulturi (posebno kazalistu) i medijima — nedvojbeno je utjecala
na promjenu njegova sociolingvistickoga statusa, medutim, zbog izostanka
(prikrivenoga) prestiza u dijelu je zajednice ipak doslo do njegova postepenoga
napustanja i zamjene hrvatskim.

Premda pojedini ispitanici relativiziraju jezicnu sastavnicu grupnoga
identiteta, tvrdeci da pripadnost ovoj, prije svega genealoski definiranoj skupini
nuzZno ne podrazumijeva aktivno vladanje slovackim jezikom, neosporno je da
identitet ilo¢kih Slovaka ima snaZno uporiste u jeziku (Co Slovékov robi Slovakmi?
Nie sme si vzdali svoju rec.; starija ispitanica). Jedan od ¢imbenika ocuvanja
njihova identiteta, ukljucujudi i njegov jezicni aspekt, svakako jest i teritorijalna
kompaktnost zajednice. Mnogi su ispitanici navodili da je uporaba slovackoga
jezika u ovom mjestu uglavnom situacijski ograni¢ena na neformalnu komunikaciju
u familijarnom krugu, ali i teritorijalno na susjedstvo, tj. na Slovacki kraj. U tom
je smislu vazno istaknuti da izvedba slovackoga identiteta u lloku cesto ima
(izrazito) lokalno znacenje, koje je uz ostalo vidljivo i u deklariranju narodnosne
pripadnosti etnonimom s nesrocnim atributom mjesnoga znacenja (npr. Slovenka

8 Najmladi je ispitanik imao 10, a najstariji 90 godina. U profesionalno i drugacije raslojenom uzorku
Zene (4, tj. 30,76%) su ipak nesto manje zastupljene od muskaraca (9, tj. 69,24%).

° Na obama se lokalitetima danas nalaze slovacki vjerski i kulturni objekti: u Slovackom kraju
evangelicka crkva i groblje te Slovacki narodni dom, a na Radosu Slovacka kuéa. U kulturnom Zivotu
ilockih Slovaka posebno mjesto zauzima Slovacki narodni dom, sagraden 1952., a obnovljen 1997.
godine (v. vise u Miksad et al., 2014). U kulturnim domovima sjediste imaju podruznice Matice
slovacke i Slovacko kulturno-prosvjetno drustvo Ljudevit Stur, koji djeluju u okviru Saveza Slovaka.
Tradicija slovackih kulturno-prosvjetnih drustava, posvecenih folklornim, kazalisnim, sportskim i
inim aktivnostima, na ovom podrucju datira jos od dvadesetih godina prosloga stoljeca (ibid.).
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z lloku, Slovdk z Chorvdtska),*® a u nekim slucajevima jos i uze. Slovacki identitet
za pojedince, naime, ne predstavlja pripadnost ¢ak ni mjestu, nego spomenutom
kvartu: ,,Pre mna je napriklad tento Slovensky kraj. Toto. Nie ten llok hore, ani nie
kastiel, ani Dunaj nejak, vies. Ale toto, lebo tu som odrastol. Tu si moje korene.”
(stariji ispitanik).

Zbog inherentne hibridnosti svakoga, posebice manjinskoga identiteta, kao
i delikatnosti njihova sociopolitickoga polozZaja, u istraZivanju ovakvih zajednica
propitivanje osjec¢aja narodnosne pripadnosti moze biti posebno osjetljivim.
Odrasli sudionici ovoga istrazivanja, medutim, nisu pokazivali nikakva kolebanja u
svom narodnosnom samoodredenju, koje se poput usko isprepletenoga vjerskog,
paijezinog identiteta, nerijetko konceptualizira esencijalisticki, kao nesto zadano
i uglavnom nepromjenjivo:

Tak som sa narodila. NemdZzem byt drugo. (...) NemdOzem ja teraz
byt ani Srpkinja ani Hrvatica. M6Zem byt len Slovacka, ako som
sa narodila. (...) Nemo6zZem sa ani prekrstit, lebo krst na krst nejde.
Mozes byt len Co si sa narodila. Uz ti, Co sa prekrstili, ja si myslim, Ze
si oni svoju vieru predali, svoju re¢, svoju materinsku rec si predali.
(starija ispitanica)

Premda su ispitanici potvrdili i varijabilnost i hibridnost narodnosne, vjerske
i jeziCne pripadnosti u zajednici, u analiziranom je uzorku, kao Sto citat ilustrira,
ipak zamjetna tendencija izjaSnjavanja evangelickim Slovacima sa slovackim
kao materinskim, ujedno i prvim jezikom. Vazno je dodati da se unato¢ pravno
priznatom statusu zbog visestoljetnoga kontinuiteta na ovom prostoru pojedini
ispitanici ni ne osjecaju manjinom, nego naglasavaju da su starosjedilackim
stanovniStvom duboko ukorijenjenim u zapadnosrijemski prostor, Sto nije rijetka
pojava kod tzv. stare dijaspore.

Slovacki varijeteti u Hrvatskoj pretezno pripadaju oravsko-kisuckim i
juznosrednjoslovackim govorima (HomisSinova et al., 2018: 17). Zbog naseljavanja
stanovnisStva iz raznih dijelova Slovacke, potom i donjozemske regije, kao i
institucionalne zastupljenosti kultiviranoga, kasnije i standardnoga slovackog
jezika, prije svega u organizacijskim potkama drustvenoga Zivota — Skoli i crkvi —
suvremenom je ilockom slovackom varijetetu tesko precizno odrediti dijalektnu
pripadnost. Utom smisluSloboda(2004:16)iStaskova (2016:142) govore oizrazitoj
dijalektnoj heterogenosti ovoga lokaliteta u kojem prevladavaju srednjoslovacke

10 Kontekstualnu uvjetovanost drustvene askripcije, kao i ambivalentnost identiteta, potvrduje i
nacin na koji se (ovaj) donjozemski ogranak percipira u Slovackoj; prema rije¢ima jednoga starijeg
ispitanika, ,My sme na Slovensku vzdy boli Chorvati.”.
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crte.!? Bliski je vecinski idiom, u manjoj mjeri i drugi jezici (njemacki, madarski, pa i
turski) povijesno visejezicnoga i viSekulturnoga prostora, razumljivo, ostavio traga
na svim jezic¢nim razinama, mozda najeksplicitnije na leksickoj.?

llocki je varijetet slovackoga jezika prije svega govorni; gotovo tri stoljeca
(trans)formirao se i prenosio usmeno. | sami ispitanici naglasavaju da ga zbog stila
Zivota koji ne iziskuje pisanu komunikaciju, kao i izostanka pravopisnoga uzusa kod
organskoga idioma, ali i dobroga poznavanja ortografije slovackoga standarda,
znatno rjede koriste u pismu. Mladi ispitanici koji su zbog svakodnevnoga
koristenja online informacijsko-komunikacijskih platformi okrenuti specificnom
— kratkom, dinamic¢nom, pa i vizualnom, odnosno intermedijalnom — pisanom
diskursu navode da je uporaba jezika na njima na neki nacin preslika offline
jezi¢ne prakse, pri cemu odabrani jezik invokacijskoga pozdravnog obrasca obicno
odreduje (dominantni) kod cjelokupne komunikacije. lako ovaj podatak moZe
navesti na zaklju¢ak o promjenjivosti izbora jezika, u vecini je primjera posrijedi
relativno stabilna automatska distribucija kodova prilagodena sugovorniku koja
se uglavnom ne narusava: ,Tak sme sa naucili a to je to: s kym chorvatsky —
chorvatsky, s kym slovensky — slovensky.”; stariji ispitanik.

Pravo na ravnopravnu sluzbenu uporabu slovackoga jezika u jedinicama
lokalne samouprave s minimalno tre¢inom manjinskoga stanovnistva zajamceno
Ustavnim zakonom o pravima nacionalnih manjina (NN 155/02, 47/10, 80/10,
93/11)iZakonom o uporabijezikaipisma nacionalnih manjina u Republici Hrvatskoj
(NN 51/00, 56/00) ostvaruje se samo u mjestu Punitovci (v. i Papa, 2017: 147).
Vecina sudionika ispitivanja daje prednost realnoj, a ne simbolickoj uporabi jezika,
stoga se pitanje isticanja javnih topografskih oznaka,® pa i sluzbene komunikacije
s tijelima vlasti na lokalnoj razini pokazalo manje bitnim. S druge strane, pojedinci
su isticali da do suzavanja uporabnih domena slovackoga jezika u ovom mjestu, u

1 Prilikom ispitivanja percepcije ovoga slovackog varijeteta u odnosu prema govorima u mati¢noj
zemlji, kao i onima u regiji, ispitanici su s jedne strane isticali slicnost svojega mjesnog govora s prim-
jerice idiomom Prievidze te posebno s vec¢inom varijeteta u Backoj, kao i posebnost pojedinih donjo-
zemskih lekata, poput pivnictine, koja se odlikuje zapadnoslovackim, myjavskim dijalektnim crtama:
,My vravime, alebo povieme. Oni hovora.”; stariji ispitanik. Kod ilockih je Slovaka usto izrazena i
svijest o ve¢em utjecaju hrvatskoga jezika na slovacke govore u Slavoniji nego kod njih.

12 Do sada je objavljen tek jedan rje¢nik mjesnoga slovackog govora u Hrvatskoj, tocnije Slovnik
oravsko-kysuckého ndrecia Slovdkov v Josipovci (2006, Martin) Josipa Kvasnovskog. Rukopisni
rie¢nik slovackoga varijeteta u lloku, koji sadrzi vrijednu gradu, ukljucujuci i pasivni leksi¢ki fond
nekadasnjih obrtnika, poljoprivrednika i dr., integralnim je dijelom diplomskoga rada Z ndrecového
slovnika lloku (1983, Bratislava) Vlatka Miksada.

13 Prema ispitanicima, u samom je lloku malo mikrotoponima slovackoga oblika (npr. Arasie i dr.) zbog
toga Sto su Slovaci prvo naselili Rados, a tek kasnije se preselili u Siri gradski centar koji je veé bio
naseljen hrvatskim stanovnistvom. Sukladno zakonskim odredbama, hodonimi koji nose hrvatskom
jeziku prilagodena imena poznatih Slovaka, uklju¢ujuéi i ilo¢ke, pa i Ceha, situirani su u Slovackom
kraju: Trg Adama Veresa, Ul. Josipa Maliaka, Ul. Samuela Zajaca (nekadasnja Sladkovic¢ova ulica), U.
Ljudevita Stura, Ul. Milana Stefanika, Ul. Tome Masaryka.
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kojem ga se sve rjede moze Cuti na ulici, dolazi zbog individualne jezicne politike
koja se pored ostaloga ocituje i u praksi odabira vecinskoga idioma u komunikaciji
na radnom mjestu (npr. u trgovini, posti i sl.) i medu slovackim zaposlenicima i
slovackim klijentima.

Kao Sto istice Spolsky (2005), jezicno samoupravljanje, odnosno promjene
u individualnom jezicnom repertoaru usko su povezane s jezicnim praksama u
pojedincevoj okolini, ali i s jezicnim stavovima i ideologijom, tocnije s uvjerenjem
da je jedan jezik/varijetet bolji, prikladniji ili korisniji od drugoga. Prema njemu
(ibid.: 2155), uz jezi¢nu politiku i praksu u institucionalnom obrazovanju,
neeksplicitno jezi¢no upravljanje u obiteljskom krugu presudno je u ocuvanju ili
gubitku nekoga jezika/varijeteta, posebno u slu¢aju manjinskih, nasljednih i sli¢nih
idioma. Medugeneracijsko prenosenje slovackoga jezika u ovom mjestu niposto
nije dokinuto, ali je njegov intenzitet ipak nesto slabiji nego ranije. Do toga, kao i
riedega upisivanja djece na izborni predmet u skoli, posljedi¢no i studij slovackoga
jezika, dolazi i zbog vrijednosti povezanih s vecinskim i manjinskim idiomom,
ukljuCujuci i teznju za Sto boljom drustvenom i profesionalnom integracijom i
pripadaju¢im socioekonomskim statusom. RijeCima jednoga starijeg ispitanika,
do suzavanja jezicnoga repertoara u dijelu je zajednice doslo jer pojedinci nevideli
vlastne uZitok od slovackoga jezika u hrvatskoj sredini. S druge su strane kod onih
u Cijem se obiteljskom okruZenju nasljedni idiom intenzivno prenosi i aktivho
koristi zabiljeZeni suprotni jezi¢ni stavovi: ,Vo svojom dome som si pan, ale si
neuvedomim, Ze ked odidem niekde par sto kilometrov dalej, Ze to uz neplati a
tam plati — kolko jazykov vies, tolko krat si clovekom.” (stariji ispitanik).

Kao sto je receno, pojedini ispitanici otkrivaju da slovacki jezik gotovo isklju-
Civo koriste doma i u susjedstvu, odnosno da se sve rjede moZe Cuti na ulici, pose-
bno medu djecom i mladima, koji priznaju da hrvatski jezik povremeno koriste i u
slovackim udrugama, prije svega s receptivno bilingvalnim pripadnicima zajednice.
Zbog manjega je uzorka o stupnju kolektivnoga bilingvizma u slovackoj zajednici u
lloku u ovoj fazi istrazivanja tesko govoriti. Postoje naznake da bi mogla biti posrijedi
i, u Lambertovoj (1973) terminologiji, subtraktivna dvojezi¢nost za koju je karak-
teristi¢no sociolingvistickim statusom uvjetovano jacanje kompetencija u drugom,
vecinskom jeziku, u krajnjem slucaju i napustanje prvoga, nasljednoga jezika. Prema
iskazima ispitanika, ovisno o obiteljskoj situaciji, usvajanje dvaju jezika u dodiru u
ovoj zajednici, kao i u drugima, moze biti sukcesivno ili simultano, pri ¢emu vecinski
jezik obi¢no postaje dominantan po ukljucivanju djeteta u (pred)skolske institucije.
Potonje potvrduje i jedna starija ispitanica, Cija je unuka uslijed sekundarne socija-
lizacije, tocnije nakon upisa u vrti¢ potpuno zamijenila jezike: ,My jej slovensky, ale
ona chorvatsky.”... ,Ma znam, ali necu!”.

Prilikom intervjuiranja kod mladih je ispitanika zamije¢en neuravnoteZeni
bilingvizam, tj. nize kompetencije u slovackom jeziku. Stovide, neki su pripadnici
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srednje generacije otvoreno govorili i o nesigurnosti i strahu od pogresaka u
uporabi slovackoga jezika zbog kojega ga izbjegavaju koristiti. S druge su strane
pojedinci isticali svoje kompetencije u ve¢inskom jeziku, odnosno cinjenicu da se
iz njihova hrvatskoga govora nikako ne moze iscitati njihov narodnosni identitet,
nego samo teritorijalna pripadnost, kao i kod vedinskoga stanovnistva (v. i
Sloboda, 2004: 32). Zbog sekundarne socijalizacije, institucionalnoga obrazovanja,
svakodnevne izloZzenosti medijima i drugih ¢imbenika, slovacki diskurs mladih
pripadnika zajednice na svim je razinama pod snaznijim utjecajem hrvatskoga
jezika: ,Nerozpravame ba$ &isto slovensky. Mame troska aj chorvatsky. Zijeme do
Chorvatska, tu vise ludi zhovara chorvatsky nego slovensky a vela [udi nezhovéra
Cisty slovensky a preto nemdZieme bas samo [slovensky, op.a.].” (djecak
osnovnoskolskoga uzrasta).

| najmladi pripadnici ove zajednice, prema tome, svjesni su posljedica
dugotrajnoga kontakta dvaju bliskih slavenskih idioma, koji uz druge oblike
jezi€noga interferiranja rezultira i konceptualno prominentnim leksickim
lakunama u nasljednom jeziku. Prema svjedocenju jednoga mladog ispitanika,
bududi da slovacki jezik iskljucivo koristi u komunikaciji s obitelji, rodbinom i
prijateljima te za tematske domene vezane uz to okruzenje, njegov vokabular nije
jako Sirok, posebno kad je u pitanju apstraktni leksik, Sto poput drugih uglavnom
rjeSava posudivanjem izraza iz hrvatskoga, rjede i engleskoga jezika. Razni oblici
medudjelovanja dvaju idioma u proucavanoj se zajednici shvacaju kao posve
prirodna posljedica jezika u dodiru.

U skladu sa Zakonom o odgoju i obrazovanju na jeziku i pismu nacionalnih
manjina (NN 51/00, 56/00) i drugim ve¢ spomenutim zakonskim aktima od $kolske
godine 2003./2004. (Kuric, 2013: 170) predmet Slovacki jezik i kultura* prema

% U mnogim mjestima u danasnjoj Hrvatskoj institucionalna poduka slovackoga jezika zapocela je
tek 1930-ih (Kuric, 2013). Miksad et al. (2014: 26, 31) navode da su ilocki Slovaci ve¢ 1864. imali
Skolu i objekt namijenjen molitvi. Prema njima, evangeli¢ka je Skola djelovala od 1876. do 1922.,
a potom ju je zamijenila ¢etverogodisnja drzavna slovacka Skola u Donjem gradu sa slovackim kao
nastavnim jezikom, ukljucujuci i nastavu evangelickoga vjeronauka. 1947. na Radosu je otvorena
osnovna Skola sa slovackim kao nastavnim jezikom (ibid.: 39). U proslosti su (crkveni) ucitelji i vjerski
duznosnici, poput Jozefa Maliaka koji je u lloku 1903. osnovao i privatnu Djevojacku skolu (v. vise
u ibid.: 27-29), dolazili iz Slovacke, dok su, prema iskazima ispitanika, u posljednjim desetlje¢ima
ucitelji slovackoga jezika, za razliku od evangelickih pastora, u pravilu donjozemski Slovaci. Starija
je generacija pohadala tzv. slovacku skolu u kojoj je nastava iz svih predmeta u prvim Cetirima raz-
redima osnovne $kole bila na slovackom jeziku, dok je od petoga razreda slovacki bio jedan od nas-
tavnih predmeta. Prema rije¢ima pojedinih ispitanika, u socijalizmu je u nekim narastajima bilo i
vise slovackih odjeljenja. Nastava slovackoga jezika odrzavala se kontinuirano, a od 1922. do 1997.
kao nastavni materijali koristili su se vojvodanski udzbenici, do 2008./2009. prirucnici iz Slovacke
namijenjeni monolingvalnim korisnicima koji su kasnije nadomjesteni onima autorskoga kolektiva
Zoroslav Spevak, Michal Tyr i sur. (Kuric, 2013: 173—-174). Kurikulum aktualnoga predmeta donesen
je 2020. (v. Odluka o donosenju kurikuluma za nastavni predmet Slovacki jezik i kultura u osnovnim i
srednjim skolama u Republici Hrvatskoj (model C) (NN 78/2020)).
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modelu C (3 sata tjedno njegovanja jezika i kulture) danas se poucava u dvjema,
odnosno trima ilo¢kim Skolama — u Osnovnoj skoli Julije Benesi¢ i Podrucnoj skoli
Rados te u Srednjoj Skoli llok. Rijec je o izbornom predmetu na koji se gotovo
iskljucivo upisuju ucenici slovackoga podrijetla. Osim toga, i nastava evangelickoga
vjeronauka u navedenim je Skolama takoder na slovackom jeziku. U usporedbi sa
situacijom nakon Drugoga svjetskog rata i danas vidljiv je drastican pad u broju
nastavnih sati, kao i u broju ucenika koji ga pohadaju, premda nekadasnji profesor
slovackoga jezika istiCe da je u Hrvatskoj stanje joS uvijek dobro zbog sluzbene
obrazovne politike, koja jo$ uvijek ne problematizira rad u manjim skupinama —
moze ih, naime, Ciniti i jedan ucenik.

U ocuvanju slovackoga jezika i identiteta u lloku, prema jednom starijem
ispitaniku, presudna su (bila) tri sinergijska ¢imbenika. Uz zastupljenost slovackoga
jezika u institucionalnom obrazovanju, etnolingvistickoj vitalnosti zajednice,
prema njemu, pridonijela je i organizacija crkvenoga Zivota,'> posebno kontinuitet
bogosluzja na slovackom jeziku te bogate kulturne aktivnosti: ,Kazda dedina,
podla mna, musi mat svojho farara, svojho uditela a svojho muzikanta, ale ktori
budu drzat do vena. Vtedy je ta narodnostna mensina, ako — je dobre. Ako nahle
jedna z tych troch noh... nefunguje, tie dve sa rucaji.”.

Mnogi su pripadnici zajednice posjetili Slovacku, najcesc¢e u sklopu kratkih
kulturno-obrazovnih suradnji, medutim, manji ih je broj u njoj duze boravio iz
profesionalnih, obrazovnih ili drugih razloga,’® $to je, uz nepradenje medija
iz maticne zemlje,’” rezultiralo i pomalo amorfnom slikom ,pradomovine”. S
obzirom da se identitet ilockih Slovaka, kao i pripadnika mnogih autohtonih
manjinskih zajednica u ovom dijelu Europe, osim jezi¢no, (re)kreira i njegovanjem

15 1903. je doslo do osamostaljenja ilocke Zupe, 1929. Adam Vere$ postao je prvim biskupom
Slovacke evangelicke crkve augsburske vjeroispovijesti u Jugoslaviji, a godinu dana kasnije planirana
je izgradnja evangelicke crkve u Solginu dvoru, koja se zbog turbulentnih povijesnih prilika nije re-
alizirala, nego je na tom mjestu 1952. sagraden Slovacki narodni dom (Miksad et al., 2014: 29, 33,
50 i dalje).

16 Zbog nepovoljne gospodarske situacije veliki broj stanovnika, mahom mlade i srednje dobi, u po-
sljednje je vrijeme napustio llok. Osim u zapadnoeuropske zemlje ilo¢ki Slovaci u potrazi za poslom
odlaze i u Slovacku. Prema navodima ispitanika, odlaskom obitelji u neslavensko jezi¢no okruzenje
ne mijenja se kod komunikacije u familijarnom krugu — ukoliko su koristili mjesni slovacki govor, i
u novoj sredini ostaju pri tom. S druge strane, odlaskom u Slovacku njihovi idiolekti pocinju tendi-
rati mati¢nim slovackim lektima (o jezi¢noidentitetskim implikacijama ovoga fenomena s posebnim
obzirom na odnos slovackoga standarda i ilo¢koga varijeteta iz idiolektne perspektive v. vise u Slo-
boda (2004: 17-18, 21-22)).

17 Pripadnici ove zajednice uglavnom ne prate medije iz Slovacke i aktualna zbivanja u njoj. Vise su
okrenuti medijima u Backom Petrovcu, pa su uz manjinska glasila (Hlas fudu i dr.) svojedobno preko
vojvodanske postaje slijedili i program komercijalnih slovackih televizija. Stariji su ispitanici potvrdili
da ponekad prate manjinske sadrzaje u drzavnim (multinacionalni magazin Prizma, HRT) ili lokal-
nim medijima (program na slovackom jeziku, Radio llok), kao i mjesecnik Saveza Slovaka Hrvatske
Prameri.
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raznih aspekata tradicijske kulture, prije svega folklora, iz perspektive najmladih
ispitanika suvremena se Slovacka imaginira i kao konzervativni prostor ¢uvanja
starih tradicija i obicaja (,,Ja mislim da je tamo vise starih obicaja nego tu.”; djecak
osnovnoskolskoga uzrasta). Pojedini ispitanici nisu skrivali kritiku, prema njihovu
misljenju, anakronoga sociokulturnog profiliranja zajednice, koja je usko povezana
s pesimisticnim stavom o njezinoj etnolingvisti¢koj vitalnosti u buducnosti: ,My
sme pomaly uZ ako skanzen. (...) Kde stojime len, a sme svedkami volacoho, ¢o
druhi pridu len obdivovat: Vau, aké pekné kroje mate, neviem, peknad manifestacia
valanie dreva.” (stariji ispitanik).

Iz emske se perspektive ilocki Slovaci ne smatraju nuzno bikulturnima,
odnosno drZe da se od vecinskoga naroda ne razlikuju toliko kulturoloski, koliko u
shvacanju same kulture, odnosno njezine uloge u zajednici. U tom se smislu dva
starija ispitanika slazu o znacajnoj ulozi kulturnih aktivnosti u oCuvanju njihova
grupnoga identiteta i jezika:

Nikto nechce mat Hrvatski dom, netreba Hrvatski dom. Vaésinovy
narod to vidi, akoZe to je samozrejme, nase domy su vsetké. Vacsina
nema potrebu borit sa za svoja prava, nego sama td masa, Cislo
vacsinské im dovoluje, Ze vlastne netreba. (ispitanik A)

Ani nevytvdra natlak na nich, aby vytvorili kultirnu hodnotu, lebo ako
nahle otvoris televizor, otvori$ noviny, tu mas vsetko. Slovaci, ak chcu
pocut slovensky jazyk, sami si musia urobit program. (ispitanik B)

Kao Sto je spomenuto, prema pojedinim ispitanicima, oCuvanju jezika u
lloku pridonio je i visoko strukturirani drustveni Zivot. Dugo je vremena Crkva bila
institucija koja je (i jezi¢no) integrirala slovacku zajednicu, a kasnije je tu funkciju
preuzeo i Slovacki narodni dom koji im je davao osjecaj pripadnosti: ,,a mas pocit,
Ze volakde patris“; stariji ispitanik. Mnogi su sudionici istraZivanja s nostalgijom
govorili o bogatoj tradiciji slovackoga amaterskog kazalista u lloku koje je gotovo
sto godina u navedenom kulturnom domu nekoliko puta godisnje izvodilo djela
etabliranih dramaticara iz Slovacke i drugih zemalja, ali i krace dje¢je dramske
tekstove na slovackom standardnom jeziku lokalnoga autora i pedagoga Vlatka
Miksada (v. vise u Cerni et al., 2008).28 Bio je to prostor ne samo Zive uporabe
slovackoga jezika, nego i njegova kultiviranja, Sto je nedvojbeno pridonijelo i
poboljSanju njegova sociolingvistickoga statusa: ,Slovensky jazyk sa cibril cez
divadlo. Tam sa ucila dikcia, tam sa ucili nové slovd, tam sa vysvetlovalo, ¢o
znamenaju nové slovd. NepouZivali tieto slovd v beZznom Zivote, ale ich rozumeli.”
(stariji ispitanik).

8 Miksadova dramska djela sabrana su u zbirkama Pribehy za oponou (2014) i Pribehy za oponou 2
(2021).
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Razlozi i mehanizmi slabljenja prijenosa slovackoga jezika na mlada
pokoljenja u ovom mjestu sloZeni su i nalik onima u mnogim srednjoeuropskim
manjinskim zajednicama. Glavni uzrok postepenoga gubitka nasljednoga jezika,
barem u novije vrijeme, prije svega treba traziti u snaznim depopulacijskim
trendovima, posebno u raseljavanju lokalnoga stanovniStva koje je potaknuto
teSkom drustveno-politickom i gospodarskom situacijom. Uz egzogamiju i
povisenu mobilnost medu drugim nepovoljnim ¢imbenicima svakako valja izdvojiti
i globalizaciju, tehnoloski napredak, brze drustvene promjene i transformaciju
tradicijski organiziranoga drustva koji dovode do egzistencijalne nesigurnosti i
promjene drustvenih vrijednosti. Kao Sto istice jedan ispitanik, u takvim prilikama
pitanje pripadnosti, kao i o€uvanja jezika kao temelja neke manjinske zajednice,
postaje manje bitnim:

V tejto dobe, vies €o, elektronika, médii, vSetko to robi tu... To miesa,
miesSa vobec ndrod na taky spdsob, Ze vlastne tymto mladym ludom,
kedy sa ho opytas vlastne: Kto si? Kde patris?, jemu je to vObec
vsetko jedno. Lebo on uz vlastne nechce patrit nikde. Lebo ak povie,
Ze patri tu, ma volaky zavazok k tomu teritériu a on chce byt teraz,
dneska v lloku, zajtra v Osijeku, napozajtra chce byt v New Yorku
alebo v Bostone. Nechce viac byt obyvatel jedného mesta. Nechce.
Jeho to viaze, rozumies. Je to sila ta, kerd ta potom, neskorsie ta
taha spat. To znamena, treba mu anglicky, treba mu troska nemecky
jazyk, nahodou ak mu bas treba jazyk, kde patri, do ktorého statu. A
mensinovy... To len, ked’ treba povedat, Ze volakedy moji boli Slovaci.
Vsetké narody maju ten isty problém. Taky mesung. (stariji ispitanik)

Kada se uzmu u obzir parametri koji se obicno koriste u procjenama
ugrozenosti nekoga idioma, prema UNESCO-voj tipologiji (Moseley (ur.), 2010: 11—
12) slovacki bi se govor u lloku mogao smatrati ranjivim. Rijec je o etnolingvisticki
razmjerno vitalnoj zajednici, u kojoj se u veéem broju obitelji nasljedni jezik
spontano prenosi na mlade narastaje. Takvoj je situaciji pridonijela i zastupljenost
slovackoga jezika u vjerskoj, obrazovnoj, kulturnoj i medijskoj sferi. Zbog toga, kao
i nekih drugih ¢imbenika, Cini se da je u doglednoj buduénosti izvjesno i o€uvanje
s jezikom usko isprepletenoga narodnosnog i vjerskog identiteta. Primjer ove
zajednice, medutim, iznova podsje¢a da su unatoC pozitivnom zakonodavnom
okviru — od medunarodnoga do drzavnoga — u kojem se visejezi¢nost proklamira
kao neupitna sociokulturna vrijednost, pa i aktivistickim naporima, u ocuvanju
jezi¢neiine raznolikosti ipak najbitniji pojedinac te jezi¢na praksa, stavovi i politika
u obitelji. Na kraju je vazno naglasiti da je svaki pokusaj o¢uvanja (manjinskoga)
jezika/varijeteta i/ili njegove revitalizacije u nepovoljnim demografskim i
gospodarskim uvjetima, kakvi se u posljednje vrijeme biljeze u zapadnom Srijemu
i Sire, ipak teze ostvariv.
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MBaHa Yaram
O JE3UKY U UAEHTUTETY C/TIOBAKA Y UJIOKY
Pesnme

AHanusa meTaje3anuyKMx MCKasa O PasIMuYMTUM acnekTuma ynotpebe cnosaykor
jesuKa y Unoky, pobujeHux nytem noaycTpyKTypupaHux 4y6UHCKMX MHTepBjya, CKULMpa
TPEHYTHY COLMOIMHIBUCTUYKY CUTYaLLMjy Y OBOj BUAMHIBANHO] 3ajeAHMUM. McTparkuBare
je nokasano Aa mehyreHepauMjcKM MpeHOC je3srKka Ha Mmnahe reHepaumje HUKaKo
HMje NPEeKUHYT, anu jecte ocnabsbeH Mog, yTuuajem BpojHUX KOMMNEKCHUX $aKTopa,
NpPeBacxo4HO jaKor TpeHAa Aenonynauuje. Y oBoj eTHONMHIBUCTUYKM U Aa/be PenaTUBHO
BMTA/IHO]j 3ajeAHWLM, j€3MK KOjU Ce MOrao CMaTpaTh parbMBUM MPeacTaB/ba CHaXKHO
ynopuwTe rpynHor MAeHTUTeTa Te HEroBO OYyBakbe U/UIM peBUTaNn3aLMja He 3aBUCK
CaMo Of NO3UTUBHE BULLEC/IOjHE je3nyKe NoMTMKe, Beh U 04 WWMpPUX APYLUTBEHO-
NOAUTUYKMX NpoLeca.

K/byuHe peum: meTajesvykn MCKasW, COLMONUHIBUCTUYKA CUTyaUMja, CAOBAYKU
je3nk, naeHturtet, Mok

Ivana Cagalj
0 JAZYKU A IDENTITE SLOVAKOV V ILOKU
Resumé

Analyza metalingvistickych vypovedi o réznych aspektoch pouzivania slovenského
jazyka v lloku, ziskana prostrednictvom polostruktdrovanych hibkovych rozhovorov, déva
obrysy sucasnej sociolingvistickej situacie v tejto bilingvalnej komunite. Vyskum ukazal,
Ze sa prenos mensinového jazyka na mladsie generacie v Ziadnom pripade nezastavil,
ale Ze je v dosledku mnohych zlozitych faktorov, predovsetkym silnych depopulacnych
trendov, oslabeny. V tejto etnolingvisticky stdle pomerne vitdlnej komunite je jazyk, ktory
by sa mohol povaZovat za zranitelny, pevnym zakladom skupinovej identity, avsak jeho
zachovanie a/alebo revitalizacia nezavisi len od pozitivnej viacuroviiovej jazykovej politiky,
ale aj od Sirsich spolocensko-politickych procesov.

Klacové slova: metajazykové vyroky, sociolingvistickd situcia, slovensky jazyk,
identita, llok
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Ivana Cagalj
ON LANGUAGE AND IDENTITY OF SLOVAKS IN ILOK
Summary

The analysis of meta-linguistic statements about various aspects of the use of the
Slovak language in llok, collected through semi-structured in-depth interviews, gives the
outlines of the contemporary sociolinguistic situation in this bilingual community. Research
has shown that the transmission of the heritage language to younger generations has
by no means been stopped, but due to a number of complex factors, primarily strong
depopulation trends, it has weakened. In this ethnolinguistically still relatively vital
community, the language, which could be considered vulnerable, is a firm stronghold of
group identity, however, its preservation and/or revitalization does not only depend on a
positive multi-level language policy, but also on wider socio-political processes.

Keywords: metalinguistic statements, sociolinguistic situation, Slovak language,
identity, llok
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