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SMUTOCNE BASNE JURAJA ROHONA (1773 — 1831)?

Prispevok je zamerany na smutocné basne Juraja Rohona, ktory ich pisomne za-
znamenal v cirkevnej knihe, ktoru viedol v obdobi rokov1801 — 1831, ked p6sobil
ako knaz v Hlozanoch. Ako autor sa podpisal pod Styri basne zlozené v domacom

‘

jazyku, ktoré spojil s ozna¢enim ,,carmen lugubre®, ,trouchlozpév” a ,, promlouva“.
Skladby predstavuju v cirkevnom prostredi adaptovany Zaner elégie, pévodne
gréckej pohrebnej piesne, v rimskom prostredi rozsirenej o utesujucu funkciu.
Rohor bdsne venoval styrom miestnym krfiazom — Petrovi Jesenskému z HloZian
(1801), Frantiskovi Jesenskému z Kysaca (1805), Ondrejovi Stehlovi z Bacského
Petrovca (1818) a Pavlovi Krizanimu z Novej Pivnice (1825) a na pohreboch ich sam
predniesol. Predmetom analyzy su zanrové znaky a kompozicia smutocnych basni.

Klacové slova: Juraj Rohon (1773 — 1831), slovensky klasicizmus, prilezitostna poé-
zia, elégia, smutocna basen

Pre zviazanost s dolnozemskym prostredim a podiel na duchovnom
i narodnom povzneseni tamojsej evanjelickej komunity sa Zivotné cesty Juraja
Rohona (1783 — 1831) a Juraja Ribaya (1754 — 1812) podobaju, ako uvadza cesky
literarny historik Jan B. Capek (1933).

V nécem jest jeho osud podobny Ribayovu — kolik nadanych Slovaki
vénovalo svUj Zivot na vysilujici zapas s primitivnim prostfedim jizni ,Dolni zemé’;
pomohli zajisté svym taméjsim soukmenovclim a souvérctm, ktefi by bez nich
duchovné a narodné zahynuli — ale osobné sami chadli. (Capek, 1933: 335).

Rozdiely mozno vidiet v prostrediach, ktoré ich formovali. J. Ribay osob-
nostne dozrieval v priamej sucinnosti s nemeckym a ceskym kultirnym pros-
tredim, Studoval na univerzitdch v Erlangene a v Jene a pocas pobytu v Prahe
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nadviazal bliZSie kontakty s ¢eskymi vzdelancami. O udrZovani pisomného styku
s Josefom Dobrovskym po odchode z Prahy sved¢i zachovand koreSpondencia
(Patera, 1913). Na Dolnu zem Ribay priSiel v roku 1785. Najprv pdsobil ako kazatel
v Cinkote pri Pesti, neskor bol povolany za fardra do TorZze (1798) a isty ¢as bol
tiez korektorom v pestianskej univerzitnej tlaciarni (1796 — 1798). O generaciu
mladsi Juraj Rohon prisiel do Backy po absolvovani evanjelického lycea v Banske;j
Stiavnici. V auguste 1795 zacal pdsobit ako sukromny ucitel v rodine kfiaza On-
dreja Stehla v Petrovci. V septembri nasledujiceho roka uz bol uciteflom v fudovej
skole v Kulpine, kde zotrval do juna 1801, v juli bol uvedeny do krazského uradu
v HloZanoch a v roku 1827 sa stal ba¢ansko-sriemskym seniorom (Hronec).

Obaja vzdelanci sa usilovali vplyvat na premenu zmyslania a Zivotného
Stylu ¢lenov evanjelickej komunity nielen svojou kiazskou sluzbou, ale aj pros-
trednictvom svojich literarnych prac. S tymto zdmerom Ribay skoncipoval dve
[udovychovné prirucky, pricom sa inSpiroval cudzojazyénymi predlohami. V Prav-
idldch moresnosti (1795) zhrnul zdsady mordlne relevantného konania a v Kate-
chisme o zdravi (1795) podal zdkladné principy ochrany zdravia. Priestor na uplat-
nenie vychovnych iniciativ Rohon nasiel v prileZitostnej poézii, v ktorej sa pokusil
spojit praktické rady a usmernenia s klasicistickym idylickym obrazom domace-
ho $tastia: ,,Dobovy idylism se tu misi s ditklivou didaksi“ (Capek, 1933: 335).
To jasne vidime v jeho zbierke Kratochvilne zpévy pro mlddeZ rolnickou (1829),
v ktorej k niekolkym piesfiam pripojil aj ndpevy z turcianskeho rodiska, ¢o svedci
o jeho symbiotickom videni slovenského sveta.

Pod plastikom moralnych rdd a pouceni Slo tu teda aj o udrzanie
a posilnenie tradicie spevnosti medzi mladezou rolnickou, ktord od
starych otcov a starych materi rekolonizaciou prindsala a prendasala
piesne, zvyky a obycaje slovenskych predkov do Backy (Vojvodiny)
k tureckej hranici. (Brtan, 1985: 103)

Zbierka predstavuje typ poézie, ktoru pre oslavu rolnickeho Zivota, jeho
jednoduchosti a spatosti s prirodou mozno dat do suvislosti s bukolickou poéziou.
Rohon patril ku generdcii ctitelov antickej literatury, ako boli Michal Semian a On-
drej Plachy. Cesky klasicky filolég Karel Svoboda v stati o recepcii antickej litera-
tury na Slovensku konstatuje, Ze v tomto prostredi mala starohumanisticka tradi-
cia vacsi vplyv ako v Cechéch aj preto, e latin€ina sa v Uhorsku pouZivala nielen
v Skolach a vo vedeckych pracach, ale aj v dradnom styku i sukromnom Zivote a Ze
sem rychlejSie prenikli aj novohumanistické myslienky, a to zasluhou evanjelic-
kych duchovnych studujucich na nemeckych univerzitdch (Svoboda, 1957: 44).

O indpirdcii antickou literatirou mozno hovorit aj v stvislosti so smutoénymi
basnami, ktoré Rohon zaznamenal v cirkevnej knihe, do ktorej pocas svojho
ucinkovania v HloZzanoch prepisal protokoly, paméatihodnosti a obezniky uloZené
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v Senioralnom archive (Ramac/Marcokova, 2022: 71). Basne, ktoré zloZil v doma-

l

com i latinskom jazyku, spojil so Zanrovym oznacenim ,elegia“, , epicedium®, ,car-
men lugubre”, ,trouchlozpév” a , promlouva“. Su dokladom v cirkevnom prostredi
adaptovaného zanru, povodne gréckej pohrebnej piesne, ktorej podobu ustalili
Ovidiove Zalospevy a ktord bola v rimskom prostredi roziirena o utesujicu funk-
ciu. Elegicka poézia znovu ozila v latinskej humanistickej literature, bola pritom-
na tiez v literature baroka a klasicizmu, rozkvet zaZila v obdobi sentimentalizmu
a romantizmu. Intenciou elégie ako Zanru prileZitostnej, obradovej lyriky ,je vy-
jadrenie Zialu a bolesti nad stratou blizkej osoby, vyrovnavanie sa s ,odchodom’,
smrtou druhého.” V druhotnom vyzname je elégia ,,druh basne, ktora vyjadruje
emocionalitu smutku, Zialu, clivoty, pripadne zatrpknutosti ¢i sklesnutosti celko-
vo, bez ohladu nato, ¢o je pri¢inou takéhoto citového rozpolozenia“ (Rédey, 2010:
15). Tvorcami elegickej poézie melancholického ladenia su Jan Kollar (Predzpév
Sldvy dcery, 1824) a Jan Holy (Zalospevy, 1836), ktori vo svojich skladbach temati-
zuju ,,smutné prihody slovenského narodného zivota“ (Zilka, 1987: 239).

Rohon sledoval v smutoénych basfiach prvotnu intenciu elégie, pretoze ich
zlozil pri prilezitosti umrtia miestnych kfazskych autorit a na pohrebnych obra-
doch ich aj sam predniesol. Usiloval sa v nich vyjadrit pocity smutku vyvolané
smrtou jemu blizkych fudi a znazornit velkost straty utrpenej cirkevnym zborom,
rodinou a Sirsim okolim. Tento typ prileZitostnej tvorby mal v evanjelickom pros-
tredi dlh$iu tradiciu. Ako priklad moZno uviest dve smutoéné skladby Pavla Sramka
(1743 — 1831), ktoré vznikli v ¢ase, ked pdsobil ako rechtor a neskér ako kazatel
(odr. 1773) v liptovskej Paludzi. Skladbu TouZebné upéni nad smrti vysoce urozené
nékdy pani, pani Marie Alzbéty Rédey (1771) Sramko predniesol na pohrebnej
rozlUcke so Slachtic¢nou v jej bydlisku v Liptovskej Ondrasovej. Skladbu Béh Zivota
Marie Terezie, veliké kralovny (1781) spojil so spomienkou paludzskej cirkvi na
prvé vyrodie Umrtia panovni¢ky. Sramkovymi skladbami, ktoré su podstatne
rozsiahlejSie i obsahovo bohatsie ako Rohoriove, mozno velmi dobre ilustrovat
kompozi¢nd schému tohto Specifického literarneho prejavu funerdlnej kultdry
vyssich a vzdelaneckych spolocenskych vrstiev. Tvori ju osobnostny profil nebohej,
zvyraznujuci jej mordlne kvality, spojeny s odkazmi na biblické a antické vzory, narek
nad stratou nebohej, Utecha pozostalych, vratane zmienok o rodinnych a rodovych
suvislostiach, a rozlic¢ka nebohej s pozostalymi. Treba povedat, ze kompozicia
smutocnej basne imituje kompoziénu schému pohrebnej reci (concio funebris),
ktord mala Styri sucasti: laus mortui (chvala mftveho), lamentatio (oplakdvanie
mrtveho), consolatio (Utecha pozostalych) a valedictio (pozdrav mrtveho). Vplyv
kazatelskej praxe sa prejavil aj v pouZivani rétorickych obratov a prostriedkov.
Deskriptivne pasaze sa striedali s lyrickymi a reflexivnymi ¢astami (Brtan, 1970:
252, 354; Brtanova, 2022: 43 —44). V smutocnej basni zloZzenej kriazom vsak nejde
o vyjadrovanie blizke folklornemu prejavu, ktory je typicky pre tradi¢ény smutocny
spev — pre pohrebnu odobierku. Preto, lebo tvorcovia odobierok sa in§pirovali po-
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etikou smutocnej basne (Urbancova, 2010: 176). Tuto nadvaznost spievanej odo-
bierky na smutocnu skladbu blizSie vysvetluje etnologi¢ka Zora Vanovicova: ,,0d
18. storocia sa forma barokovych valedikcii prenasala do ludového prostredia,
kde sa transformovali do pololudovych Zanrov s osobitou poetikou” (Vanovicova,
1997: 10). Ako poznamenava literarna historicka Gizela Gafrikova, ide o tvorbu
dedinskych , pismdakov*, ktori vo svojich zbierkach mali r6zne varianty ludovych,
pololudovych i umelych piesni (Gafrikova, 1997: 17).

Miera estetickej Stylizovanosti smutocnej basne, ktord sa javi skér ako sklad-
ba uzitkovd, zavisela od nadania a majstrovstva jej tvorcu, od toho ako Uspesne
dokazal ,vysoké“ (ktoré reprezentuju zaner elégie, styl uprednostriujuci pritazlivy
literdrny jazyk a téma slvisiaca s fudskym bytim) sprostredkovat SirsSiemu, Cize
,Nizkemu“ publiku. Pésobenim a rieSenim vztahu vysokého a nizkeho v umeni
a literatlre sa podrobnejsie zaobera literarny historik Peter Liba, ktory hovori, Ze
Vysoké” a ,nizke” v literature je aj axiologickou kategdriou, obsahujicou v sebe
estetické hodnotenie diela, ale zaroven aj Citatela a prijemcu (Liba, 1978: 228).
Preto sa v smutocénej basni miesaju prvky vzletného basnického jazyka s beznymi
opisnymi prvkami. Pozrime sa blizSie na Zanrové znaky a kompoziciu Styroch
Rohorovych smutocénych basni.

Basen, ktord Rohon predniesol 30. marca 1801 pri poslednej rozlucke s
hloZzanskym kriazom Petrom Jesenskym, oznacil ako ,trouchlozpév“.? Skladbu ot-
vara kompozi¢na zlozka lamentatio, na ktoru je polozeny hlavny déraz. Najprv sa
subjekt zveruje s vlastnymi bolestnymi pocitmi.

Ach co? a jak mam mluviti? velika?
mé srdce bolest hluboce pronika.
O kyz sem nemel ti zpivati

verSe smutné, a je zde rikati!

Nemysliz sobé smutné shromazdeni!
Ze snad mluvyti chcy ku potéseni
placicym? Jakbych to mohl chtiti

své nemoha srdce spokojiti?

Smrt, jenz dim ten v dlim place proménila,

s mnohymi i mne prili§ zarmoutila.

O kyZz sem nemel ti zpivati

verse smutné a je zde rikati!* (Manuale, f. 43r — 43v)

3 Podla Rohoriovho latinského komentara Peter Jesensky zomrel 28. marca. Na pohrebe sa zuéastnili
senior Ondrej Stehlo a knazi FrantiSek Jesensky, Jozef Hajndci, Jozef Spannagel, Juraj Plachy, Andrej
Liptaj a Juraj Ribaj, ktory bol vybrany za rec¢nika a Juraja Rohora senior Stehlo poveril den pred
pohrebom (29. marca), aby predniesol smutocnu basen pred oltdrom (Manuale, f. 43).

4 Pri transkripcii Gryvkov sa pridfzame obvyklych pravidiel zapisu grafém (jnai, gnaj, wnav, v na
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Potom su k prejaveniu smutku a Zialu vyzvani vSetci zic¢astneni na pohrebe,
kedZe kazdy z nich utrpel stratu, ¢i uz v nebohom stratil priatela, uditela ale-
bo manzZela a otca. Dostavaju uistenie, Zze takéto reakcie na stratu su celkom
prirodzené a maju svoje opodstatnenie.

Plactez o ctnostni! vasého pritele;
placiz o cyrkev! svého ucitele.
Starcy, mladency, Zzeny, panny!
skrz neyz byli ste vyucovani.

Co6 div? ze vdova manzela verného,

o div, kdyz ditky pana, otce svého

oplakdavaji? na némz trati,

co se na tom svété jim nevrati. (Manuale, f. 43v — 44r)

Dynamizujucimi prvkami skladby su priame prehovory k réznym entitam.
Smrti je vycitany Jesenského nahly a predcasny odchod, ktory sa navyse kladie do
kontrastu s vonkajSou realitou — s jarnou obnovou Zivota v prirode.

Jarnim ¢asem, an celé pfirozeni
teprv se v nové oblaci odeni
smrt Pana dvoji cti hodného
pozbavila Zivota drahého.

O smrti! jesté dluho mél on Ziti,

mél uzitecny dale svétu byti,

Pan Petr Jesensky, kterého

dnes uvodis hrobu do tmavého. (Manuale, f. 43r)

Nasleduje osobny profil Jesenského (laus mortui). Z jeho charakterovych
vlastnosti a zasluh sa vyzdvihuje mravna bezdhonnost, vSestranna rozhladenost
a dosledné plnenie si ucitelskych povinnosti v cirkvi. Vacsia pozornost je ve-
novana uzsej rodine. Okrem vyznacenia rodinnych vazieb k manzelke a detom
sa zdo6raznuje prislusnost k ,sldvnemu” rodu Jesenskovcov. Neucast stirodencov
a otca nebohého na pohrebe je ospravedinenda nemoznostou dorucit spravu za
taky kratky cas do ich bydliska. Zndzornenie reakcie otca na zvest o smrti syna
dava skladbe dramaticky akcent.

u, au na ou), nahradzame aj pévodny zlozkovy pravopis (ss nahradzame grafémou s). Pisanie joty
a ypsilonu, pisanie velkych pismen a rovnako aj interpunkciu nechavame v pévodnej podobe.
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On tezce bude mrtvého kviliti,

stéZka je sobé Zalostné mluvyti:

,O mily synu! neZlize ty

prvé mel sem v hrobé ja lezéti.“ (Manuale, f. 44v)

Do kontrastu sa kladie pozemsky a vecny Zivot. Pokym zhromaZdenie
oplakdva mrtveho, ktorého telesné pozostatky su uloZzené do ,,Ciernej zeme”, jeho
dusa zaziva potesSenie v raji.

O muti slavny! kdyz zde vylévaji

pro tebe slzy, tva duse jiz v rdji

plesad! onat zlstala Ziva,

ac se v ¢ernou télo zem ukryva. (Manuale, f. 44v — 45r)

Skladba pini aj Gte$nu funkciu (consolatio). Utechou pre Zivych ma byt nie-
len nadej na stretnutie s nebohym vo vecnosti, ale aj radost, ktord mézu zakusit
pri spomienke na jeho dobré skutky. Inscenované lucenie mrtveho s pozostalymi
(valedictio) skladba neobsahuje.

Smutocna basen, ktord Rohon spojil so vSseobecnym oznacenim ,,carmen
lugubre”, venoval kysacskemu knazovi FrantiSkovu Jesenskému.®> V Gvode skladbe
hovori o mieste jej prednesu: ,,ach u jeho rakvi strapen stojim, [/ kdyZ mu ke cti
verse rikat strojim“ (Manuale, f. 75v). V pomerne obsaznom profile F. Jesenského
(laus mortui) upriamuje pozornost na jeho prikladné Ucinkovanie, ktoré sa za-
kladalo na jeho vzdelanosti, mudrosti, vSestrannosti, ochote poméct a poradit,
priatelskosti a dobrocinnosti. Pocity Zialu (lamentatio) prechadzaju do réznych
emocionalnych pol6h.

O bratre muj! nad nimz zde kvilime,

jak mnozi z nas s tebou mnoho trati,

co se nam vic v sveté tom nevrati.

Ach pro odchod tvij slusné slzyme,

Zes ty padl, prepevny sloup ctnosti

podvracen jest, a stanek moudrosti. (Manuale, f. 76v)

*>V sprievodnom latinskom texte okrem ¢asu Umrtia (8. novembra 1805 o 3. hodine v noci) a pocho-
vania knaza (11. novembra) Rohon informuje podrobnejsie o pohrebnej reci a ucastnikoch obradu.
Pohrebnu re¢, ktorej zakladom boli verse zo Skutkov apostolov (20, 17 — 28), z poverenia seniora
predniesol Juraj Ribay, v tom Case farar v Torzi (Manuale f. 75v). Na pohrebe boli pritomni inSpektor
Samuel Parvy, senior Ondrej Stehlo, konsenior Jozef Hajndci, Jan Korosy, Jozef Spannagel, Ondrej
Liptaj, Pavol Galovic, J. Teofil Weinrich, Michal Slamaj, dradnici futockého panstva, rektori $kol, no-
tari a pocetny fud zo Sirokého okolia (Manuale, f. 77v).
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Priestor smutocnej basne vyuziva Rohon nielen na vyjadrenie Zialu a smut-
ku za kriazom, ktory vynikal mimoriadnou otvorenostou a Uprimnostou, ale aj na
kritiku negativnych postojov rozmahajucich sa v cirkevnom spolocenstve, na pra-
nierovanie pokrytectva a ziskuchtivosti jeho ¢lenov.

Stkvél se zvlastné mnohou uptimnosti,

jakovéz se poridku nachazy,

neb pokrytstvi lidi dnes provazy,

v konani svich vecy ochotnosti

stkvél se, neb kdyZ dobré konat hledal,

vlastnim zyskem zdrzeti se nedal. (Manuale, f. 76r)

Kritické ostrie je tieZz namierené proti prehliadaniu a nedocernovaniu
knazskej sluzby.

Verné plnil ouradu svatého
verné plnil vSecky povynnosti,
podstupuje pfi tom dost horkosti. (Manuale, f. 76v)

Zarmutok prechadza do pocitov skepsy a pesimistického naladenia, do vy-
jadrenia konkrétnej skusenosti, ktora hovori o tom, Ze fudia, ktori svojimi ¢inmi
spbsobuju inym tazkosti, Ziju ¢asto dlhsie nez ti, ktori sa usiluji o dobro a blaho
celej spolo¢nosti.

Dlouhoveky zli mnozi byvaji,

na bremeno tézké lidem mnohym;

Zadostiva byva smrt ubohim,

avsak dlouho v sveté se motaiji.

Zde smrt muze tak uzitecného

svétu v nahle odjala mladého. (Manuale, f. 76r)

Kompozicia skladby je vyvazena. Nechyba ani potesujuce , pratelské slo-
vo“ (consolatio), ktoré ma pozostalym ,bidny 16s nejak ulevyti“. Menovite sa
spominaju dvaja rodinni prislusnici — syn Samuel a brat Natanael, ktori sa nemobhli
zUcastnit na obrade pre vzdialenost svojho bydliska. Obvykly zaverecny pozdrav
(vale) nebohého adresovany vsetkym zucastnenym je pomerne strucny.

Aj jiz vSem nam, a to nenadale

dvojctihodny pan Ferenc Jesensky
zaslouzily kazatel kysacsky —
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dal presmutné rady, presmutné vale.
Cyrkev, vdovo, ditky osyralé!
| bratstvo tobé jiz dal vale! (Manuale, f. 77r — 77v)

Tretiu smatocnu skladbu, ktord Rohon oznadil ako ,carmen lugubre®, zloZil
pri umrti petrovského kazatela a bacsko-sriemskeho seniora Ondreja Stehla, ktory
zomrel 7. februdra 1818.% V porovnani s dvoma predchadzajidcimi skladbami
zacina vynimocne biblickou altziou na tajomny odchod z pozemského sveta pro-
roka Elidsa Tisbejského, ktory ,vystupil vo vichrici na nebo” (Druha kniha kralov 2,
11). K dramatickému odchodu proroka, ktory podla biblického podania spdsobil
u vSetkych pritomnych udiv a zdesenie, sa prirovnava nahla smrt seniora a riou
vyvolané pocity Uzkosti a Zialu.

Za Jorddnem u Jerycha stali
predeseni prorocti synové

totiz knezi a uditelové,

s uzasnoutim na to se divali

co se s muzem bozim pfihodilo,
kazdého z nich srdce bolestilo.

| nds prudkost smrti predesyla

o dvojictihodni pani bratfi!

Ne bez smoutku kazdy na to patri
an starsiho télo umoryla,

télo muze, pané velebného,
zpravce vSech nas a otce milého.

Otce, zprdvce moudrého zbaveny.

Ach ot¢e mUj! kazdy m0z zvolati,

neb kazdy z nas na ném mnoho trati.

Ach otée mUj! ted ja skormouceny

pro tvlj odchod upim, stiskdm sobg,

an tvé télo odpociva v hrobé. (Manuale, f. 132r)

Do casti laus mortui, v ktorej Rohon vyzdvihuje duchovny vplyv Stehla,
vlozil aj niekolko konkrétnych Udajov. Stehla predstavuje ako prvého slovenského
kazatela ,slavné Bacsko-Bodrozské stolicy”, uvadza presny ddtum jeho prichodu
(12. august 1783), rok zvolenia za seniora (1791) a dizku kiiazskej sluzby (35 rokov).

¢V latinskej poznamke Rohon uvédza, Ze Stehlo sa narodil v malohontskej obci Driefiové v r. 1752,
r. 1783 ho Petrovcéania pozvali za kiaza a r. 1791 bol zvoleny za seniora. Na pohrebe kazal Michal
Laukonides z Kysaca a pri hrobe kratku rozlG¢kovu re¢ predniesol Jan Skultéty. (Manuale, f. 131v)
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Zvlast vyzdvihuje Stehlov podiel na zakladani miestnych cirkevnych spoloc¢enstiev
a jeho boj s povercivostou ludu, ktorému ochotne sluzil radou, poucenim a pomo-
cou. Stehla nazyva , Kristovym apostolom” a ,duchovnym otcom” cirkvi.

O otée mUj! otée muj! volame,

nesmrtedIiny duch tvlj ve vecnosti
odmenou svych prac mnohych a ctnosti
utésen jest; ale my zde lkdme

pro tvlij odchod — a kdyzZ tak placeme

slzy za vdék ti obetujeme. (Manuale, f. 133r)

V poradi druhou dominantnou zlozkou skladby je lamentatio. Cirkev i rodina
nebohého (manzelka, synovia a dcéra) su vyzyvani k otvorenym prejavom smutku
a %ialu, k placu a nareku. Utechou pre pozostalych (consolatio) ma byt neustale
pripominanie si zasluznej prace knaza a seniora Stehla. Zaverecny pozdrav (vale)
v bdsni chyba.

Pokoud vsak zde, ktery pUtujeme,

zesnulého jenZ sme pdna znali,

neb o jeho zasluhach slychali,

nikdy na néj nezapomeneme,

tak pamatka trvanliva jeho

pozehnana bude u kazdého. (Manuale, f. 133v)

Stvrtd smuto¢nu basen, ktord Rohor predniesol pri prileZitosti Gmrtia no-
vopivnického knaza Pavla Krizaniho 22. septembra 1825, nazval ,, promlouvou”
Cize prihovorom, z ¢oho je zrejmé, Ze ju nepredniesol v kostole pri oltari, ale pri
hrobe nebohého. Toto Zanrové vymedzenie potvrdzuje Uvodna reflexia o vyz-
name knfazského Uradu, povinnostiach kfiaza a o kfiazovi ako moralnom vzore.

Kdoz pak hfisné ze sna htichl budi?
Kdo ctnych utrvzuje v poboZnosti?
Kdo smutnych potésuje v Zalosti?
Kdo k vysokému je nebi loudi?
KdoZe je v stav manZzelsky spojuje.
A poctivé mrtvé pohrbuje?

Tak knézsky stav sam v sobé jest vazny,
pro vericych ourad pozehnany,

od Krystu k blazZeni lidstva dany,

zvlast kde knéz jest bedlivy a snazny
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v konani svich svatych povynnosti
a jest lidu za zrcadlo ctnosti. (Manuale, f. 176r)

Skladba ma viacero reflexivnych pasazi. Zaznieva v nej kritika postojov a
konania tych ¢lenov komunity, ktori svojim konanim znevaZzuju sluzbu kiaza a ne-
cenia si jeho rady a usmernenia.

NeZ, ne vsickni vazit knézstvo znaji,
kormouti je skutky nepravosti,
kormouti je hfiSnou nevdecnosti.
A jim stav ten horkym cinivaji.

Tam pracuji Krystovy délnicy

se slzami na Jeho vinicy.

Jak se vinohradnik skormucuje,

kdyZ se prace ro¢ni podaryla

a hojna se ouroda zjevila.

A v tom kroupobiti vie skvaltuje.

Tak na srdcy jestit tomu knézy,

ktery mezy nevdécniky vezy. (Manuale, f. 177r)

Krizani (laus mortui) je prezentovany vo vztahu k cirkvi ako ,,moudry,
viborny, kinez horlivy“ a vo vztahu ku knazom ako ,bratr upfimny“ (Manuale, f.
177v). Lamentatio obsahuje mravokarnu vlozku, cirkevné spolocenstvo je naba-
dané k zamysleniu sa nad svojim konanim a k olutovaniu skutkov, ktorymi kiaza
zarmutilo.

O cyrkev! na ten ¢as ovdovela,

usnoul knéz tv(lij verny podle téla,

nemit vice toho, jehozs méla.

O bys toho srde¢né zelela.

Ze se nasli v tobé pobloudili,

kteri knéze svého kormoutili! (Manuale, f. 177v)

Nemohlli vdm on vyhovéti,

nech dvandcti poslové Krystovi

pfijdou k vdm, Zadny vdm neuhovy.

Budete sa na vSech urazeti.

Tot jest pravé knézstva znevazeni.

ouradu svatého znésvéceni. (Manuale, f. 178r)

V useku skladby consolatio je vyjadrend skusenost, Ze s pozostalymi je
[ahsie smutit, ako im poskytnut slova utechy.
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Ale, CoZe k jejich potéseni

dim? A jaké pronikavé slovo,

urozena pani, trouchld vdovo,

jimZby pookrali v svém upeni?

SnazZejit jest zaroven kviliti

s nimi, nez v tom zarmutku tésiti. (Manuale, f. 178r)

Valedictio ma typicku podobu, mrtvy sa lUci s pozostalymi, v porovnani
s analyzovanymi skladbami je vSak obsaznejsi.

Jeste se vam skrz mne ohlasuje
vas kazatel vymluvny, horlivy,
zelem mrtvy i duchem v nebi Zivy.
A skrze mne to vdm oznamuje:

Na posledni cestu, kdyz se daval
do vecnosti, Zze vsém pozehndval.

Rika: dobré se mejte, stari, mladi,

muzové, Zeny, mladency, panny,

dej zvlast Blh tém k tomu poZehnani,

jenz do chramu chodivaji radi,

by zacaté chrdmu Pané dilo

Stiastné k koncy privedénd bylo. (Manuale, f. 178r)

Ak porovname analyzované Rohofiove smutoéné basne so Sramkovymi
skladbami, mozeme konstatovat, Zze vykazuju rovnaké stylové znaky. No maju
svoje Specifikd, ktoré sa tykaju uplatnenia jednotlivych kompozi¢nych zloZiek.
V ,trouchlozpéve” za P. Jesenskym je polozeny déraz na kompoziénu zlozku
lamentatio, ale chyba zloZka valedictio. Kompozicia skladby (,,carmen lugubre®)
venovanej F. Jesenskému je vyvdzena. Zastupenim vSetkych zloZiek sa vyznacuje aj
,promlouva“ prednesena nad hrobom P. Krizaniho. V skladbe (,,carmen lugubre”)
k Umrtiu seniora Ondreja Stehla dominuju dve zlozky laus mortui a lamentatio,
chyba valedictio. Basne sa odliSuju aj tematicko-motivickym zameranim. V basni k
umrtiu P. Jesenského je v popredi motiv nahlej a predéasnej smrti. Basne venované
F. Jesenskému a P. Krizanimu obsahuju kritické poznamky tykajice sa nevhodnych
postojov Clenov cirkevného spolocenstva a ich negativneho pohladu na udlohu a
sluzbu knaza. V basni zloZzenej na pocest seniora Ondreja Stehla prevlada oslavny
ton. Na zaver treba povedat, Ze skladby nie su len pozoruhodnymi literarnymi
artefaktmi ilustrujucimi sdvekd podobu elegického Zanru, ale aj vyznamnymi
kultdrno-historickymi pramenmi dokumentujucimi Zivot cirkvi bac¢sko-sriemskeho
senioratu.
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Epuka bptartboBa
TYXBAJIULIE JYPAJA POXOHA (1773-1831)
Pesnme

Pag je nocBeheH aHanusu Tyxbanmua Koje je Jypaj Poxor 3abeniexkuno y LpKBeHOoj
KHoM3M Kojy je Bogmo y nepuogy og 1801. oo 1831. roanHe, Kaga je 6M0 CBELITEHUK
eBaHreNncTMYKe a. B. y MnoxaHy. YeTnpm necme Koje je cactaBuo Ha gomahem jesumky
peuMTOoBao je Ha norpeby NOKaNHMX cBewTeHWKa — [leTpa JeceHcKor m3 [noXKaHa
(1801), ®paHTMWweEKa JeceHckor u3 Kucaya (1805), OHapeja Ctjexna u3 baukor MNeTpoBua
(1818) n Nasna KpukaHuja n3 Hose MueHULe (1825). OHe cy npumep XaHpa eneruje,
M3BOPHO rpyKe norpebHe necme (concio funebris), aganTupaHe y UPKBEHO] CpeanHM, U
Yy KOjoj MOXKemMo MAeHTUMKOBATM efleMeHTe: XBasia NOKOjHUKY (laus mortui), Heroso
onnakueawe (lamentatio), Tewere OHUX KOju ocTajy (consolatio) u onpawTake
NOKOjHWKa 04, OHMX Koju ocTajy (valedictio). Y necmama cy NpuCyTHU U APYrY aKLEHTU U
MOTUBM. Y necmun noBogomM cmpTu 1. JeceHCKOr je To MOTUB U3HEHAAHE U NpeBpemeHe
cmpTu. Mecma nocseheHa @. JeceHCKOM CafpXM KPUTUUYKE HaNoOMeHe Koje ce Tuuy
MOpasiHe NMOCPHYNOCTU YaHOBA LIPKBEHE 3ajeiHULLE U KUXOBOT HEraTUBHOM MULL/bEHA
O YNo3u CcBelWTeHMKa. KpUTUUKY peakuujy Ha HemnpumepeHo MoHallake 4Y/1aHoBa
3ajegHuLe Hanasumo ny necmum nocseheHoj IN. KpuxkaHujy, Koja cagpM MUCAKU O 3HAYajy
cBelTeHNYKe cnyxbe 1 obaBesama CBeLUTEHUKA. Y NECMU CacTaB/bEHOj Y YacT CeHMOopa
OHapeja Ctjexna npeosnalhyje TOH cnas/berba. PoxoroBe Ty»Kb6anmLe HUCY caMo 3HaYajHK
KHbUKEBHUM apTedaKTu KOju UNYCTPYjy akTyenHU 06MK enernjckor KaHpa, seh v 3HavajH
KYNTYPHO-UCTOPUjCKM U3BOP KOjU JOKYMEHTYje }KMBOT HAYKO-CPEMCKOr CeHnoparTa-

K/byuHe peum: Jypaj Poxow (1773-1831), cnoBauku Knacuumsam, npurogHa
noesuja, enerunja, Tyxxbanmua
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JURAJ ROHON’S (1773 - 1831) MOURNING POEMS
Summary

The paper is devoted to the analysis of Juraj Rohor’s mourning poetry, which he
wrote down in the church book he kept in the period 1801 — 1831 when he was a priest of
the Evangelical Church of the Augsburg Confession in HloZany. Four poems he composed in
the local language were recited at the funerals of local priests — Peter Jesensky of Hlozany
(1801), Frantisek Jesensky of Kysac¢ (1805), Ondrej Stehl of Bacsky Petrovec (1818) and
Pavol Krizani of Nova Pivnica (1825). These are examples of a genre of elegy, originally a
Greek funeral song, adapted in a church setting and expanded in the Roman milieu with a
consolatory function. The compositional scheme of the poems is derived from the scheme
of the funeral oration (concio funebris) and its components could thus be identified: praise
of the dead (/laus mortui), mourning for the dead (lamentatio), consolation of the mourners
(consolatio), and farewell of the dead to the mourners (valedictio). Other emphases and
motifs are also present in the poems. In the poem on the death of P. Jesensky, the motif
of sudden and untimely death is prominent. The poem dedicated to F. Jesensky contains
critical remarks concerning the moral failures of the members of the church community
and their negative view of the priestly service. A critical reaction to the inappropriate
behaviour of the community members is also present in the poem dedicated to P. Krizani,
which also contains thoughts on the importance of the priesthood and the duties of a
priest. In the poem composed in honour of the senior Ondrej Stehl, the first Slovak pastor
in the Bacs-Bodrog County, an exclusively celebratory tone prevails. Rohori’s mourning
poems are not only remarkable literary artefacts illustrating the contemporary form of
the elegiac genre but also important cultural and historical sources documenting the life
of the churches in the Seniorate of Backa and Syrmia.

Keywords: Juraj Rohon (1773 — 1831), Slovak classicism, occasional poetry, elegy,
mourning poem
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