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RADICS VIKTORIA
Miskolci Egyetem BTK

Meglep6 parhuzamok.
Az archivum szerepe KiSnél és Nadasnal

Osszefoglalo

Osszehasonlito elemzés formajaban kivanom megvizsgalni, hogy miként gyiijtotték ossze
¢és dolgoztak fel, hogyan értelmezték Nadas Péter és Danilo Ki§ a csaladi archivumukat
(hivatalos iratok, maganlevelek, fényképek, emléktargyak). Dokumentaris eljarasnak
nevezem azt a modot, ahogy az irodalomban a dokumentumok kezelése torténik. Kérdés,
hogy mit kezdett a két ir6 az alkalmazott és vizsgalt dokumentumok extratextualis
vonatkozésaival, és milyen formaban, milyen stilusban reflektaltak az archivumukra, ez
milyen irodalmi formakat eredményezett. Milyen poziciéjuk van a dokumentumoknak
kettejitk miiveiben — Nadasnal elsdsorban a Vilaglo részleteket fogom targyalni, Kist6l
pedig mindenekelStt a Fovenydrat veszem. Mennyiben interveniélnak a torténelembe a
két ir6 mivei, milyen alternativ torténelmet vazolnak fel — és milyen a relaci6juk a
torténetirashoz. Hogy tornek meg a hagyomanyos elbesz¢léi modszerek kettejiiknél a
dokumentarizmus kapcsan, és milyen a viszonyuk a realizmushoz. Specifikus torténelmi
érdeklddésiik hogyan helyezhetd el a kortars torténeti és filozofiai gondolkodasban és a
kortars irodalomban, a poétikaban.

Kulcsszavak: Danilo Ki§, Nadas Péter, holokauszt, kommunizmus, archivum, emlékezet.

Danilo Kis$ és Nadas Péter kozott tiz év van, a jugoszlav ir6 1932-ben, a magyar
1942-ben sziiletett; személyesen nem ismerték és nem emlitik egymast.
Poétikajuk merében kiilonboz6: Ki§ a tomoritést szorgalmazta, Nadas pedig a
részletezés hive, és ezekben ki-ki a végletekig elment. Latszolag nincs kozik
egymashoz, két tavoli csillag, egyvalami azonban 6sszefiizi éket: a torténelmi

érzék (sens historique) és a torténelem kutatdsanak szenvedélye. Mindketten
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megkulonboztetett figyelmet forditottak a  kelet-kzép-eurdpai  1étezés
sebzettségére, torténelmi, politikai és mentalitasbéli sajatossagaira — Kis szavaval,
,,a kOzép-eurdpai differentia specificara” (Kis 1995: 53) —, mindketten kilén
esszét szenteltek ennek a kérdésnek (Nadas 2019, Ki§ 1995), de még szamtalan
helyen irnak a két torténeti régio kiilonbségérdl és Eurdpa szomorUbb fertalyanak
koros jelenségeirdl — némi tilzéssal azt mondhatnank, hogy mindenhol err6l
beszélnek. Ha képzeletben végightizzuk ujjunkat életmiiviikon, nem marad olyan
mii, amelyben ez a differentia specifica, ez a stigma, seb és neurdzis valamilyen
maodon ne lenne abrédzolva, szerepeltetve, reflektalva, értelmezve, széba hozva
vagy megérintve. Sz6 mi sz0, Nadas és Ki§ szakasztott kozép-eurdpai irok, vagy
mondhatnék az egyiket kdzép-keletinek, a méasikat pedig délkeletinek.

Zsido szarmazasuak (Ki§ apai agon, Nadas apai és anyai agon), de ez
egyikiiknél sem valt identitashordoz6 elemmé; Kis, ahogy magarél mondani
szerette, és a meghatarozas ra is ragadt, az utolsé jugoszlav iré (Kis 1983a: 48,
Kis$ 1991: 260), Nadas pedig magyar és eurdpai ironak vallja magat, és ekként
szerepel a nagyvilagban. Azonban mindketten -elutasitottdk az irodalom
egyetemességét megsziintetd osztalyokat, a kisebbségi és csoportidentitasokat, és
az életformajukat, vilagszemléletiiket sem kototték valamely kollektivumhoz.
Individualistak, személyiségkdzpontiak és kozmopolitak, nem vallasgyakorldk és
nem partemberek, csinjan bannak barmi elkotelezettséggel; szkeptikusak; az
irodalmi, tarsadalmi csoportosuldsokat, mozgalmakat vilagéletukben kerulték.

Mindkettejik poétikaja dinamikus: 6rok valtozas és kisérlet, nincs két azonos
stilusban irt kdnyvik, és egyre-masra feszegetik a miifaji hatarokat. Van azonban
valami, amihez mind a ketten egyarant ragaszkodnak, ez pedig az archivum.
Egyikuknél is, masikuknal is kivételesen fontos szerepe van az archivumnak, a
csaladi gyljteménynek csakigy, mint a torténelmi dokumentumoknak,
forrasoknak; nem csak akkor, amikor esszét irnak, hanem elbeszélé miiveikben is
— Nadasnal kivaltképp a helyenként értekez0 prozaba athajlé, hossza
emlékezésében, a Vilagld részletekben, de a Borisz Davidovics siremléke vagy a

Parhuzamos torténetek sem sziilethetett volna meg forraskutatas néelkil. Mi ennek
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az oka? Egyfajta — mindkettejuknél masmilyen — a hagyomanyostol eliito
Ujrealizmus iranti igénylk a modernitas €s a posztmodernitads korszakaban,
valamint a korai arvasagukbdl fakadon kiilonds érzelmi szinezeti csaladtorténeti
érdeklddésiik, ami egyenes tton vezetett a nagytorténelembe.

Kist is, Nadast is személyesen és csalddilag sujtotta a huszadik szazad két nagy
csapasa, a fasizmus és a kommunizmus — sebként, hegként viselik, szellemi és
lelki teherként hordozzdk a két gyilkos viligmozgalom kovetkezményeit.
Amiként ezt Nadas egy mondatban megfogalmazta: ,,Valamennyien sulyos
haborus sériltek és sulyos haborus sériiltek leszarmazottjai vagyunk Europaban”
(Nadas 2017: 1, 284). Kis pedig 1980-ban ugy vélekedett, hogy a jelenkor irdja
aszerint mérettetik meg, hogy milyen viszonyt alakit ki ,szdzadunk két
kulcsfontossagu jelenségével” a hitleri és a sztalini lagerekkel, Auschwitzcal és
Koliméaval (Ki§ 1983d: 166). A zsidosag feltétel nélkiili parancsat, a zachort
(,,emlékezz”) profan és anacionalista modon, istenteleniil értették, és a torténelem
értelmének hianyat vagy totalis inverzidjat, a torténelem mint teofania és mint
telosz ellentettjét, a mély sotétségét abrazoltak.

Az emberi és iréi torténelmi felelosség mellett, amit mindketten
hangsulyoznak és analizalnak, a személyes szal is elhanyagolhatatlan — bdven
irtak errdl is kiilonb6zo szovegeikben. Danilo Kisnek az apja és apai agi rokonai
vesztek oda Auschwitzban, N&das Péternek tobb rokona pusztult el a
haléaltdborokban vagy tlint el a munkaszolgalatban. Kis§ csaladi ciklusanak (mely
az elsé harom regényét tartalmazza, és az ird ironikusan ,,csaladi cirkusznak”
nevezte el), N&das regénytrilogidgjanak, a P&rhuzamos torténeteknek és
memoarjanak, a Vilaglo részleteknek is feneketlen szakadéka az a torténelmi
eseménysor, amit a ,,holokauszt” vagy az ,,Auschwitz”, Magyarorszagon gyakran
az ezekkel rokon ,,0strom” széval szoktunk jelolni. Aztan a szocializmus
évtizedeit is vergddve ¢€lték at mind a ketten, konfliktusban a parthatalommal és
tarsadalmi reményeiket elveszitve. Egy 1980-ban adott interjuban igy foglalta

0ssze Danilo Kis ezt az egészet:
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En a sajat b6romon éreztem a gonoszt, a lelkemben... Csodaval
hataros modon tlléltem a zsidok és a szerbek mészarlasat Ujvidéken,
1942 januarjaban, aztan egész gyerekkoromat és ifjukorom jo részét
a Gonosszal vald kozvetlen kontaktusban éltem le. Apam ,.eltiint”
Auschwitzban, majdnem egész tagabb familidjaval egyetemben.
Aztan hallgattam a talélok torténeteit. Késobb pedig azoknak a
tantsagtételét, akik mas taborokat éltek tul, példaul Karlo
Steinernek, a 7000 nap Szibéridban szerzéjének a tantsagtételét.

Igen, én a gonoszt a sajat béromon érzem. (Kis 1991, 92-93)

Nédas szilei és az apai agi, nagypolgari rokonsaganak nagyobbik része
illegalis kommunista volt, akik életveszélyes korulmények kozott folytattak
kitartd antifasiszta kiizdelmet az els6 vilaghabort utan és a masodik vilaghabora
idején Budapesten, illetve az emigraciéban. Apja, Nadas Laszlo tiz
munkaszolgalaton ment keresztil, és mint illegalis kommunistat tobbszor
kinvallatasnak vetették ala. A sziilék és tobb rokon késébb kader lett a
szocializmusban, de egy-két kivétellel igencsak megviselte 6ket a sztalinizmus —
Nadas Laszl6 és az anya, Tauber Klara belehaltak a meghurcoltatasok
kdvetkezményeibe. Nadas Péter az ostrom sziil6ttének és tuléléjének tartja magat
— kisgyerekként 6 is ,,csodaval hataros modon” élte tul Budapest ostromat,
akarcsak a nagyobb gyermek, Danilo Ujvidéken a ,hideg napokat”. Késébb a
holokausztrél minden fellelhetdt elolvasott, és igy foglalta Ossze a tanulsagot:
,»INem hinném, hogy létezne még egy olyan kor a térténelemben, mint ez a miénk,
mint ez a huszadik szazad, mely a pusztitas és gigantomania napi gyakorlataval
ennyire lejaratott és kétségessé tett volna minden — korokon ativelének és droknek
hitt — eszmét és moralt” (Nadas 2000: 37).

Danilo Ki§ apjat Zalaegerszegrdl szallitottak el Auschwitzba, ahol eltint —
minden bizonnyal megolték. A Kis/Kohn csaladbol kevesen élték tal a
zsidouldozést — a talélok kozé tartozott a jovendd ird, akinek pravoszlav

keresztlevele volt, és foltehetden ez mentette meg. A habora utan Montenegroba,
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majd Belgradba, onnan pedig tébb évre Franciaorszagba kerilt. A szocializmus,
illetve a hideghaboru évtizedei alatt végig rajta tartotta a szemét a jugoszlav és a
francia kommunistakon — ami azt illeti, a kommunistak is 6rajta. Kritikus, fesziilt
és Osszetlizésekt6l sem mentes viszony volt az 6vék. Kis utolsé miive egy hosszu
televizios beszélgetés a holokauszt és az antisztalinista jugoszlav biintetdtabor,
Osszefoglald nevén a ,,Goli otok” két szerb zsido tuléldjével Izraelben, és a
hagyatékéban maradt novelldk kozul is tobb foglalkozik ezekkel az egyarént
stlyos torténelmi traumakkal.

A személyes vonatkozasokat a két ir6 szovegeibdl szedtem — a csaladjukat sem
kimélé torténelmi megprobaltatasok papirra vetett nyomai a két életmi
elidegenithetetlen részei. A holokauszt ranyomta bélyegét a gyerekkorukra, a
szocializmus pedig a felnéttkorukra. Mint a huszadik szazadi térténelem sériiltjei,
irova érve rendkiviili torténelmi érzékenységrél és torténelmi érzékrdl tettek
tantsagot; a maguk maédjan mindketten igyekeztek foldolgozni a nekik kijutott
torténelmi tapasztalatokat, tagabban pedig Ugy a fasizmus és a holokauszt, mint
az illegalis kommunizmus, a munkasmozgalom szellemi 6rokségét, valamint,
elkertilhetetleniil, a gy6ztes kommunizmus és az (anti)sztalinizmus tragikomédiait
és tragédiait. Ellenalltak a feledésnek.

,, Az eltiinés diihe altal hajszolt szdzad végén az archivum megannyi pusztitas
utan a gyogyulas, a megorzés helye”, irta Ulrich Raulff (Ernst 2008: 116). Kis és
Naédas is terapia gyanant, az ép emlékezet €s a jozan €sz megorzésének érdekében
folyamodtak archivum-feldolgozashoz, és speciélis dokumentarista poétikajuk is
kialakult. A dokumentarizmus az irodalomban merében mas, mint a
torténettudomanyos forrasfeldolgozés — az irdnak szabad keze van, montézsolhat,
fiktiv elemekkel vegyitheti a faktumokat, reflexiods lehetdségei korlatlanok — sajat
szakmai etikaja szabja meg, hogyan banik az adott anyagokkal. Ahogy Nadas
Péter irta: ,,A muld évtizedekkel bennem is szakmai problémava alakultak a
huszadik szazad tomeggyilkossagai” (Nadas 2017: 11, 7), vagy ahogy Danilo Ki$

beszélt a formaproblémakrol: ,.a ‘hitelesség’ nem elegend6 szamomra, autentikus
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vonatkoztatasi pontokat kell adnom az olvasémnak. Ahhoz, hogy irjak, egyszerre
van sziikségem hiteles adatokra €s irodalmi megoldasokra” (Ki§ 1991: 240).

Az archivumelméletek a huszadik—huszonegyedik szdzad forduléjan, a
jelenkorban virdgkorukat élik, és megannyi tanulsadggal szolgalnak az
irodalomtudoméany szdmara — nem csak a torténészekre tartozik immar az
archivumok kezelése. A torténészek szakszerlien, modszeresen, az irok viszont a
sajat poétikajuknak megfeleléen, a maguk rendhagyé modjan gyijtik és
szubjektiven kezelik, szelektaljak az archivalt anyagot — nem kérhet6 rajtuk
szamon a forraskezelés és a precizitas historiografiai kovetelménye. A miifajok,
amelyeket ,,irodalmi megoldasaikkal” 1étrehoznak, megmaradnak a non-fiction és
fiction izgalmas hatarmezsgyéjén (Radics 2019: 374). A Vilagld részletek miifaja
példaul méar-mar definialhatatlan: tébb mint emlékirat, mégsem regény, és Danilo
Ki3 Elet, irodalom cimii, a halala miatt befejezetleniil maradt munkaja sem lett
volna pusztan beszélgetés a svéd Gabi Gleichmannal, hanem dialogikus formaban
megirt, egészen kilonleges 6néletrajz.

Boris Groys szerint a modernitas az archivalas par excellence korszaka — ez a
birokraciara, a szinte totalissa valé adminisztraciora, a muzealizalasi intenciéra
és a modern ember mentalis beallitottsagara, kognitiv hozzaallasara, digitalizalasi
eljarasaira is vonatkozik, elég, ha a ,,dokumentumok mentése” informatikai
funkciora gondolunk. Ugyancsak Groys irja, hogy az archivum nem csupan a
megorzést €s a tarolast szolgalja, hanem ugyanakkor el6allitja az emlékezetet, és
olyan, mint egy torténelemgyéarté gép (Groys 2014: 411). Pierre Nora szerint az
eleven, apérdl fitra szall6 emlékezet a huszadik szazadban szertefoszlott, és ennek
meglresedett helyébe Iépett be a levéltari memoria, tehat anyagiva valt az
emlékezet, és 1étrejottek az emlékeztetd funkcidji emlékezethelyek, a lieux des
memoires (Nora 1999: 142). Wolfgang Ernst ehhez hozzateszi, hogy az
archivumok az emlékezet védobastyai és ,,a mult néma relikvidi” (Ernst 2008:
136). Az archivum azonban nemcsak a térténelem médiuma és apparatusa, hanem,
mint azt Derrida hangsulyozza, az emlékezés 6si, arkhonikus parancsanak, a

zachornak is eleget tesz. Derrida kitagitja az archivum fogalmat a pszicholégiai
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térre, amikor azt irja, hogy az archivum az elfojtott dolgok gylijteménye, és a
tudatalatti is egyfajta archivum (Derrida 2008: 11).

A torténetiras altal kodifikalt ,hivatalos” torténelemben is vannak olyan
dolgok, amelyek elfojtas ala esnek, mas szoval a hivatalos emlékezetpolitika és az
allamilag tamogatott, intézményes torténetiras kicenzirazza dket az emlékezetbdl
vagy ,kijavitja” éket. Danilo Kis életében a Goli otok volt az, amirdl nem lehetett
nyiltan beszélni, Nadas Péter életében 89-ig az 56-0s magyar forradalom volt tabu
és elferditett politikai elem. A szocializmus idején a kommunizmus veészes
torzulasairol, lagereirdl és bortoneirdl nem volt szabad irni sem Jugoszlaviaban,
sem Magyarorszagon, a zsidok meggyilkolasat és vilaguk elpusztitasat pedig
lefedte és eltakarta az ,,antifasizmus” cimszava. A rendszervaltozas utan aztan az
antifasiszta, egy igazsigosabb vilagért, az egyenl6ségért harcol6 kommunista
mozgalmak keriiltek feledésbe — a neoliberalis kor emlékezetpolitikaja
kiszoritotta a torténelmi emlékezetb6l a paraszt- és munkasmozgalmakat, a
kommunizmust pedig egyenesen démonizélta és magat a fogalmat pejorativ
értelmiivé valtoztatta.

Az archivum bevonasa a szépirodalomba a fikcioképzd narrativitas
ellenpontja, a tényirodalom (non-fiction irodalom) és a realizmus egyik eljarasa.
A dokumentarista eljaras (dokumentaristicki postupak, dokumentaristicki pristup)
ahogy Danilo Ki§ elnevezte (Ki§ 1983a: 53, 55), a hagyomanyos, konfabulalo,
»kosztimos” torténelmi regény poétikdjat dekonstruélja, ugyanis meseszovés
helyett vagy annak Kkeretében nyers vagy tobbé-kevésbé feldolgozott
dokumentumokat helyez el a szépirodalmi szdvegben, idéz idézdjellel vagy
applikal bele anélkdl.

Mind a két ir6 studio jellegii, privat, csaladi archivumokat hasznal, emellett
azonban torténelmi dokumentumokat is bdségesen bevonnak az elbeszélésbe.
Danilo Ki§ az iit6tt-kopott térténelmi kofferér6l beszél, ami metaforikusan is
értendd, valamennyitink mualt-poggyéaszara vonatkozik, az egészen konkrét sajat
kofferébe pedig, mint err6l 4 bdrsonyfedelii albumbol (I1z barSunastog albuma)

cimi elbeszélésében ir, belepakolta az apja, Eduard Kohn, alias Kiss/Ki$ Ede utan
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maradt leveleket és okmanyokat, az altala készitett Menetrendet, szamos régi
fényképet, iratokat, néhany emléktargyat és a sajat magyar nyelvii gyerekkori

kdnyveit, irkait:

Mily gondolat vezérelt, amikor lopva, hogy anydm meg ne lassa,
becsempésztem ezt a kulonds archivumot a kozds kofferlinkbe?
Kétségtelendl annak korai tudata volt, hogy ez lesz gyerekkorom
egyeduli hozomanya, egyetlen materialis bizonyitéka annak, hogy
valaha léteztem, és hogy valaha létezett az apam. Mert mindezek
hijan, e kéziratok és e fényképek nélkil én ma bizonyara meg lennék
gy0zddve, hogy ez az egész nem volt soha, hogy mindez egy utdlag
megalmodott torténet, melyet a magam vigaszara eszeltem ki. Apam
alakja, miként annyi mas figura, kitorlédott volna az
emlékezetembdl, és ha kinydjtanam a kezem, tiresbe markolnék. Azt
hinném, hogy almodom. (Kis§ 1983b: 90)

A Fovenylraban (Pescanik) Ki§ ,barkanak™ és ,,materialis herbariumnak™ is
nevezi az archivumat (Ki$ 1983c: 282), mely volt szamara lerakat, kacattér,
kincstar, szemétkupac, hulladék, temetd, lomtar is (Radics 2002: 183). A regény
a ,,bolondnak” nevezett apai elbesz€ld szajaba adja a kdvetkezd szavakat: ,,Ha
egyéb nem is, a materialis herbariumom talan fennmarad, vagy a jegyzeteim, vagy
a leveleim, s mi mas mindez, mint materializaloédott, 6sszestirlis6dott eszme:
materializalt élet, egy kis szomorli, semmis emberi gydzelem a hatalmas, 6rok,
isteni semmi fol6tt” (Kis: 1983c, 282).

Nadas is emlitést tesz a ,,a személyi poggyasz sulyardl” (Nadas 2019: 181), az
6 metaforikus poggyaszaban és konkrét archivumaban fényképek, iratok, levelek,
emléktargyak szerepelnek szazaval, de ide sorolhatok az 6rokolt butorok, sét még
a lakasbelsOk meg a hazak is, amelyekben a csaladjaval, majd a gyamjaval lakott
gyerek- és ifjukordban. Kérdés, hogy egy hazat tekinthetliink-e az archivum
részének? Az emlékezetben Orzott hazak pontos leirdsa mindkét ironal

megjelenik. Nadas tobb 1étez6 budapesti hazat és lakast is leir (nemcsak a Vilaglo
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részletekben), Danilo Ki$ pedig egy 6nallo, novellisztikus kisprozat hagyott maga
utdn, melynek cime A és B (A i B): egy taj- meg egy hazleirast allit benne
kontrasztba, egy Kotor kérnyéki tjat és azt a kerkabarabasi volt istallot, ahol a
haboru alatt nyomorgott a négytagt csalad (Kis 1995: 289-292). Ezek a targyias
leirdsok esztétikai funkciora tesznek szert, tanuskodnak, és egyuttal tobbek
lesznek, mint amik.

A materidlis emlékek konyvként olvashatok, és nem hazudnak. A
dokumentumok funkcidja azonban kiilonbozik a két ironal. Kisnél a
dokumentumok és az emléktargyak szerepe a képzelet megléditasa, az ihletés. Az
ir6 az elbesz¢él6i miifajokban értelmet ad a mult néma relikvidinak, és inkabb
megkolti, semmint megkdtné az elfeledett vagy soha nem is latott multat: ,,Az
egész gyerekkorom illuzio, amellyel a képzeletem taplalkozik”, vallja Elet,
irodalom (Zivot, literatura) cimii szovegében, és hozzateszi, hogy redukcionizmus
lenne az életrajzi tényekre levezetni a képzeletet (Ki§ 1991: 181). Nala az
archivum immanens liraisdggal rendelkezik, amit az ir6 kibont és szarnyakat ad
neki. Mik6zben 6 a megdrzott dokumentumaival is tapléalja képzeletét, kiléndsen
a Csal&di cirkusznak elnevezett trilogiajaban, Nadas épp ellenkezéleg, a képzelet
lefékezését, az emlékei feliilvizsgalatat, ellendrzését, a narracié megakasztasat
végzi velik emlékiratdban, ahol — ellentétben az Onéletrajzi elemeket is
felhasznal6 regényeivel és elbeszéléseivel — hatarozottan kerili az atkoltést és a
hozzakoltést: ,,azon vagyok, hogy memodarjaimban ellendrzott adatokat kozoljek,
ne legyen dokumentalatlan adat ebben a konyvben, s mieldtt meghalnék,
elvalasszuk végre a latszatot a valosagtol, a realitast a fantaziatol” (Nadas 2017:
I, 357). A regényeiben nem igy van, ott épp a Kis-féle ,,6vatos hozzakoltések™
(oprezno domisljanje) valnak esszencialissa (Ki§ 2011: 20).

Mindkét ird rekonstrual — emlékei és dokumentumai rafinalt vegyitésével
lettint, elpusztitott, tipikusan kozép-kelet-europai mikrovildgokat konstrudl. A
rekonstrukcié és a konstrukcid, a vilagfelidézés és a vilagteremtés mérlege a
narrativ miifajokban, legyen az emlékirat, elbeszélés vagy regény, éhatatlanul

billeg. Ki§ az utdbbit, Nadas a Vilagld részletekben az elébbit tamogatja,
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regényeiben azonban néla is a konstrualas, a képzelet arat diadalt, s felmeril a
kérdés, vajon nem igaz-e, hogy ,,a realitas a képzeletben rajzolja ki magat a
legteljesebben” (Nadas 2017: 1, 219). A két ir6 metaleptikus jatékokat tiz, keveri
a valdsag- és fikcioszinteket — ezeket a szintvaltasokat a képzeletérél lemondo,
emlékiratir6 Nadas sem kerlili el, hiszen a részletesen kibontott szenzualis
élmény-emlékei szinte koltemények. ,,Az emlékezés a képzeletet nem sziveli.
Képzelet nélkiil nem szép a mondat”, foglalja 6ssze egy helyiitt az ellentmondast,
mely kitin6 prozafutamokat eredményezett (Nadas 1989: 11).

Technikailag a dokumentumokat mindkét ird hasonloképpen forgatja:
altalaban idézdjel nélkiil idéznek, de valamilyen modon tobbnyire (bar egyaltalan
nem mindig), feltintetik, hogy az adott szekvenciat ki irja/mondja, vagy honnan
vették at. Az archiv anyaghoz val6 hiiség, akar jelzik valamilyen modon a forrast,
akar nem, itt is, ott is rendkivil fontos, az iréi etika — ahogy Kis irta: po-etika —
része.

A memoarird Nadassal ellentétben Ki§ néha kitalalt forrasokkal is triikkkozik,
tobbnyire azonban nem ez a helyzet, hanem valodi, ellenérizhetd forrasokbol
merit. Igy példaul az apja altal irt és szerkesztett Menetrendet (Jugoslavenski
zemaljski i internacionalni autobuski, brodarski, zeleznicki i avionski Kondukter),
melyet értékes Orokségeként tart szamon, a Kert, hamu (Basta, pepeo) cimi
regényében valdsadgos kegytarggya avatja. Mint egy interjiban mondta, a
Menetrend az ir6i kézben feltamad, 0j életet nyer, kiilonleges metamorfézison
megy keresztiil, esztétikai szintre emelkedik (Ki$ 1983a: 95).

A Nadas archivuméban taldlhaté festmények és csaladi fotok ekphraszisz
formajaban jelennek meg a Vilagld részletekben, és emlékezésfolyamokat,
reflexiokat inditanak el, vagy azok oda térnek vissza. Ki$ is emlit és leir csaladi
fotokat a regényeiben. Okmanyleirasok és iratok is mindkettejiknél megjelennek.
Ki§ Anyakonyvi kivonat (Izvod is knjige rodenih) cimmel egy gyakran idézett
onéletrajzi kisprozat irt, akarcsak Nadas Eletrajzi vazlat cim alatt. Mindkét
életrajz transzformalja a ,,curriculum vitae” miifajat, elhajlik a hivatalossagtol,

egzisztencialis veretlivé és tigyszolvan koltéivé valik.
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Az egyik sz6 szerint idézett és kommentalt okmanyleiras a szaz kozil
Néadasnal egy 1847-bdl szarmazd okirat: iikapja, Neumayer Freystadt Lazar
kérelme kdvémérés engedélyezésére. Ez a dokumentum a csaladtorténet mélyébe
nyul, amikor a késébb meggazdagodott Nadasok még agrolszakadt zsidok voltak
(Néadas 2017: 1, 100-103). Ezt még tobb tucat okmanyleiras koveti a kétkdtetes
miiben. Ki§ a FovenyOrédban ,,Vizsgalati eljaras” cim alatt szerepl6 kihallgatasi
fejezetekben szintén szamos okmanyt emlit és ir le, melyek egyike-maésika
megtalalhatd az ir6 hagyatékaban. Az irodalomtorténészek megkereshetik az
0sszekot6 szalakat, a sohasem direkt dsszefiiggéseket élet és irodalom, faction és
fiction kozott.

Nadas Laszl6 6ngyilkossaga elétt irt bucstlevele, melyet a fia tizenhat évesen
talal meg, és majd csak szavakat, félmondatokat emel ki bel6le az iro, a Vilaglo
részletek egyik latens alapdokumentuma (Radics 2020). Kiss Ede /Eduard Kis
1942, aprilis 5-én irt tizoldalas levele a rokonokhoz, melyet Danilo Ki$ ,,Nagy
testamentumnak” (Veliko zaveStanje) nevezett el, és az ir6 hagyatékaban
megtalalhat6, a Févenydra végén olvashatd a Levél, avagy tartalom (Pismo ili
sadrzaj) ciml zarofejezetben (Ki$ 1983c: 283-293). A levelet maga az iro
forditotta le magyarr6l szerbre, és majdnem szé szerint idézi, apré
valtoztatasokkal, egy utolsd, a Talmudbol vett mondatot hozzakoltve: ,.Jobb az
iildozottek, mint az iild6z6k kozott lenni” (Kis 1983c: 293). Ez a levél alkotja a
Fovenyora alapjat és tartoszerkezetét: a levélben szereplé motivumokat dolgozza
ki az ir6 a megel6z6 fejezetekben. Az ,.exhumation des archives” foucault-i
fogalma (Ernst 2018: 133) meglepden raillik Danilo KiS§ ezen eljarasara.

Elet, irodalom cimii 6néletrajzi prozajaban Kis hasonld rekonstrukcios
modszert valasztott, mint majd évtizedek mualva Nadas a Vilaglé részletekben.
,»Ami itt kovetkezik, az a dokumentumok és a ttlélok emlékezetében megorzott
mondattoredékek alapjan térténé rekonstrukcio”, irja (Ki§ 1995: 26), és persze a
sajat szenzualis emlékei tartjdk (tartottdk volna) 6ssze az egész, tdredékben

maradt miivet. Ugyanez Nadas intencioja a Vilagld részletekben: érzéki emlékei,
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a legkilonfélébb dokumentumok és masok emlékezéseinek elegyitésevel foltarni
a multat — és foltarni dGnmagaét.

Az irodalmi archivum a személyes és a kdzdssegi-kulturalis emlékezet kdzott
ingamozgast végez. A csaladtorténetek a nagy torténelembe futnak bele, a nagy
torténelem pedig Kis csaladtorténetetekké, mikrohistoridkka morzsalodik (ezt
nevezi a francia torténetiras histoire en miettes-nek). Sajat csaladtorténetének
morzsaival mindkét ir6 olyan nagy horderejii — pontosabban rombol6 és pusztito
ereji — torténelmi folyamatokrdl beszél, mint amilyen a zsidélldozés, a
kommunista viliggmozgalom és a rakosista sztdlinizmus, vagy a kilonutas
jugoszlav, illetve a szovjet kommunizmus. Nadas Péter sziiletése Budapest
ostromaba ékelddik, sziilei életét a Rakosi-rendszer 6rolte fel, Kis gyerekkora és
apja eltiinése a magyarorszagi holokausztba agyazddik, az ir6 felnétt, iroi élete
pedig a jugoszlav kommunizmus keretei kozt zajlott. A jol megirt csaladtorténet
egyuttal kortorténet, és a torténelmi téréspontok egy-egy csalad torténetét is
felsértik és igy determinaljak.

»Azt az igényt, hogy az irodalmi tény tarsadalmi-politikai tény is legyen, a
magyar kultiraban maig valami gyanu 6vezi”, irta Radnoéti Sdndor (Radnoti 2018:
388). A dokumentarista eljarasokat bevezeté irodalom, a Borisz Davidovics
siremléke Jugoszlaviaban is nagy gabalyt okozott, amikor 1976-ban megjelent;
botrany, hecckampany, majd birosagi per lett beléle, Danilo Kist plagiummal
vadoltdk meg. Ha a politikai inszinuaciokat leszamitjuk, oda jutunk, hogy a
kritikusok és hozzaszolok jo része egyszerlien nem értette ezeket az irodalmi
eljardsokat, az archivum felhasznalédsanak, a forrasok idézésének, az adatok
atvételének irodalmi technikdit — erre sziletett meg valaszul a kdényvnyi
Anatémialecke (Cas anatomije), melyben Ki§ — az irodalomtuddsokat jocskan
megelézve — kifejtette a dokumentarista eljaras poétikajat, és bemutatta az
inspiracio forrasvidékét is, tehat élet és irodalom szévevényes kapcsolathaldjat,
amit Nadas ekként firtat: ,,Figyelni, miként tavolodik el a szerz6i képzelet a
realitastol, vagy mikor mire hasznélja a sajat életét, miként merit beléle, miként
érintkezik vele” (Nadas 2017: 2,168). Ehhez jarul hozza az elolvasott konyvek
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valoésaga. Az ird nincs isteni mindentudéassal felruhdzva, hanem, irja Ki$
ironikusan, ,Isten archivariusdnak és jegyzOkonyvvezetdjének modjara”
mikodik, ezéltal elkeriilvén a hagyoményos realista regény 6sbilinét, a banalis
lélektani motivaciot, a pszichologizalast és az isteni point of view-t. Azért vannak
a dokumentumok, hogy felfedezzék a torténetiségét, a lélek pedig rég az 6rdogé
(Ki§ 1983a: 53, 111-112).

Az ember mar nem a szivében hordja a fantasztikumot, gondolkodott errél a
témardl Foucault; a megnyomoritott természetben sem talal ra, ellenben a
fantasztikum a tudas egzaktsagabol merithetd: a fantasztikum gazdagsagat a
dokumentumok rejtegetik (Foucault 1998: 17) Danilo Kis, majd Nadas Péter és a
nyomukban masok ezt a bOségszarut, annak kozép-kelet- és délkelet-eurdpai
bugyrat fedezték fel — Ki§ az oroszt is, és szandékaban allt utana menni a
balkaninak. A koltészet meg a torténetirds hataran sikerilt megalkotniuk egy
Ujrealista poétikat, melyben a scriptor, a compilator, a commentator és az auctor

funkcidi 6sszecslsznak.

Bibliografia
Jacques Derrida 2008. Az archivum kinzo6 vagya. Forditotta Bereczki Péter. Budapest:
Kijarat Kiado.
Wolfgang Ernst 2008. Archivumok morajlasa. Forditotta Lénart Tamas. Budapest:
Kijarat Kiado.
Michel Foucault 1998. A fantasztikus kényvtar. Forditotta Romhanyi Toérék Gabor.
Budapest: Pallas Studio.

Boris Groys 2014. Az archivum szubmedialis tere. Forditotta Lénéart Tamas. Helikon 60,
3.5z.410-421.

Danilo Ki3 1983 a. Cas anatomije. Zagreb—Beograd: Globus.
Danilo Kis 1983 b. Radi jadi. Zagreb—Beograd: Globus.
Danilo Kis 1983 ¢. Pescanik. Zagreb—Beograd: Globus.
Danilo Kis 1983 d. Homo poeticus. Zagreb—Beograd: Globus.
Danilo Ki§ 1991. Gorki talog iskustva. Beograd: BIGZ.
Danilo Ki§ 1995. Zivot, literatura. Beograd: BIGZ.

465



Radics Viktoria

Danilo Ki§ 1995. Skiadiste. Beograd: BIGZ.

Danilo Ki$ 2011. Grobnica za Borisa Davidovi¢a. Beograd: Arhipelag.
Nadas Péter 1989. Evkonyv. Budapest: Szépirodalmi Kiado.

Nadas Péter 2000. Talalt cetli. Pécs: Jelenkor Kiado.

Nadas Péter 2017. Vilagld részletek I-11. Budapest: Jelenkor Kiadd.

Nédas Péter 2019. Leni sir. Budapest: Jelenkor Kiadd.

Pierre Nora 1999. Emlékezet és torténelem kozdtt. Aetas 14, 3. sz: 142-158.
Radics Viktoria 2002. Danilo Kis. Budapest: Kijarat Kiadé.

Radics Viktoria 2019. Dokumentumok irokézen. Helikon 64, 3. sz., 374-392.

Radics Viktoria 2020: A Vilaglo részletek architexutalis halézata. Literatura
(nyomdaban).

Radndti Sadndor 2018. A siiketnéma Isten. Budapest: Magvetd Kiado.

466



Meglepé parhuzamok. Az archivum szerepe Kisnél és Nadasnal

Uberraschende Parallelen
Die Rolle des Archivs beim Ki$§ und Nadas
Viktdria Radics, Universitdt in Miskolc, Philosophische Fakultét

Abstrakt

Danilo Ki$ (1935-1989) war ein jugoslawischer Schriftsteller, der serbokroatisch schrieb.
Péter Nadas ist ein ungarischer Schriftsteller (1942), und er schreibt ungarisch. Was ist
den beiden gemeinsam? Sie sind beide jiidischer Abstammung, aber weder Ki$, noch
Nadas haben eine jiidische Identitét. Kiss Vater wurde im KZ Auschwitz ermordet, und
auch viele Verwandte von Nadas fanden den Tod in Vernichtungslagern. Die beiden
Schriftsteller haben viel Uber den Genozid nachgedacht und geschrieben. Beide haben eine
dokumentarische Methode ausgearbeitet, sie zitierten oder verarbeiteten zahlreiche
Dokumente. Sowohl der jugoslawische als auch der ungarische Schriftsteller beriefen sich
vewiesen auf ,,.Dokumentalitit” (Maurizio Ferraris) bzw. ,der dokumentarischen
Methode”. Beide haben historische Forschungen durchgefiihrt, und eine ,,architextuale”
Schreibweise entwickelt. Fiir Ki§ und fiir Nadas sind zwei Diktaturen des 20.
Jahrhunderts, die faschistische und die kommunistische (Diktatur), von auRerordentlicher
Bedeutung. Die beiden Werke vergleichend kénnen wir einem sehr wichtigen historischen
und geistigen Problem(feld) unserer osteuropdischen Region n&herkommen. Mein
besonderes Augenmerk gilt hier den Familienromanen von Danilo Ki§ und den Memoiren
von Péter Nadas ,,Aufleuchtende Details”.

Schlisselworter: Danilo Ki§, Péter Nadas, Holokaust, Kommunismus, Archiv,
Errinerung.

Iznenadujucée paralele
Uloga arhiva kod Kisa i Nadasa
Viktorija Radi¢, Univerzitet u Miskolcu, Filozofski fakultet

Sazetak

Studija pod naslovom Iznenadujuce paralele govori o nekim sli¢nostima izmedu dela
Danila Kisa i Petera NadaSa i o njithovom odnosu prema arhivama. Obojica su bogato
koristili porodi¢nu i istorijsku arhivsku gradu — Ki$ je to nazvao ,,dokumentaristickim
postupkom” — i na osnovu toga su izgradili svoje novorealisticke poetike. U prvom redu
se radi o KiSovom tzv. porodi¢nom ciklusu (Rani jadni, Basta, pepeo, Pescanik) i 0
Nadasevom dvotomnom memoaru pod naslovom Svetleéi detalji. U njima pisci na razne
naéine koriste porodi¢na i sluzbena dokumenta, razne akte, fotografije, pisma itd. Pored
toga izuCavaju istoriju i koriste istorijske studije, iz tih izvora preuzimaju podatke, citiraju
ih bez navodnika. To interesovanje za istoriju 20. veka potice iz tragi¢nih sudbina njihovih
porodica: holokaust, antistaljinizam i staljinizam obelezili su 20. vek, ubili njihove pretke
i ranili njih. Te traume su obradili izgradujuci svoje dokumentaristicke poetike.

Kljuéne reéi: Danilo Ki$, Peter Nadas, holokaust, komunizam, arhivi, se¢anje.
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