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GINTLI TIBOR
ELTE BTK, Modern Magyar Irodalomtorténeti Tanszék

Karacsony Bend prozaja Tersanszky és Kosztolanyi
miiveinek kontextusaban

Osszefoglalo

Karacsony Bend életmiive irant a magyar irodalomtudomany csekély érdeklédést mutat,
holott annak esztétikai teljesitménye nagyobb figyelmet érdemelne. A tanulmény arra
vallalkozik, hogy a korszak magyar prozajanak kontextusaba illesztve mutasson ra
Karécsony regényeinek modern vonasaira. Amellett érvel, hogy e miivek beszédmodja
Tersanszky Jozsi Jend és Kosztoanyi Dezsé anekdotikus hagyomanyt megujité miiveivel
mutatja a legtdbb rokon vonast. A parhuzamok mellett ugyanakkor a lényeges
kilonbségeket is igyekszik szdmba venni. Megallapitja, hogy Tersanszky
elbeszélésmadjaval osszevetve elsdsorban e proza reflektivebb, intellektualisabb jellege
emlithet ilyen sajatossagként, Kosztolanyi Esti Kornéljgdhoz viszonyitva pedig a
relativitas tapasztalatanak értelmezése, valamint az irénidval szemben a humor preferalasa
képezi a legfontosabb kilonbséget.

Kulcsszavak: anekdotikus elbeszélésméd, humor, irénia, oralitas, relativizmus.

Karacsony Ben$ prozaja irant a magyar irodalomtorténet-irds csekély
érdeklédést mutat, amit az is jelez, hogy életmiivérdl mindossze két tudomanyos
igényl kismonografia sziiletett (Tot H. 1994, Balogh 2012). A kénon peremére
szorult helyzetének okait tobb tanulméany targyalta mar (Cs. Gyimesi 1994, Nagy
2003), jelen dolgozat nem ehhez a témahoz kivan Ujabb adalékokkal szolgalni,
hanem megkisérli prozatorténeti kontextusba helyezve értelmezni a szerzo epikai

teljesitményét. Meggy6z6désem, hogy Karacsony Bend elbeszélé miveinek —
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ezek koziil is elsésorban regényeinek — esztétikai teljesitménye Iényegesen
szamottevobb annal, hogy atengedjiik Oket a viszonylagos elfeledettségnek. Az
érdeklddés felkeltésének szamos lehetséges utja koziil az egyik eredményesnek
igérkezd kisérlet az lehet, ha miuveit elhelyezzik a korszak magyar
prézairodalménak kontextusaban, illetve ramutatunk azokra a kapcsolatokra,
amelyek Kardcsony Bend epikai oeuvre-jét ismertebb €s megbecsiiltebb szerzok
¢életmiivéhez flizik. Ebben a vonatkozasban természetesen nemcsak a parhuzamok
lehetnek tanulsagosak, hanem az eltérések is, mert ezek tehetik nyilvanvalova
Karacsony Bend elbeszélésmodjanak azokat a sajatszer(i vonasait, amelyek 6nallo
helyet biztositanak szdmara a magyar proza torténetében. Ennek az egyedi epikai
vilagnak a magyar préza térképén torténd elhelyezésében leginkabb Tersanszky
Jozsi Jend €s Kosztolanyi Dezs6 életmiive lehet segitségiinkre.

A legkézenfekvobb parhuzamokat Tersanszky prozaja kinalja (Kelemen 1968:
7). Els6ként a szerepldi elbeszElok, illetve néhany szerepld sajatos, egyedi, az
¢élobeszéd mozgékonysagat idéz6, az irodalmisag emelkedett kovetelményét
hatarozottan elutasitd nyelvhasznalatat érdemes megemliteni, amely humoréaval,
komikus effektusaival érzékelhetéen az olvasod szorakoztatasara torekszik. A
tovabbi hasonlosagok kozé sorolhatd két szereplotipus kozéppontba allitasa: az
egyik a tarsadalom elvarasaival tudatosan szembefordulo, derts kiilonc, a masik
az egyligyliség hatarat surold naiv figura, aki szinte alkatilag képtelen ra, hogy
rosszat tegyen masoknak. Tovabbi Iényeges rokon vonas a két epikai vilag kdzott
a puszta létezés folott érzett 6rom szinrevitele, miifaji szempontbol pedig az
anekdotikus elbesz¢él6i hagyomany ¢€s a pikareszk regény megidézése.

Kosztolanyi életmiivébol a parhuzamok vonatkozasaban elsdsorban a két Esti
Kornél-gyiijtemény érdemel figyelmet. Részben azért, mert ezek beékelt
elbeszéléseiben a jatékosan ironikus hangoltsagu élébeszéd meghatarozo
szerephez jut, amelynek megfelel6jét szinte valamennyi Karacsony-regényben
megtalaljuk. Kosztolanyinak ezekben a miiveiben Esti olyan szerepl6i
elbeszéloként 1ép az olvasd elé, aki kifejezetten torekszik a szdrakoztatd

eléadasmaddra, s aki ennek érdekében hasznalja fel az anekdotikus elbeszélésmod
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hagyomanyanak kellékeit. Az is alkalmat ad az dsszevetésre, hogy Karacsony
Beno regényei gyakran hoznak létre olyan nyitott dialogikus viszonyt a szerepl6i
szolamok, illetve a szerepldi elbeszéld és az altala eldadott torténet egyes
szerepldinek szdlama kozott, amelyek az elsddleges elbeszEld és a cimszerepld
Esti Kornél-beli viszonyara emlékeztetnek. (Tot H. 1994: 138) Itt nem az elsd
fejezetben olvashatd sajatos szereposztasra gondolok elsdsorban, amely olyan
ellentétparokat allit fel az egymas alteregdiként megjelenitett elbeszéld és
foszerepld kozott, amelyeknek jelentds részét a késobbi szoveg nem igazolja
vissza vagy eppen céfolja. Sokkal Iényegesebb ennél, hogy a kotet beékelt
elbeszélései Estit az elsddleges narratorral Iényegében egyenrangu elbeszEl6i
pozicidba helyezik. A kotetnek igy két elbeszéldje lesz, akiknek elbeszélésmodja
jol érzékelhetd eltéréseket mutat, amelyek folytonosan ellenpontozzak egymast, s
amelyeket eltéré irodalomfelfogas, elbeszéldi magatartas és szemléletmod
jellemez. Ez a narrativ struktdra, amely minden elbeszélésmod és nézépont relativ
érvényességét érzékelteti, mindvégig érvényben marad az Esti Kornél
szOvegében.

Karacsony Bend valamennyi regényében talalhatd olyan szerepléi paros,
amelynek tagjai szinte allandd vitat folytatnak egymassal, de egyben Ki is
egészitik egymast. (Balogh 2012: 92) Két regényében (Napos oldal, A
megnyugvas 0svényein) raadasul ezt a dialogust a szerepl6i elbeszéld jelenbeli
énje folytatja a szerepléi énnel, amely megoldds még kozelebb all az Esti
Kornélban megfigyelt eljarashoz. Ezeket a meg-megujuld, sok komikus elemmel
tarkitott vitdkat az egyes regények heterodiegetikus és autodiegetikus elbeszél6i
egyarant nyitva hagyjak, s nem foglalnak hatarozottan allast egyik vagy maésik
oldalon. Ugyanakkor a heterodiegetikus elbeszél6t alkalmazo regények esetében
a szovegben elbre haladva az elbeszéldi rokonszenv érzékelhetden az egyik fél
irdnyaba mozdul el. Az autodiegetikus narratort alkalmazé két regény esetében
(Napos oldal, A megnyugvas 6svényein) a szoveg vége felé kdzeledve a szerepléi
elbeszél6 egyre hatarozottabban nyilvanitja ki a maga megvaltozott allaspontjat.

A dialogikus viszony tekintetében tehat lényegi kilonbség is mutatkozik a
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Karacsony-regények és az Esti Kornél kozétt: mig utdbbi mindvégig fenntartja az
eldonthetetlenséget a két, egymassal konkurdldé szélam viszonyaban, addig
Karacsony Bend miivei tobb-kevesebb hatarozottsdggal az egyik allaspont felé
mozdulnak el. Ez annak ellenére fontos eltérés, hogy Karacsony elbeszéldi ritkan
nyilvanitjak ki explicit modon sajat allaspontjukat vagy értékitéletiiket. Még a két
retrospektiv autodiegetikus elbeszélés esetében is meglehetésen szoérvanyosak a
narrator kommentald-értékel6 megnyilatkozasai. A narracid a regények
szovegének nagy részében az egykori szerepldi én perspektivajat érvényesiti,
amelyet csak ritkan — igaz lényeges pontokon — korrigal az elbesz¢16i én.

Az eddigiek mellett az is indokoltt4 teszi Kosztolanyi epikajat Tersanszky
mellett a masik legfontosabb orientacidos pontnak tekinteni Karacsony Bend
epikajanak prozatorténeti kontextusba helyezése soran, hogy a Tersanszky
elbeszélésmodjahoz ~ fliz6d6  kapcsolat  tulhangstlyozasa  egyoldalt
megkozelitésekhez vezethet. Karacsony Bend szovegei szorakoztatd szandékuk
ellenére intellektualisabb jelleglieck Tersanszky miiveinél, és személetmodjuk is
rétegzettebbnek mutatkozik. Ebben a vonatkozasban az erdélyi iré beszédmaodija
kozelebb all Kosztolanyiéhoz, aki ugyan nyilvanvaléan nem miivelt kifejezetten
intellektualis prozat, de akinek miveiben a szorakoztatds és a szemléletmod
Osszetettsége jol megfér egymassal.

Ha a hagyomany és az 1jitas 0sszjatékanak problémakore feldl kozelitiink
Karacsony Bend prozajahoz, tobb miifaji tradicio is kitiintetett figyelmet érdemel.
Ezek koziil jelen tanulmany eldsorban az anekdotikus elbeszéldi hagyomany
tovabbélésere és megujitasara sszpontosit, a problémakor tovabbi elemeit ink&bb
csak kitekintésként érinti. Az anekdotikus elbeszélésmodrol az a kdzvélekedés
alakult ki az irodalomtudomanyban, hogy a modernség idészakara végképp
elavulttd valt. Ennek a megszilardult el6itéletnek ugyanakkor ellentmond az a
tapasztalat, hogy a modern magyar proza tobb jelent6s alkotasa (Krady Gyula:
Boldogult drfikoromban, Kosztolanyi Dezs6é: Esti Kornél, Esterhdzy Péter:
Termelési regény; Harmonia caelestis stb.) a maga innovativ poétikai

teljesitményét az anekdotikus elbeszélésmadd atértelmezése révén valositotta meg.
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Ehhez azt is hozzétehetjiik, hogy korantsem csupdn magyar jelenségrol van szo,
hiszen HaSek vilagirli regénye vagy Bohumil Hrabal prézdja szintén az
anekdotikus elbeszél6 hagyomanybol taplalkozik.

Az anekdotikus elbeszélésmodot a fentiek alapjan a modernség korszakaban
nem tekintem eleve korszertitlen beszédmddnak. Megitélésem szerint Karacsony
Bend is azok kozé a 20. szdzadi magyar szerzok kozé sorolhatd, akik szamottevd
innovécioval jarultak hozza az anekdotikus elbeszélésmod 19. szézadi
orokségének megujitasahoz. E proza anekdotikus tradicidhoz fiiz6dé kapcsolata
jol érzékelheté a komikus vonasokat mutatd kiilone tipusanak megdrzésében,
tovabba az él6beszédet idéz6 humoros nyelvhasznalatban. Ez utdbbi sajatossag
Karacsony Bend poétikajanak legjelentésebb esztétikai teljesitménye. Ez az
egyedi vonasokat mutatd komikus stilaris regiszter legkiforrottabban azokban a
regényekben jelenik meg, amelyek autodiegetikus elbeszél6t alkalmaznak. A
szereplOi narrator nyelvének oralis jellege ezekben a miivekben a szoveg egészét
athatja. A heterodiegetikus narratort felléptetd regényekben ez a nyelvi regiszter
elsdsorban a szerepl6i szolamokban bontakozik ki, amire a regényalakok kozott
zajlo terjedelmes, humoros fordulatokban bévelkedd vitdk vagy éppen hosszl
leveleik adnak lehetOséget. A narrator szolama ez utdbbi regényekben valtozo
mértékben mutat anekdotikus vonasokat. Az Uj élet kapujaban szévegében
példaul az oroszorszagi hadifogolytaborbol hazatéré féhds utjanak elbeszélése
soran egyértelmiien meghatarozo szerephez jut az anekdotikus eléadasmod, az
otthoni események elbeszélésekor azonban ink&bb csak szérvanyosan jellemzi a
narrator sz6lamat ez a nyelvi regiszter, s hasonlé mondhat6 el az Utazas a sziirke
folyon narrécidjardl is. Amikor a narrator nyelve személytelenebb jelleget olt,
eléadasmodja nem hivja fol magara olyan mértékben a figyelmet, ahogy az az
anekdotikus narracio esetében szokéasos. Az anekdotikus elbeszélés olyan kellékei
azonban, mint a komikus cselekményelemek alkalmazasa vagy a zsanerfigura-
szerli anekdotikus alakok felléptetése gyakran megOrzodnek akkor is, amikor a

narrator stilusanak anekdotikus vonasai atmenetileg elhalvanyulnak.
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Az elbeszéldi szolam olyan anekdotikus sajatossagainak idonkénti hattérbe
szorulasa, mint az élobeszédszerliség és a személyesség arra figyelmeztet, hogy a
kétségteleniil meghatarozo jelentdségli anekdotikus elbeszélésmdd mellett a
humoros regény hagyomanyat is érdemes szamon tartani azon tradiciok kdzott,
amelyek Kardcsony Bend szdmara Osztonzést adtak a komikus effektusok
alkalmazasara. Ezen a téren valosziniileg Dickens hatdsdnak vizsgalata lehet az
egyik termékenynek igérkezo kutatasi irany, mar csak azért is, mert az angol ir6 a
magyar anekdotikus elbesz¢él6i hagyomany olyan korabbi szerzbire is 6sztonz6
befolyéast gyakorolt, mint Mikszath K&lméan vagy Krady Gyula. Az angol
irodalom inspiralé hatasarol szolva egy masik komikus effektusokra épiilé6 miifaj
emlitést érdemel: a szatira. Karacsony Bend regényei gyakran emlitik a Gulliver
utazasait, ami korantsem véletlen, ugyanis ezekben a szorakoztatas szandéka, az
irénia és a humor 6sszekapcsolddik a tarsadalom nevetséges szokasainak erkolcsi
biralataval.

A Karacsony-regények szemléletmodjaban az etikai néz6épont Kkitiintetett
jelentéséghez jut. Ez magyardzza egy masik irodalmi tradicid, a vallasbdlcseleti
érdekeltségli 19. szazadi orosz regény gyakori megidézését (Németh 1928: 531—
532). A szerzd els6 regénye, a Pjotruska azzal utal vissza erre a hagyomanyra,
hogy a fohdst kicsit habokos baratja folyton Kiriljovics Pjotrnak szolitja, azaz
Pierre Bezuhov nevét kolcsonzi neki. A Napos oldal szerepldi elbeszéléje
gondolatban eljatszik azzal az egybeeséssel, hogy szerelmét ugyaniugy Annanak
hivjak, mint Anna Kareninat, egy méasik alkalommal pedig sajat visszatérését a
falusi kornyezetbe tolsztoji alomnak mindsiti. Az Utazas a szirke folyon szinte
egyligylien naiv, joszandéki hdse Dosztojevszkij félkegyelmiijének komikus,
modernizalt valtozataként foghatd fel. A Tolsztoj miiveire tett utalasok gyakoribb
és feltinébb  volta valdszinlleg Osszefliggésbe hozhatdé Karacsony
elbeszélésmodjanak azzal a sajatossagaval, hogy sokkal inkabb a derii és a
harmoénia, mint a dramai erejli megrendilések szinre vitele irant mutat

fogékonysagot.
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A valléaserkdlcsi nézdpont jelenlétére utal az is, hogy tobb regényében egy-egy
pap figurdja tolti be a fohdssel rokonszenvezd, de vele gyakran vitaba is szallo
beszélgetotars szerepét. Az Utazas a szurke folyon ilyen alakként 1épteti fel az
amerikai foghazlelkész figurdjat, akinek sajatos viselkedése azt is jol mutatja,
hogyan modernizalja Karacsony elbeszéléspoétikdja a valldsos vildgnézet
képviseldinek megjelenitését. A foghazlelkész kifejezetten kedveli a sort, és ha
éppen nincs pénze a szamla kiegyenlitésére, Ugyesen meglép a kavéhazbol, a
fizetést pedig balek beszélgetdtarsara hagyja. Egy masik alkalommal ugy
igyekszik jobb erkolcsi belatasra birni a naiv védencén €16skddod parizsi vaganyt,
hogy miheztartds véget behiz neki egyet. Ez a humorral lattatott figura
latvanyosan tavol esik az olyan regényalakoktdl, mint a Karamazov testvérek
Zoszima sztarece, akit szent emberként nem illethet a profan komikum. A Napos
oldal és A megnyugvas dsvényein szovegében a hegyi pap tolt be az amerikai
foghazlelkészhez hasonld funkciot. Bar sokkal békésebb természeti, mint
amerikai kollégéja, de megjelenitésében szintén fontos szerepet kapnak a komikus
vonasok, amit az is hangstlyoz, hogy maga szintén remek humorérzékkel
rendelkezik. Ezt az életoromre és elnézé megbocsatasra épiil6 vallasos szemléletet
ellenpontozza A megnyugvas Osvényein katolikus kaplanja, aki eksztatikus
elragadtatassal veti meg a foldi élet hivsagait, s aki sem vallasi kérdésekben, sem
altalanossagban nem ismeri a tréfat.

A vallaserkolcsi nézépont Karacsony regényeiben tehat egyfajta profanizalt
formaban jelenik meg, s a mivek ugy hagyjak érvényben a bibliai
tizparancsolatot, hogy annak eredeteként nem hivatkoznak Istenre mint
érvenyességiket szavatold abszolutumra. Ugyan nem allithato, hogy a regények
féhosei ateistak lennének, de a vallasgyakorlat nem tolt be meghatarozo szerepet
életlikben. Nem jarnak istentiszteletre, nem imadkoznak, s bar némelyik
szovegében talalunk utalast arra, hogy a f6szereplé nem tagadja Isten létezéset,
nem osztja a tételes vallasok teoldgiai tanitasait, egyfajta sajatos, kozelebbrél nem
kdérvonalazott istenképzet tulajdonithatd neki. A regények tehat ugy kotelezik el

magukat a tizparancsolat bibliai etikaja mellett, hogy azt nem vezetik vissza az
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isteni kinyilatkoztatasra. A bibliai erkdlcs alapjanak az életet legfobb értéknek
tekinté szemléletmdd bizonyul. Az etika ilyen jellegi megalapozéasanak egyik
valtozata az igazsadg pragmatikus felfogdsa, melynek értelmében ugyan
,hincsenek abszol(t igazsagok e foldon, de vannak igazsagok, amelyek nélkdil
anarchikus disznécsorda foglalna el helytinket a tarsadalomban, az anarchia kovér
mangalicai” (Karacsony 1968a: 299).

A megidézett miifaji hagyomanyok kozott emlithetd a fejlédésregénynek a 20.
szazadra mar kiss¢ divatjamulttda valt miifaja is. A nevel6dési regényhez
hasonléan a fejlodésregény szemléletbeli alapjat az a felvilagosodasra
visszavezethetd nézet képezte, amely feltételezte, hogy az ember természettdl
fogva j6, s arra hivatott, hogy a benne adottsagként meglevé képességeket mind
teljesebben juttassa érvényre. A fejlédésregény a személyiség értelem altal
iranyitott kibontakoztatasat tekintette az élet céljanak, s alapvetéen optimista
képet alkotott az emberi szubjektumrol. Ezt az el6feltevést a modernség
idészakaban az olyan 1j jelenségek, mint a mélylélektan felfedezései vagy a
relativista vilagszemlélet alapvetden elbizonytalanitottak. Aligha kétséges, hogy
a fejlodésregény hagyomanya a pszicholdgia 0j belatasai, valamint a dolgok és
értékek  viszonylagossagat hirdet6 szazadfordulos vilagszemlélet altal
meghatarozott viszonyok koézott nem volt valtozatlan formaban folytathatd. Ezért
a miifajnak csak olyan ujraértelmezési kisérletei tekinthet6k korszertinek,
amelyek reflektalnak a személyiség strukturajara vonatkozo aj elméletekre, illetve
szamot vetnek az igazsagelv problematikussa valasaval. Kardcsony Bend miivei
Ugy orizték meg a fejlodésregény egyes sajatossagait, hogy tisztaban voltak a
személyiségben zajlo, tudat alatti folyamatok jelent6ségével, valamint az
altalanos érvényli, abszolut, megkérddjelezhetetlen igazsdg fogalmanak
kétségessé valasaval. Valamennyi regény f6hése személyiségfejlodésen megy
keresztlll a cselekmény folyaman, s ennek kdvetkezményeként dnértelmezésiik
elmélyul, vilagszemléletik dsszetettebbé valik, de soha nem érik el a kiteljesedett

harmonia allapotat. Az értelem erejére tamaszkodnak, de tisztaban vannak azzal,
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hogy az dntudat uralméat az 6sztonok ereje veszélyezteti, amelyek mindig készen
allnak arra, hogy atvegyék az iranyitast a személyiség egésze folott.

A megidézett mifaji hagyomanyok sordbol nem hagyhato ki a pikareszk
regény sem. A megnyugvas 6svényein szévege harom alkalommal is megemliti a
mifajt, ami egyfajta poétikai Onreflexioként is értelmezhetd. A terminus
ugyanakkor Kardcsony Bend miivei esetében sem haszndlhaté az eredeti
jelentésben, akarcsak Tersanszky Kakuk Marcija vagy Céline Utazas az éjszaka
mélyére cimii regényének esetében sem. Amikor a pikareszk meghatarozast
modern regények kapcsan hasznaljuk, mar nem tekintjik miifaji elvarasnak
azokat az alkotoelemeket, amelyek egykor, a pikareszk regény fénykoraban még
elengedhetetlenek voltak. Az elbeszéld a modern pikareszkben nem feltétleniil
olyan megtért gazficko, aki a ml cselekményidejében még minden lehetséges
eszkozzel azon igyekezett, hogy sajat tarsadalmi felemelkedését elémozditsa. A
torténetnek mar nem kételezo kellékei az olyan kalandos elemek sem, mint a
gyilkossag, rablétamadas, az alvilagi kornyezetben jatsz6dd leszdmolasok és
szerelmi bosszOk. A 20. szazadi regények esetében a pikareszk mindsités
altalaban olyan miivek esetében hasznalatos, amelyeknek szerepl6i — bar nem
blinézék — Kivil allnak a tarsadalmon, s mint ilyenek a tébbség szemében kétes
egzisztencianak szamitanak. Otthontalan figurak, akik nem tudnak vagy nem
akarnak megmaradni élettorténetiik egyetlen helyszinén sem.

A ,pikareszk” kifejezést A megnyugvas dsvényein is valosziniileg ebben az
értelemben hasznalja: a regénynek a sziiléfalujabol Budapestre, onnan Parizsba,
majd ismét Budapestre vetddé fOhdse a cselekmény kezdetén visszatér
sziil6falujaba, de két évnyi ott-tartozkodas utan ismét elindul a nagyvilagba. A
torténet végén Dél-Franciaorszagban latjuk, bizonytalan, hogy meddig marad,
illetve hova indul majd, mikor tér ismét haza, ha egyaltalan hazatér. Karacsony
tobbi regénye is hasonld6 modon mozgatja hdseit. A Pjotruska Baltazérja
Erdélybdl indul, majd hossza évek multan vetddik haza sziilévarosaba. Az Uj élet
kapujaban fohése, Tunak Addm orosz hadifogsagbol érkezik haza, de sehogyan

sem talalja a helyét. Az egykor jomaoda épitészmérnok elvesziti villajat, a szulei
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hazaban sincs maradésa, ezért egy ideig egyik ismerdse vendégeként egy rozzant
viskOban hlzza meg magat. Az Utazéas a szlrke folyon Sebestyén gydgyszerésze
egyéves parizsi tartézkodas utan indul haza, hogy elfoglalja régi allasat a
patikdban. Id6kdzben azonban megall egy Borjumal nevii faluban, ahol kiilonféle
korilmények folyton elodazzak hazatérését. Mar éppen kezdi otthon érezni magat,
kunyhét épit a falu hataraban a folyo6 egyik szigetén, amikor az atélt események
hatasara megérti, hogy idegenként tekintenek ra. Ezért nem akar toébbé visszatérni
Borjumalra, amikor a megaradt foly6 elsodorja eddig ismeretlen, 0j helyszinek
felé. Valamennyi regény hése félig-meddig tarsadalmon kivdli, illetve a
tarsadalom peremén ¢él6 figura: miivész vagy hasonlo, a tobbség nézépontjabol
tekintve kétes foglalkozast (iz6, megbizhatatlan egyén, aki nem illeszkedik be a
tarsadalom rendjébe. A pikareszk tehat Karacsony Bené miiveiben a tarsadalmon
kivili Iét, az otthonvesztés epikai forméaja. Ugyanakkor a Karacsony-regények
fohoéseinek allandd torekvése az otthonteremtés, amelynek kisérletei azonban
legfeljebb iddlegesen jarnak eredménnyel, végiill mindig meghitisulnak. Az
otthontalansag és az otthonteremtés igényenek dialektikaja a mtifajok megidézése
terén a pikareszk és az ellenpolusaként értelmezett robinzonad kettdsében
mutatkozik meg.

A tanulmany szorosabb értelemben vett targydhoz visszakanyarodva a
kovetkezOkben  Kardcsony Bend ¢és  Tersanszky elbeszélésmodjanak
Osszefiiggéseit vizsgdlom meg kozelebbrol. Kézenfekvd parhuzam az egyéni
nyelvi leleményre épiild, ¢16szot imitald elbeszéléi nyelvhasznélat, amely
Tersanszky hetero- és autodiegetikus narratort alkalmazé miiveit egyarant
jellemzi, Kardcsony Bend regényei kozill pedig elsdsorban azokat, amelyek
autodiegetikus elbeszél6t 1éptetnek fel. Mindkét szerzore igaz, hogy ez a
nyelvvaltozat a komikus nyelvi regisztereket részesiti elényben, tehat poénra
futtatott, és bevallott célja az olvasé szoOrakoztatdsa. Mindkét beszeédmodot
elsdsorban egyéni nyelvi invenciora ¢épiild jellege kiilonbozteti meg az
anekdotikus elbeszélésmdd korabbi valtozataitdl. Ezek ugyanis elsGsorban egy
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kollektiv nyelvvaltozat elemeibdl taplalkoztak, annak egyéni varidciojat
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nyujtottak, ez magyardzza, hogy gyakran a ko6zosség nézOpontjat képviseld
communis opinio hangjat szolaltattdk meg. Mikszath elbeszélé nyelvében a
kozkeletti szofordulatok, életbolcsességek és kozmondadsok gyakori felbukkanésa
ezzel a kollektiv eredettel hozhaté 6sszefiiggésbe, amely annak ellenére
érzékelhetd marad, hogy az iré a kollektiv nyelvi bazisbdl épitkezve annak ra
egyénileg jellemz6 valtozatat hozza 1étre. A 20. szazad els6 felének jelentdsebb
anekdotikus epikai teljesitményei kozdtt is talalhatdk olyanok, melyek egy-egy
kollektiv beszédméd egyéni, siiritett valtozatat képviselik. Tamasi Aron miiveiben
példaul az elbeszélo nyelve a székelyekre jellemzoOnek tartott beszédmodd egy
sajatos, virtu6z variacioja.

Tersanszky és Karacsony Bend miiveinek esetében ezzel szemben az elbeszéld
és a szereplék komikumot preferaldo nyelvhasznalata alapvetéen individualis
jellegli. Nem egy adott tajegység vagy tarsadalmi csoport beszédmodjat imitalja,
hanem egyéni nyelvi invenciora épll, s a komikumnak olyan véltozatait
preferalja, amelyek nem a kozkincsnek tekintheté elemeket varialjak egyéni
Otleteséggel, hanem igyekeznek az individualitas elvét a nyelvi lelemény terén is
érvényre juttatni. Tersanszky és Karacsony Bend oralis nyelvhasznalatot imitald
beszédmodja megegyezik abban a vonasban, hogy mindkett6 eltdvolodik a 19.
szdazadi anekdotizmus még erételjesen kollektiv jellegli beszédmodjatol, és
igyekszik hatarozottan érvényre juttatni a maga individudlis karakterét. Ez
természetesen nem jelenti azt, hogy minden kapcsolatot elvagnéanak a kollektiv
nyelvvaltozatokkal. Tersanszky elbeszélé nyelvén példaul érzédik a szatmari
regionalis koznyelv hatdsa, mig Karacsony narratoraira €s szerepldire egyarant
jellemz6 az olyan csavaros észjarasra valld megszolalasmod, amely tavolrol
emlékeztet arra a beszédmaodra és mentalitasra, amelyet a kdzvélekedés altalaban
a székelyeknek tulajdonit. Ez a kapcsolat az ugratasra, kotdédésre vald hajlamban,
a csattanés valaszokra épiil6, jatékosan k6tddo szoparbajokban mutatkozik meg.
Ugyanakkor sem a szerepl6i, sem a narratori szélamok nem mutatnak semmiféle
népies jelleget, a szovegek humora gyakran intellektualis jellegii, vagy irodalmi

miuveltséget feltételez. A nyelvi megformaltsag legfontosabb sajatossaga azonban
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mégis az, hogy egyeni leleménynek mutatkozik, amely nagy invencidval kerli el
a megszokott megoldasokat.

Az ugyan cseppet sem hivalkodd, szinte észrevétleniil jelen 1évo intellektudlis
jelleg Karacsony Bend elbeszéld nyelvét Tersanszky nyelvhasznalatatol is
megkiilonbozteti, utobbira ugyanis nem jellemz6 ez a sajatossag. Tersanszky
legismertebb szereploi elbeszéldje, Kakuk Marci ugyan értelmes fickd, de
okossdga sokkal inkabb a talpraesett jozan ész megnyilvanuldsa, mint
intellektualis teljesitmény. Ezzel szemben Karacsony Bend szerepléi és
autodiegetikus narratorai egyarant hajlanak az onreflexiora, bar ezt mindig kell6
kedéllyel teszik, mig Tersanszky szerepldi és narratorai altalaban kevés hajlamot
mutatnak az onértelmezésre.

A narracidban érvényesilé individualis tendencia nyilvan az egyéniséget
hangsulyoz6 szemléletméddal fugg 0ssze. Ennek az értékrendnek egyik tovabbi
kovetkezménye, hogy Tersanszky és Karacsony Bend jellegzetes fohdsei egyarant
kilonc figurak. Ez a tény ismét kapcsolodasi pontot jelent az anekdotikus
elbeszél6i hagyomannyal. A kiilonc a 19. szazadi magyar anekdotikus
elbeszélésmod egyik, ha nem a legjellegzetesebb figurdja. Gyakran megkésett
ember, Don Quijote-i alak vagy mas, maganak valo, kicsit habokos figura. Bar a
mivek elbeszéldi és absztrakt szerz6i nem egyszer bizonyos mértékii megértéssel
vagy akar rokonszenvvel tekintenek ezekre a szereplokre, a nézOpont a kollektiv
értekrend feldl kozelit a kiilone figurakhoz. Az elbeszéld olykor megértobb, mint
a kozvélemény, de soha nem fordul szembe latvanyosan a kdzosség
allaspontjaval. Ezzel szemben Tersanszky és Karacsony Bend epikai vilagaban a
kiilonc jeldli ki a néz6pontot. Mig a korabbi anekdotikus epika a k6zos értékrend
feldl tekintett a kiiloncre, addig az 6 miiveik a kiilonc perspektivajabol szemlélik
az é&ltaldnosan elfogadott tarsadalmi értékrendet. Az igy felkinalt néz6pont
kifejezetten kritikusan viszonyul a kozdsseg életfelfogdsahoz, s azt tébbnyire
teljesen elhibdzottnak mutatja. Ezekben a regényekben nem a kollektivitas, hanem
az egyén lesz a viszonyitasi pont. Nem az lesz a fontos, hogy miként vélekedik a

kozosség az egyénrdl, hanem az, hogyan itéli meg az egyén a kozOsség
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értékrendjét és erkolcsét. Ezek a kuloncok nem anakronisztikus figurak, nem
megkésett emberek, hanem a tarsadalom peremén elhelyezkedd alakok, akik nem
akarnak a tobbség altal kdvetett, szamukra értelmetlennek vagy nevetségesnek
tind normak szerint élni.

A tarsadalmon kiviili pozicié tipikus képviseldje Tersanszky epikajaban a
csavargd, ennek a szerepkornek legtipikusabb megszemélyesitdje Kakuk Marci.
Karacsony Bend harom regényében a miivész tiinik fel ilyen szerepkorben
(Pjotruska, Napos oldal, A megnyugvas 6svényein), ami inkabb Esti Kornélhoz
kozeliti alakjukat, jollehet a bohém szerepkdréhez Estivel ellentétben egyaltalan
nincs koziuk. Karacsony masik két regényében egy-egy egzisztencialis
valsaghelyzetbe keriilt figura mozdul ki kordbbi biztos, stabil pozici6jabdl. A
kiilonc tipusa kapcsan a leginkabb kézenfekvd parhuzam Felméri Kéazmér és
Kakuk Marci kozott mutatkozik. Mindketten jokedvi fickok, akik nevetségesnek
tartjak a trsadalmi szokasokat. Kedvtelve fricskazzak meg a hatalom és tekintély
birtokosait, kivonjak magukat a vagyonszerzésre iranyul6 altalanos tarsadalmi
igyekezet hatasa alol, s emiatt a megallapodott emberek felelotlen egyénnek,
bajkeverének titulaljak o6ket. Felméri ugyanakkor szélesebb Ilatokorrel
rendelkezik, mint Kakuk Marci. Hosszabb id6t tolt el Parizsban, évekig él
Budapesten, ahol szobraszként kézepes sikereket ér el, rendszeresen olvas, és az
atlagosnal nagyobb miiveltséggel rendelkezik, amit az elbeszélésében eléforduld
ir6- és miivésznevek is jeleznek. Szellemi horizontja tehat tagasabb, mint Kakuk
Marcié, akit Tersanszky regénysorozata egyfajta természetes emberként
pozicional.

A masik jelentds kiilonbség a két alak és a két epikai vilag kozott, hogy mig
Kakuk Marci statikus figura, Felméri Kazmér mindkét regényben, amelynek
szerepldi elbeszéldje, jelentds valtozason esik at. Kakuk Marci igazi parja a fiatal
Felméri Kazmér, aki Tersanszky regényhdséhez hasonldan a természetjog talajan
all, amit talan ezzel a formulaval lehet kifejezni a legtalalobban: ugy tégy jot
magadnak, hogy a legkevesebb rosszat okozd masoknak. A negyvenes éveiben

jaro elbeszéld Felméri ezzel szemben a bibliai erkolcs alapjara helyezkedik. A
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deriit nem a masokat mindig ugratni kész, hetyke jokedvként éli meg, hanem a
felelosség érzetével, a masok hibai irdnt tanusitott elnézéssel €s Onironidval egyiitt
juttatja érvényre. Bar Tersanszky és Kardcsony Bend most emlitett regényei koziil
egyikben sem valik a narraci6 meghatarozé elemévé a retrospekcid, ez a
sajatossdg eltér6 modon valdsul meg a két szerzd esetében. A Kakuk Marci-
regényekben tulajdonképpen nem mutatkozik szamottevo kiilonbség az elbeszel6i
és a szerepl6i én nézopontja kozott. A f6hos a cselekmény é€s az elbeszélés idején
Iényegében ugyanugy viszonyul az elbeszElt vilag szereplGihez és eseményeihez,
értékrendje és vilagszemlélete valtozatlan marad. Felméri Kéazmér korantsem
ilyen statikus figura, szereploként és elbeszéloként eltéréen viszonyul az altala
eléadott torténet szerepldihez és eseményeihez (Balogh, 2012: 101), s ha
értékrendje és vilagszemlélete nem is alakul at gydkeresen, jelentds valtozason
megy keresztil. A retrospektiv narracié ennek ellenére mégsem valik dominénssa,
mert a narrdcié a szoveg nagy részében a szerepl6i nézdépontot, tehat az
eseményekkel egyidejii fokuszt juttatja érvényre. Meglehetésen kevés az olyan
szoveghely, ahol az utoélagos, az elbeszélés idejéhez kapcsolodd nézdpont
egyértelmiien felillirja az egykori szerepldi perspektivat. FEzeken a
szoveghelyeken azonban a rovid terjedelmli visszatekinté Onértelmezések és
mikrokommentéarok érzékelhetden elhataroljak egymastol a szerepld és az
elbesz¢él6 horizontjat. Mivel ilyen szakaszok csak szérvanyosan fordulnak eld a
szdvegben, tovabba a ket én vildgszemlélete, mentalitdsa és értékrendje nem tér
el gyokeresen egymastol, az utdidejii perspektiva nem valik az elbeszélés
folytonosan el6térbe kertild, uralkodé nézépontjava. Mindkét Felméri-regény mar
a feliitésében tematizalja a szerepldi és az elbeszéldi én viszonylagos tavolsagat,
ennek ellenére az emlittet szorvanyos szoveghelyekt6l eltekintve altalaban a
szerepl6i nézopontot érvényesitik, mig végil a zarlatban az atalakul6 szerepl6i én
végiil 6sszeér az elbeszEldi énnel. Ez a megoldas azzal az elénnyel jar, hogy az
elbeszél6 altal vallott erkdlesi elvek megfogalmazasa nem valik didaktikussa, s a

szOveq szbrakoztato jellege is akadalytalanul érvenyesilhet.
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A beszédmod alapvetéen komikumra hangolt karaktere ugyanakkor sem
Tersanszky, sem Karidcsony Bend regényeiben nem csupan a szorakoztatds
szandékaval magyarazhat6. Mindkét szerz6 epikai vilaganak meghatarozé vonasa
az életorom kdzéppontba helyezése. Miiveiknek foszerepldi szinte kivétel nélkiil
olyan alakok, akiknek mentalitasat, szemléletmodjat a puszta létezés folott érzett
intenziv 6rém jellemzi (Angyalosi 1990: 64-65). Még az Uj élet kapujaban és az
Utazas a szlirke folydn egzisztencialis valsagba jutott féhdsei is csak atmenetileg
veszitik el vidam kedélyiiket. Ez a deris életszemlélet mindkét életmii esetében
Osszefliggésbe hozhatd az anekdotikus elbeszél6i hagyomannyal, amely 19.
szazadi magyar valtozatanak hangnemét és szemléletmddjat a kedélyesség
hatarozta meg. Ez az olvasot kellemes kozérzetre hangolni igyekvd beszédmod
ugyanakkor kevés hajlamot mutatott a létre vonatkoztatott elmélyult reflexiora.
Az a kozérzet nyilatkozott meg benne, amely nem latta problematikusnak a
fennall6 viszonyokat, amely nem fogalmazott meg éles kritikat kornyezete
értékrendjével kapcsolatban, és nem kérdezett ra létszemlélete készen kapott,
kdzosség altal szentesitett alapjaira sem. A magatol értetddd otthonossag érzete
toltotte el, s Ggy vélte, nem érdemes a dolgokat bolygatni, mert a fennall6
rendezett viszonyokhoz képest a valtozas javulashoz nem, csak felfordulashoz
vezethet.

Az otthonossdg Tersanszkyhoz hasonldéan Karacsony Bend regényeiben is
meghatdroz6 szerephez jut, de nem mint eleve adott allapot, hanem mint
probléma. A szerzé valamennyi regényében fontos funkciot kap a hazatérés
narrativija. A Pjotruska Baltazarja elhagyja erdélyi sziilévarosat, ahova (immar
ismert ir6ként) csak hossz évek maltan tér vissza, miutan felismerte, hogy semmi
sem igazan fontos szaméara mindabbdl, amit elért. Az Uj élet kapujaban fohése,
Tunik Adam Szibériabél vergédik haza hadifogoly tarsaival, azonban azzal
szembesiil, hogy felesége elhagyta, kislanya idegenként tekint ra, és mar hdgait
sem flizi hozza bensdséges kapcsolat. Mérndki egzisztenciajat elvesziti, de
mégsem adja fel annak reményét, hogy Uj életet kezdhet. Felméri Kdzmér a Napos

oldal cselekményének kezdetén apja halala miatt hazatér a falusi malomba, itt
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rendezi be otthonat, amelyet azonban egy szerelmi viszony miatt végul elhagy,
Budapestre, késobb Pdarizsba utazik, majd tobb mint tiz év elteltével fia
tarsasdgaban ismét visszatér a falusi malomba. A regény posztumusz megjelent
folytatadsa, A megnyugvas dsvenyein a malomban t6ltott idét beszEli el, melynek
soran megvalosulni latszik a végleges otthonteremtés vagya. A mi végére
azonban felbomlik az idillinek tetsz6 allapot, a maganyos Felméri ismét kilfoldre
utazik, s bizonytalan, hogyan alakul kés6bbi sorsa.

A két Felméri-regény kozott irddott Utazas a szlrke folyon viszi talan
legszemléletesebben szinre az otthonteremtés vagyat. A regény fohdse a
hazatérést el6szor ugy képzeli el, hogy egyévnyi szabadsag utan visszatér majd a
patikaba, ahol korabban dolgozott. Késébb felismeri, hogy ismerdsei mar nem
varjak vissza, 0gy Véli azonban, hogy abban a faluban, ahol &tutazéban
tartozkodik, ujabb lehetdéség kinalkozik szamara legalabb az iddleges
otthonteremtésre. A helybeliek egy része azonban idegennek bélyegzi, s akikhez
érzelmileg kotédik, nem ragaszkodnak igazan hozza, ezért ismét tovabbmegy, de
nem adja {0l azt a vagyat, hogy legalabb id6legesen ismét otthonra talaljon. Jol
lathatd, hogy egyik regény sem jeleniti meg végleges allapotként az otthonra
talalds helyzetét, hanem mindegyik ideiglenesnek, atmenetinek mutatja a
megtalalt vagy megtalalni vélt harmoniat. Az otthonossag tehat nem kézenfekvo
lehetdség, hanem olyan feladat, amely erdfeszitést kovetel, s kordntsem bizonyos,
hogy tartds eredménnyel jarhat.

Mint az az eddigiekbdl is kitlinhetett, a kedélyes hangnem anekdotizmus altal
hagyomanyozott tradicidja jelent6sen atalakul mind Tersanszky, mind Karacsony
Bend ir6i gyakorlatdban. Az 6 miiveikben a humoros-ironikus hangoltsag
korantsem a problématlan vilagszemléletre vezethetd vissza, hanem a puszta
létezés reflektalt oromére, amely éppen az életdérom jegyében biralja a tarsadalom
altal szentesitett normékat és magatartasformakat, melyekrél azt tartja, hogy
elfedik a létezés hétkoznapi csodajat. Ennek a reflektalt dertinek — amely
Karacsony Ben6 miiveinek egyik legkarakterisztikusabb vonasa — az érvényre

juttatasat szolgalja a humoros regény miifajanak megidézése is. Ennek dickensi
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valtozatatol nem allt tavol az erkolcsi lizenetek megfogalmazasa, ami a derti és a
bibliai erkdlcs egyuttes érvényre juttatdsanak életelvét vallé Karacsony-regények
szdmara kozvetlen inspiraciot adhatott.

A 1étezés 6romét Tersanszky és Karacsony Bend epikaja az emberi lény — s6t
valamennyi €161ény — élethez valo természetes viszonyulasként fogja fel. Ebben a
megkdzelitésben meghatarozé funkciét télt be a természetre vald hivatkozas,
illetve a természet fogalma. Ezen a ponton olyan hagyomanyhoz nyul vissza
mindkét szerzo életmiive, amelytél a modernség szemléletmodja eltavolodott. A
természet mint hivatkozasi alap a felvilagosodas és a romantika korszakara volt
elésorban jellemzé, mig a modernség a megalkotottat, a mesterségest, a
konstruéltat emelte esztétikai mércévé. Az emberi természetre hivatkozo érvelés
olyan elvet allit szembe az altalanos relativizmussal, amelyet végsd soron stabil
alapnak tekint, amelyre hagyatkozva kilonbséget lehet tenni helyes és téves
életfelfogas kozott. Ezen alapvetden az sem valtoztat, hogy ezt a természetre
apellalé szemléletmodot a szdvegek nem kétségtelen és minden vitan foldl allo
igazsagként, hanem véleményként pozicionaljak. Ugyanakkor érdemes
hangstlyozni, hogy Karacsony Bend szdvegei mentesek a természetet egyfajta
Gsotthonként felfogd nosztalgiatdl, és naiv rousseau-izmussal sem vadolhatdk.
Bar az 6t regény koziil harom esetében a cselekményid6 egy része természetkozeli
helyszinen pereg le, az elbeszélés egyikben sem idealizadlja a természeti
kornyezetet, s egyaltalan nem helyezi a falusi életforméat a vérosi lét folé. A
helyszinvélasztas oka sokkal ink&bb azzal magyarazhat6, hogy a kozosségi
normaktol fliggetlenedni igyekvd életformat kdnnyebb megvaldsitani ebben a
viszonylagos elkilonulésben.

Ugyancsak a természetesség elvébdl eredeztethetd az egyszeriiség értékének
hangsulyozasa, ami szintén nem esik egybe a modernség dominans
sajatossagaival. Az egyszerliségre torekvés egyrészt esztétikai elvként, masrészt
életszemléletként is értendé. Esztétikai téren egyik megjelenési formaja az
oralitast imitald elbeszél6 nyelv, illetve a szerepléi szdélamok szintén

hangsulyozottan élobeszédet idéz0 karaktere. Tovabbi kdvetkezménye a szovegek
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viszonylag attetsz6 jelentésszerkezete, az elbeszélésmddnak az a sajatossaga,
hogy nem szembesiti az olvasot bonyolult értelmezési probléméakkal, s hogy
nyiltan vallalja a szorakoztatds intencidjat. Ezt az egyszerliséget ugyanakkor
Karacsony Bend miivei nem eleve adott képességként, hanem a lényegtelen
dolgok bonyolultsdga mogott felfedezésre varé felismerésként fogjak fel,
amelyhez faradsagos Ut vezet. Pontosabban az egyszertiségre vald igény
megtalalhatd az emberi személyiségben, de a tarsadalmi értékrend elfedi ezt a
vagyat, amely csak a tapasztalas és a reflexio révén tudatosithato.

Az Ontudatos kuloncok mellett Karacsony Bend regényalakjai kozott talalunk
néhany példat a szinte egyligyliségig naiv szereplOtipusra is. Ez az egyligyiiség a
bibliai erkolcs €s a természetesség elve feldl kdzelitve azonban korantsem negativ
tulajdonsédg: a létezés 6rome és a masik él6lény irdnt tandsitott joszandék
nyilvadnul meg benne. A szerepkort legtisztabb formaban a Pjotruska Csermely
Janosa testesiti meg, aki az €les eszii és szatirikus humora Baltazar legkdzelebbi
jébarétja, egyfajta alteregdja. Mig Csermely szerény intellektussal rendelkezd,
bolondos, szinte félkegyelmiinek abrazolt figura, az Utazas a szlrke folyon
foszerepldje, Sebestyén Karoly Jakab Hektornak az egytigytiségnek bonyolultabb
valtozatat képviseli. Tanult gyogyszerész, Parizst is megjarta, atlagos
miiveltséggel rendelkezik, de élettapasztalatok hidnydban naiv jészandéka
gyakran szinte bugyutanak mutatja. Személyisége a regény cselekményidejében
ugyanakkor jelent0s valtozason megy keresztiil, a naiv joszandektol, a kritikus
gondolkodasig és a tudatosan vallalt cselekvd egyiittérzésig jut el, mikézben a
komfortos kispolgari ¢letformardl szétt abrandjait feladva a legegyszeriibb,
igénytelen életvitelt valasztja. A természetes egyszeriis€ég rokon vondsaval
magyarazhato, hogy Tersanszky epikajaban is felbukkan a naiv egytigy( figuraja.
A szerzd egyik legsikeriiltebb alkotasanak, a Legenda a nyUlpaprikasrol cimii
kisregényének fohdse Gazsi, a falu bolondja, akinek figurajaban a regény
heterodiegetikus elbeszélje mégis kovetendd példat 1at. Szerény szellemi

képességei miatt ugyanis nem zavarjak meg ertékrendjét azok a célok, amelyek

377



Gintli Tibor

az anyagi javakat hajszold tarsadalom elétt lebegnek. Szinte az animalis 1étforma
Osztonosségével éli at a létezés puszta Gromét.

A Karacsony Bend prozaja és az Esti Kornél-szovegek kozott kiépiild
intertextudlis kapcsolat a kétségtelen parhuzamok ellenére inkabb egyfajta latens
vitaként foghaté fel, amelyet Karacsony regényei Kosztolanyi miiveivel
folytatnak. A kinalkozd parhuzamok kozott emlithetd a jatékos ironia
érvényesiilése, az ¢lébeszédhez kozelitd nyelvhasznalat, a miivész alakjanak
pikareszket idéz6 megjelenitése, az igazsagelv megkérddjelezése, s ezzel
Osszefiiggésben az eltér6 nézbépontot, vilagszemléletet képviseld alakok
felléptetése révén megvaldsulo dialogicitas. Ezek a hasonl6sagok azonban aligha
feledtethetik, hogy Karacsony Bend regényei az emlitett alkotoelemeket
Kosztolanyi miiveitdl jelentsen eltérd kontextusba illesztik, ami valosziniileg
azzal magyardzhat6, hogy a két szdvegviladgnak tulajdonithatd értékrend és
vilagszemlélet tébb vonatkozasban markansan kiilonbodzik egymastol.

Bar Kosztolanyi miiveihez hasonldéan Karacsony Bend regényei is felvetik,
hogy az igazsdg mint abszolut kategéria immar megalapozhatatlannak
mutatkozik, erre a belatasra azonban Kosztolanyi miiveitdl eltéréen nem a teljes
relativizmussal valaszolnak. Mikdzben Esti Kornél a 1ét irracionalis természetérol
vallott meggy6z6dése miatt a legkiilonb6zobb nézdpontok egyenrangusagat
vallja, s minden dologrél legalabb két véleménye van (Kosztolanyi 2011: 112—
113), Karacsony Bené hései &ltaldban valamilyen fix pontot keresnek
¢életszemléletilk megalapozdsara. Az egyes regények absztrakt szerzdinek
tulajdonithatd beallitodas ezt az alapot tobbnyire nem valamely metafizikai
igazsagra vagy megfellebbezhetetlen principiumra vezeti vissza, hanem
pragmatikus modon kozeliti meg. A regények fohdsei arra az alapelvre épitik a
maguk vilaghoz viszonyulé attitiidjét, amely megitélésiik szerint a leginkabb
lehetévé teszi az ember szamara a létezés Oromének atélését, s nem tartjak
létfontossagu kérdésnek, hogy a valasztott alapelv igazsdga logikailag vagy

bolcseletileg igazolhaté-e.
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Kosztolanyi miiveiben a relativizmus gyakran rezignalt attitliddel parosul, ami
részben arra a szazadfordulds szemléletmodra vezethetd vissza, amely a végesség
tudatdval szembesiilve jutott el a mindenre kiterjedd viszonylagossag
gondolatdhoz. Az élet irracionalis jellege Esti Kornél szamara elsésorban
érthetetlen és feldolgozhatatlan végességében mutatkozik meg. A halal ténye
ebbdl a perspektivabol kozelitve nivellalja a dolgok kiilonbségeit és eltérd értékét,
hiszen mulandésaguk, atmenetiségiik miatt ezek pusztan felszini jelenségnek
mutatkoznak a nemlét 6rokkévalosagahoz képest. Az életre a halal tavlatabol
tekinté szemlélet ugyanakkor egyaltalan nem jellemzé Karacsony Bend
regényeire, melyekben a végesség tudata nem jut meghatarozo jelentéséghez. A
megnyugvas dsvényein egyik jelenetében fia arrol faggatja a szerepléi elbeszélét,
hogy az ember végleg elpusztul-e a halal utan. Az elbeszélé zavartalan deriivel
gy felel, hogy az ember emléke néhany évtizedig, kivételes esetben akar néhany
évszazadig maradhat fenn (Karacsony 1968b: 171). Az elbeszélé deriis
életszemléletét tehat korantsem veszélyezteti a végesség tudata, s ez a viszonyulas

Hasonld kiilonbség mutatkozik a két szerzé miivei kozott az erkolcs
kérdésében is. Nem csupan arrél van sz6, hogy Kosztolanyi Onmagamrél cimii
kdzismert irasaban szembedllitotta egymassal a homo moralis és a homo
aestheticus alakjat, énmagat az utdbbi tipushoz sorolva. Aligha vitathatd, hogy
Kosztolanyi életmiivének befogadastorténetére a szerzének ez a megnyilatkozasa
szamottevé befolyast gyakorolt, ami az irodalmi kdzvélemény Kosztolanyi-képén
érzékelhetd nyomot hagyott. Noha a homo aestheticus semmiképpen sem
amoralis ember, a két tipus szembeéllitisa mégis azzal a kdvetkezménnyel jar,
hogy az etika dimenzidja bizonyos értelemben marginalizalédik. Kosztolanyi
miveit6] valoban tavol all az erkdlesi kérdések el6térbe helyezése, ami egyaltalan
nem mondhaté el Karacsony Bend regényeir6l. Noha az erdélyi ird
beszédmddjatol idegen a didaktikus moralizalas, miivei hatarozottan allast
foglalnak a tizparancsolat fogalmaval jelolt bibliai etika mellett. Hoseinek

tobbsége végil elérkezik a derlis életszemlélet és a bibliai erkélcs egyiittes
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¢letelvéhez, amelyet szemléletmodjuk alapjava tesznek. Valdszintileg mindkét
szerz$ esetében a keresztény hagyomanybdl eredeztethetd a részvét miveikben
gyakran megjelend fogalma. Csakhogy amig Karacsony Bend alakjai tobbnyire a
keresztény tradicidhoz kot6dd tevékeny részvét vallalasaig jutnak el
személyiséguk alakulastorténete soran, addig Kosztolanyi —miiveinek
kozelitésmodjara sokkal inkabb a részvétnek az a ,rokon kozonyként”
ujradefinialt valtozata jellemz6, amelyet a Szamadas ciml szonettciklus
fogalmazott meg a legplasztikusabb forméaban.

Az egymassal dialogikus viszonyba allitott epikai szlamok kezelése terén is
jelentds kiilonbség tapasztalhatoé a két szerzo elbeszéldi gyakorlatdban. Mig az
Esti Kornél-szévegek mindvégig fenntartjak az eldonthetetlenséget az egymasnak
ellentmondd szerepl6i szolamok kozott, addig Karacsony Bend regényeire sokkal
inkabb az jellemz6, hogy csak atmenetileg alkalmazzak ezt a megoldast. Az egyes
regények ugyan kiilonb6zé mértékben élnek vele, de olyan egy sem talalhato
kozottlk, amely a kontingencia nyitottsagat a szoveg egészében érvényesitené.
Nem feltétleniil az kovetkezik be, hogy a kettd koziil az egyik teljesen folébe
kerekedik a rivalis sz6lamnak, tbbnyire inkabb arrél beszélhetlink, hogy a lassan,
szinte észrevétlenill folénybe keriil6 szolam magaéva teszi a masik bizonyos
belatasait. A személyiség alakulastorténetét szinre vivé regények a masik
tekintik. A nézépontok kozotti szeszélyes ingadozassal, a relativizmus
aspektusanak allandosulasaval azonban Karacsony Bend regényeinek sem
féhosei, sem elbesz€ldi, sem absztrakt szerz6i nem tudnak azonosulni.

A megnyugvas dsvényein cimii regény egyik karakteres szolamat Thari Kanut,
az egyre inkabb alkoholfiiggdvé valo, szellemes és intelligens kororvos képviseli.
Megjegyzései tobbnyire szkeptikusak, de még ezen a téren sem kovetkezetesek:
,,Vallasrendszere azon a megfontolason alapult, hogy az ember lehet6leg mindig
borsot térjon felebaratainak az orra ald. Ez a bors felebaratonkint valtozott. Ha
kétkeddvel allott szemben, akkor az istenhivés gydngéd borsahoz folyamodott, a

hivének viszont a kétségek, sot a tokéletes tagadas csipds, fekete borsat torte az
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orra ald” (Karacsony 1968b: 167). Ez az alland6 oppozicios szerep megfelel annak
a funkcionak, amelyet a cimszerepl6 szolama tolt be az Esti Kornél szovegében:
a fOszerepld beékelt elbeszéléseinek legfontosabb funkcidja, hogy folytonosan
ellenpontozza, relativizdlja az els6dleges narrator elbeszélésmodjat, illetve az
annak tulajdonithatd értékrend- és vilagszemléletbeli elofeltevéseket. Esti
szolamanak erre a szerepkorére is vonatkoztathato az a jellemzés, amelyt

Kosztolanyi Gdcsej cimii ti jegyzete Nagy Endrérdl ad:

Az €16sz0 e sziiletett miivésze az el6keld szellemek rugalmassagaval
illeszkedik a tarsalgasba. Minthogy egyforman latja minden dolog
szinét és fonakjat, rendszerint [olyan] szerepet véllal, amint a mésik
fél kivanja, akar a jo zenész, akinek mindegy, hogy a négykezesnél a
violint vagy a basszust jatssza-e? Ha én allitok valamit, akkor 6
tagad, s ha én tagadok, akkor 6 allitani fog [...]. (Kosztolanyi 1973:
458)

A tarca és az Esti Kornél cimii elbeszélésciklus az emberi 1ét egészére kiterjedd
temporalitas szinrevitelének lehetdségét latja ebben az allitasra nyomban
tagadasra, tagadasra azonnal allitasra felel¢ dramaturgiaban. A mindenre kiterjed6
relativitast Karacsony Bend regényei ezzel szemben nem az emberi lét
természetes kozegeként, hanem meghaladand6 allapotként fogjak fol. Bar nem
tételeznek olyan principiumot, amely egyetemes érvényli abszolitumnak vagy
megcafolhatatlan igazsagnak bizonyulhatna, azt sugalljak, az embernek
természetébdl fakado sziikséglete, hogy 6nmaga szamara talaljon egy olyan
alapelvet, amellyel a létezését otthonossa teheti.

A relativitds tapasztalatanak eltéré reflexidja nyilvanul meg a két szerzo
elbeszélésmodjanak a szojatékhoz és a paradoxonhoz fiiz6dé viszonyaban is.
Kosztolanyi Esti Kornél-szovegei — akarcsak tarcai és novellisztikajanak jo része
— eloszeretettel alkalmazza mindkettdt. A paradoxon két, egymast kizaro allitast
kapcsol Ossze, a szojaték szintén a szellemességre épiil, a szazadelén induld

elbeszéloknek arra a kedvelt eljarasara, amellyel a megoldhatatlannak tiind

381



Gintli Tibor

problémakat tobbnyire egy tréfaval iitotték el. Kardcsony Bend regényeire
humoros hangnemiik ellenére nem jellemz0 egyik emlittet megoldas alkalmazésa
sem.

Az Utazéas a szurke folyon tematizalja is a paradoxon, a szellemesség és a
szojaték problémdjat. A regény foszerepldje, Sebestyén gyogyszerész Parizsban
megismerkedik Ferdinanddal, egy szellemes, de erkoélcstelen figuraval, aki
kicsalja t6le megtakaritott pénzét. A parizsi torténések idején Sebestyén még
rendkivil naiv figura, Ferdinand ezzel szemben éles szemmel figyeli meg az
egyes emberek és a tarsadalom nevetségesen képmutat6 szokasait. Ezt a mindenre
kiterjed0 szatirikus szemléletmodot Sebestyén Ferdinandéval dialogikus
viszonyba allitott szerepl6i szolama az ironia megnevezéssel illeti. Ferdinand
mindent negativ szemszogbol megkdzelitd magatartasa valdban megfelelni
latszik az irdniat végtelen, abszollt negativitasként meghatarozé kierkegaard-i
formulanak. Sebestyén ezt a mentalitast romlottsdgnak tekinti, az olvasé azonban
fenntartassal fogadja a szereplé mindsitéseit, mert a gyogyszerészt hihetetlen
naivitasa a torténetnek ebben a fazisdban még nagyon komikus alakként allitja elé.
Az elbeszél6 nem mindsiti explicit modon Ferdinandot, a regény teljes
szovegében csupan egyetlen olyan elbesz¢l6i megnyilatkozas olvashatd, amely a
narrator értékitéletérdl arulkodik. Ezen a szoveghelyen az elbeszél6 arrol tudosit,
hogy Ferdinand a Sebestyénnel folytatott parbeszéd soran ,,romlott paradoxonok”
bevetésére készil. A heterodiegetikus narrator ezen a ponton nemcsak
Ferdinandot, hanem a paradoxon retorikai alakzatat is mindsiti, ami arra utal, hogy
elutasitia a paradoxon létrehivojanak tekintett szemléletmodot. Ennek a
mentalitasnak a mibenlétét Sebestyén azon megjegyzesei irjak koril, amelyek a
szojatékrol és a szellemességrol szolnak. Egyik ilyen jellemz6 megallapitasa igy
hangzik: ,,Ferdinand iigyesen keveri a szavakat, de tartok t6le, hogy ligyessége
erésen hasonlit egy hamiskartyas talpraesettségéhez” (Karacsony 1968a: 106). A
narrator és a szerepld értékelése ebben az esetben valdsziniileg nem esik
tulsdgosan tavol egymastol, az elbeszélés ugyanis alig néhany oldallal korabban

tudositott arrol a jelenetrél, amelynek soran Ferdinand beavatja Sebestyént a
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szellemes mondéas Iétrehozasanak egyszerli mechanizmusaba. Ennek a
beavatasnak az a tanulsdga, hogy a szellemesség valdjaban ligyes manipulacié,
egy nem tulsadgosan eredeti otlet vagy akar kozhely feltupirozasa. ,,A butasag
boldogsag” szimpla életbolcsessége kicsit atlakkozva mar eredeti, intellektualis
sziporkénak latszik: ,,A butasignak van egy csiszoltabb forméja, amelyet
boldogsagnak neveziink” (Kardcsony 1968a: §0).

A regénynek a most idézetthez hasonl6 szoveghelyeit olvasva, ahol Ferdinand
onti magabdl a szellemes paradoxonokat és szdjatékokat, az olvasé kénnyen arra
a kovetkeztetésre juthat, hogy a regény Kosztolanyi epikajaval folytat latens vitat.
Még inkabb megerdsitheti ezt a vélekedést, hogy a citalt részletben Ferdinand a
boldogsag fogalméat igyekszik érvényteleniteni, értelmetlennek allitva be az
emberek boldogsag utani vagyat. Ezt a témat egyébként A megnyugvas dsvényein
cimi regény is felveti: a szereplé Felméri a ,,boldogsag bacilusarél” (Karacsony
1968b: 20) értekezik a falusi lelkésznek. Egy masik szoveghelyen szeretdje
kérdésére, amikor azt firtatja, hogy volt-e mar valaha boldogtalan, Felméri azt
valaszolja, hogy a boldogsag mer6 fikcid: ,,A boldogsag az az ismeretlen elem,
amelyet senki sem fog feltalalni, hacsak a koltok nem, hogy a példanyszdmaikat
felemeljék vele (Karacsony 1968b: 209). Az elbeszél6 én a maga retrospektiv
pozici6jabdl azonban mar masként latja mindezt. Erre utal, hogy egykori
eldadasat utdlag meglehetdsen hignak talélja: ,,Az ember, kdzoltem valami kezem
tigyébe esd, kozepes értékli elméletemet, mindig boldogtalan, leszamitva azt a
harom, négy pillanatot, amikor azt hiszi, hogy boldog” (Karacsony 1968b: 209).

Kosztolanyi Esti Kornél kalandjai cim@ novellaciklusanak egyik darabja a
Boldogsag cimet kapta, melyben Esti egy rovid, példazatos torténet segitségével
szemlélteti a boldogsdg mibenlétét. Eszmefuttatdsai nyoman arra a
kdvetkeztetésre jut, hogy boldog élet nem létezik, mert az ember legfeljebb
néhany pillanatra lehet boldog. Azt is megosztja az elsddleges elbeszéldvel, hogy
mikor volt életében a legboldogabb. Azonban racafolva az olvasé elézetes
varakozasara nem valamilyen meghatarozo életeseményrol beszél, hanem egy

vonatutrol, amely rendkivil kellemetlenll indult, de reggel, amikor a halokocsi
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ablakabdél megpillantotta a hoesést és a vadregényes havas tajat, Esti
feledhetetleniil boldog volt. Az autodiegetikus elbeszéld a példdzatos torténet
zarlatdban tételszerien is megfogalmazza, hogy a boldogsag ,,nem tart sokaig,
mert megszokjuk. Csak atmenet, kozjaték” (Kosztolanyi 1963: 910). Ez az
értelmezés futd hangulatként fogja fel a boldogsadg pillanatat, amely
tulajdonképpen a véletlen miive. Karacsony Bend regényeinek a dertit és a bibliai
erkolcsot egyszerre érvényesiteni igyekvo szemléletmodja ezzel szemben éppen a
boldog élet megvalGsitasanak lehet6ségét keresi, ahogy azt az Utazas a sziirke
folyon zérlatdban a narrétor sz6lama szokatlanul explicit médon fogalmazza meg:
»SZE€pség €s igazsag itt mindenki szamara akad. Csak fel kell kutatni, tovabb kell
utazni a szlrke folyon, ha helytelen parton kotott ki az ember. Elsietett dolog
volna elcsliggedni azért, hogy néhany lovagiatlan kdzjaték feldénti robinzoni
kunyhonkat és arra kényszerit, hogy ujra hajora szalljunk” (Karacsony 1968a:
370).

A latens vitdnak egy masik rétegét képezi a komolysag és a nevetés
viszonyanak eltér0 értelmezése. Karacsony Bend regényei altalaban tugy
mozgatjak foszereploiket, hogy azok a minden komolysagot nélkiil6z6 nevetéstol
a dertinek, az életdromnek elmélyiiltebb valtozatdhoz jutnak el. A korabban mar
idézett parbeszéd egy masik részletében szeretbje arrdl kérdezi Felmérit, hogy
vajon semmit sem vesz-e komolyan? A valasz kategorikus: ,,Ovakodom téle.
Semmi sem tud olyan hamis lenni, mint a komolysag” (Karacsony 1968b: 210).
A szerepl6i én valaszat az elbesz€16i én ugyan nem mindsiti ezen a szoveghelyen,
de a regény narrativajara a szerepl6i nézépont utdlagos feliilirasa jellemzo, az
absztrakt szerzének tulajdonithatd beallitodas tehat tavolsagot tart a szerepld
szemléletmodjatol. Komolysag és vidamsag Kosztolanyi egyik ismert ars
poeticdjaban, az Esti Kornél szerepéb6l megszolalo Esti Kornél énekében is
megjelenik. A komor vigsdg oximoron ebben a szévegben sem mutatja
Osszeegyeztethetetlennek a két fogalom jelentését. A kéltemény a vigsagot olyan
alarckent értelmezi, amelynek az a rendeltetése, hogy fedje el az elégikus-tragikus

létszemléletet, a végesség felett érzett szomordsagot. A két fogalom ebben az
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oximoronban valéjaban nincs egyensutlyban, nem egyenranglak egymassal, mert
az alapvetd létélmény a végesség tudatdbdl fakadd félelem. Karacsony Bend
regényeiben a létszemlélet 1ényege a derli, s a komolysag nem ezt az attitiidot
veszélyeztetd komponens, hanem a feleldsség érzetét és az emberi esenddség
belatasat és elfogadasat takarja. Az 6sztonds vagy kevessé tudatos életbromot ez
a komolysag mélyiti el, s formalja at a 1étezés reflektalt dertijévé.

A Dbemutatott latens vita, illetve a Kosztolanyi és Karacsony Bend
kiilonbségeként  Osszegezheték. Bar  Karacsony Bend  regényeinek
szemléletmodjat az egyik legujabb értelmezés az ir6nia fogalméaval Véli
leirhatonak (Balogh 2012), ez a megkozelités a fentiek ismeretében kevésse
meggy6z6. Mig Kosztolanyi miiveinek attitiidje meggy6zben jellemezhet6 az
meghaladand6 allapotként fogjak fel, amelybdl csupan a kritikus reflexiora valo
hajlamot érdemes megOrizni. A regények irdniara hajlamos fiatal hdseinek
torténetét Ggy alakitjak, hogy végil eljuttassak ket a sajat esendéségiiket belato,
s ezért masok hibait elnézéssel kezeld deriiig. Kardcsony Bend regényeinek
értelmezésében az ironia nem mentes a konnyed felszinességtol, amely a
konnyebb megoldast valasztja. Elharitja a masokért érzett feleldsséget,
folényessége az onkritika, illetve az Onirdnia hianyan alapul. A humor ezzel
szemben e koncepcié szerint tisztaban van az ember esendd természetével,
amelyet bolcs dertivel és elnézéssel szemlél, de nem kiméli azokat, akik agressziv
eszméikkel és hatalomvagyukkal az emberi 1ét 6romét veszélyeztetik. A humor
szemléletmodjanak érvényesitésével Karacsony Bend miivei egy ujabb szallal
kapcsolddnak a magyar anekdotikus hagyomanyhoz, hiszen a 19. szazadi magyar
anekdotizmus alaphangjat a humor képezte. Ugyanakkor ez a humor Iényegesen
Osszetettebb, reflektaltabb, mint a 19. szazadi el6doké, igy valosul meg benne a

tradicio folytatasa és egyidejii megujitasa.
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The Prose of Bené Karacsony in the Context of the Works of Tersanszky and
Kosztolanyi

Gintli Tibor, Eétvos Lorand University, Faculty of Arts, Department for Modern
Hungarian Literature

Abstract

In Hungarian literary history, little interest has been shown in the oeuvre of Bend
Karacsony, although its aesthetic merit is deserving of far more attention. This paper
attempts to highlight the modern features of Bend Karacsony’s novels in the context of
contemporary Hungarian prose writing. The study argues for the fact that the narrative
modes of these works are showing the most of parallels with J6zsi Jend Tersanszky and
Dezs6 Kosztolanyi’s works, which renewed the anecdotal tradition. However, it takes
account of the major differences besides the parallels, as well. The paper concludes that
the major differences are to be found in the more reflective, intellectual feature of this
prose compared to Tersanszky’s narrative mode, and in its interpretation of the
experienced relativity and the preference of humour opposite the irony compared to
Kosztolanyi’s Esti Kornél.

Keywords: anecdotal narration, humour, irony, orality, relativism.

Proza Benea Karaconja u kontekstu dela Tersanskog i Kostolanjija

Tibor Gintli, Univerzitet Lorand Etves, Filozofski fakultet, Katedra za savremenu
madarsku knjizevnost

Sazetak

Madarska knjizevna istorija pokazuje malo zanimanja za zivotno delo Benea Karaconja,
iako njegov estetski doprinos zasluzuje daleko vecu paznju. Ova studija nastoji da ukaze
na moderne karakteristike Karaconjevih romana u kontekstu madarske proze toga doba.
U njoj se tvrdi da narativna tehnika u ovim delima najvise podsec¢a na ona dela Jozija Jenea
TerSanskog i1 Dezea Kostolanjija koja nastoje da obnove tradiciju anegdotskog
pripovedanja. Ipak, pored paralela, takode treba uzeti u obzir i sustinske razlike. U ovom
radu dolazimo do zakljucka da se osnovne distinkcije mogu pronaci u intelektualnijoj i u
vecoj meri reflektivnoj prirodi ove proze u poredenju s TerSanskijevim nacinom
pripovedanja, te u njenoj interpretaciji iskustva relativnosti, kao i sklonosti ka humoru
nasuprot ironiji, u poredenju s Kostolanjijevim Kornelom Vecernjim.

Klju¢ne refi: anegdotska naracija, humor, ironija, narativna tehnika usmenosti,
relativizam.
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