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Sazetak

Kineska ekonomska Inicijativa ,Jedan pojas, jedan put” predstavlja vazan globalni
proces za koji mnogi teoretic¢ari smatraju da ima potencijal da preoblikuje odnose
moci izmedu velikih sila. Americki teoreti¢car DZozef Naj uocava dvoznacnost ove
kineske inicijative, zbog ¢ega isti¢e kako ova Inicijativa ima obrise i tvrde i meke
moci. Upravo na tragu ovog Najevog zapaZanja napravljen je pregled njegovih
najnovijih radova u kojima tematizuje ova pitanja. Centralna pretpostavka je da
pojmovi meke i tvrde, kao i strategija pametne moc¢i mogu omoguciti sagledavanje
Inicijative ,Pojas i put”, ali i ukupnih americ¢ko-kineskih odnosa sa novog aspekta
i pruziti ve¢i potencijal za njihovo razumevanje.

Kljucne reci:
tvrda mo¢, meka mo¢, strategija pametne moci, Inicijativa ,Pojas i put”, americko-
-kineski odnosi

uvOoD

Kineska ekonomska inicijativa ,Jedan pojas, jedan put” predstavlja poten-
cijalni okvir ekonomske saradnje NRK i sada vec¢ viSe od 65 drzava sveta.
Zbog ocekivanih pozitivnih, ali verovatno i negativnih efekata ona izaziva
veliku paznju struc¢ne, akademske, ali i najsire javnosti. Akademska temati-
zacija drustvenih pojava i procesa podrazumeva primenu razli¢itih teorijskih



102 Milan Lipovac

koncepata. Imajuci u vidu da se Inicijativa ,Jedan pojas, jedan put” najce-
$¢e sagledava kroz odnose moci, onda se ¢inilo najprimerenijim primena
ovih teorijskih pojmova. Jedan od najpoznatijih teoreti¢ara moci u medu-
narodnim odnosima i studijama bezbednosti je americki teoreticar Dzozef
Naj. Njegovi pojmovi tvrde i meke moci, kao i strategija pametne moci, po
prirodi stvari se namece kao najlogi¢niji i teorijski najprimereniji pojmovni
okvir za proucavanje ove kineske ekonomske inicijative. Upravo zbog toga
u nastavku rada ce biti sagledano stanoviste i teorijski doprinos DZozefa
Naja, ali i nacin na koji se on bavi Inicijativom ,Jedan pojas, jedan put” i
argumentaciju koju on koristi.

O POJMU MEKE MOCI I STRATEGIJI
PAMETNE MOCI

Svakako jedan od najvaznijih koncepata, ako ne i najvazniji, kojim se obja-
Snjava ponasanje drzava u medunarodnim odnosima, jeste mo¢. Upravo
zbog kompleksnosti ovog drustvenog fenomena, postoji veci broj pristupa u
pokusaju odredenja pojma moci. Razli¢iti autori na razli¢ite nacine odredu-
ju njegov sadrzaj, dimenzije i indikatore, ali su saglasni u pogledu znacaja
koji mo¢ ima u proucavanju spoljnih (i ne samo spoljnih) politika drzava, a
prevashodno spoljnih politika regionalnih i globalnih sila.

Medu najznacajnijim teoreti¢arima moc¢i u medunarodnim odnosima
svakako je i harvardski profesor DZozef Naj, koji je ba$ zbog kompleksnosti
ovog koncepta napravio veoma ilustrativno poredenje istakavsi da je ,moc
kao ljubav, lakse ju je osetiti nego definisati i izmeriti”, ali je takode nagla-
sio da zbog ovakve karakteristike mo¢ ,nije manje stvarna”, ¢ak naprotiv,
moc je veoma realna (Nye, 2004: 1).

Ipak, Dzozef Naj je u nauci o medunarodnim odnosima daleko poznatiji
po pravljenju razlike izmedu tvrde i meke moci, i kasnije strategije pametne
moci. Ovaj bivsi dekan Kenedijeve Skole za drzavnu upravu na Harvard uni-
verzitetu i vrsilac vec¢eg broja funkcija vezanih za nacionalnu bezbednost u
administracijama predsednika DZimija Kartera, Bila Klintona i Baraka Oba-
me, pojam meke moci prvi put pominje u svojoj knjizi Bound to lead: The chan-
ging nature of American power, iz 1990. godine. Naj je tada isticao da mo¢,
pored vojne i ekonomske, sadrzi jo$ jednu dimenziju, o kojoj moZemo razmi-
Sljati kao o mekoj modi (soft power), odnosno necemu S$to je suprotno tvrdoj
zapovednoj moci (hard command power) koja se najcesce dovodi u vezu sa opi-
pljivim resursima poput vojne i ekonomske snage’ (Nye, 1990: 32).

! Zanimljivo je da Naj na ovom mestu govori o ,resursima vojne i ekonomske snage”

(strength), a $to predstavlja svojstvenu nelogic¢nost i teorijsku nekonzistentnost, jer
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Korak dalje u odredenju meke moc¢i Naj odlazi u svojoj knjizi The para-
dox of American power: Why the world’s only superpower can’t go it alone, iz
2002. godine, gde je, u pokusaju da objasni spoljnu i bezbednosnu politiku
SAD u novim medunarodnim okolnostima, on prakti¢no predloZio neku vr-
stu nove diplomatske i bezbednosne strategije po kojoj bi SAD u veéoj meri
trebalo da se oslanjaju na resurse meke moci. Uoc¢avaju¢i tendenciju s po-
cetka novog veka, po kojoj ,americka moc raste, i to prvenstveno njena moc
da privuce druge”, on prakti¢no govori o uvecanju meke moci SAD (Nye,
2002: xiii). Dakle, Naj ekonomsku i vojnu mo¢ smatra segmentima tvrde za-
povedne moci, a kojima se moze uticati na druge drZzave da promene svoju
poziciju, pa ovu strategiju upotrebe moc¢i ilustruje politikom ,Stapa i Sarga-
repe”, gde bi vojne pretnje predstavljale Stap, a ekonomski podsticaji Sarga-
repu. Nasuprot ovome, on uocava mogucnost indirektne projekcije moci,
prema kojoj bi SAD mogle da obezbede Zeljene ishode u svetskoj politici
zato $to druge drzave Zele da je slede, zato $to se dive njenim vrednostima,
zato $to pokusavaju da je oponasaju, priZeljkujuci njen nivo prosperiteta i
otvorenosti (2002: 8).

Razradujuci dalje ovaj pojam, pojam meke moci, on isti¢e kako se meka
moc¢ temelji na sposobnosti utvrdivanja politicke agende koja bi oblikovala
preferencije drugih drzava, kao i da je ovakva agenda koja privlaci druge dr-
zave podjednako vazna kao i sposobnost da ih prisili na promenu primenom
vojnih i ekonomskih sredstava (2002: 9). Ili najjednostavnije receno, Naj
meku mo¢ odreduje kao aspekt moc¢i koji omogucava da ,podstaknes druge
da Zele ono Sto ti zeli$ tako Sto ¢e$ ih privudi (biti im atraktivan/privlacan,
prim. aut), umesto da ih prisilis” (2002: 9).

U pogledu strukture medunarodnog poretka, odnosno distribucije moci
i pitanja polarnosti, Naj smatra da se odnosi moc¢i izmedu drzava mogu
predstaviti prema ,obrascu koji podseca na slozenu trodimenzionalnu $a-
hovsku partiju” (2002: 39). Prema ovom slikovitom stanovistu, na najvisem
nivou se igra deo partije gde su odnosi vojne mo¢i i na ovom nivou SAD,
prema Naju, imaju apsolutnu dominaciju, zbog ¢ega stvaraju unipolarnu
medunarodnu strukturu. Srednji nivo Sahovske table rezervisan je za eko-
nomske odnose moci u kojem SAD, Evropa i Japan €ine 2/3 svetske proi-
zvodnje, a koje zajedno sa Kinom (za koju Naj isti¢e da ima potencijal da po-
stane glavni akter na pocetku 21. veka) stvaraju multipolarni medunarodni
sistem. I konac¢no, na dnu Sahovske table nalazi se mreza transnacionalnih
odnosa koji su van domasaja vlada konkretnih drzava, a koje uspostavljaju
nedrzavni akteri. Prema shvatanju ovog teoreticara, na jednoj strani ovog
spektra mogu se nalaziti transnacionalne kompanije ¢iji kapital prevazilazi

koncept snage predstavlja potpuno autonoman pojam u nauci o medunarodnim odno-
sima i studijama bezbednosti, i koji nema previse veze sa pojmom moci.
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pojedine nacionalne budZete, a na drugoj klasi¢ni teroristi ili hakeri koji
vr$e sajber napade. Imajuci u vidu ovako Siroku disperziju mo¢i na posled-
njem nivou, Naj smatra da na ovom nivou nema osnova raspravljati o uni-
polarnosti, multipolarnosti ili hegemoniji (2002: 9).

Na ovakva svoja teorijska stanoviSta DZozef Naj je skrenuo jo$ vecu
paznju akademske, pa i Sire javnosti nakon objavljivanja, sada ve¢, veoma
uticajne knjige Soft Power: The Means to Success in World Politics, iz 2004.
godine, u kojoj dodatno pojasnjava svoju ideju o mekoj moci, po kojoj meka
moc¢ predstavlja sposobnost drzave da privlaci i ubeduje (ne pomocu vojne
prinude i ekonomskih podsticaja, nego) atraktivno$c¢u svoje kulture, poli-
tickih vrednosti i prakti¢ne politike koju sprovodi, a gde se legitimitet koji
drugi daju nasoj prakti¢noj politici shvata kao potvrda uve¢anja meke moci
(Nye, 2004: X). Nakon objavljivanja ove knjige, meka mo¢ postaje legitiman
pojam u nauci o medunarodnim odnosima, ali i sastavni deo savremenog
politickog diskursa.? Takode, Najeva knjiga iz 2004. godine znacajna je iz
(najmanje) jo$ jednog razloga; naime, u ovoj knjizi Naj je dao naziv ,boljem
kombinovanju tvrde i meke mo¢i” oznacavajuci ga kao pametna mo¢ (smart
power)3, i isticuci da ¢e americki uspeh u spoljnoj politici zavisiti od spo-
sobnosti dubljeg razumevanja uloge meke moci i razvijanja boljeg balansa
izmedu tvrde i meke moci (2004: 32, 147). Imajuci to u vidu, veoma je va-
Zno naglasiti da pametna moc¢ ne predstavlja novu dimenziju moci, vec bolje
kombinovanje tvrde i meke modi.

Dzozef Naj u svojim kasnijim delima ovo nastojanje za ,boljim kombi-
novanjem” tvrde i meke moci oznacava kao ,integrisanu strategiju kombi-
novanja” tvrde i meke moc¢i (Nye, 2009: 163).* Imajuci u vidu da bi strategija
trebalo da povezuje sredstva sa krajnjim ishodom, a Sto opet podrazumeva
jasne ciljeve, resurse i taktiku koja ¢e biti koriS¢ena, Naj istice da bi ,pa-
metna strategija” trebalo da pruzi odgovore na pet klju¢nih pitanja: 1) Koji

2 Termin ,meka mo¢” je (isto kao i ,pametna moc¢”) veoma cesto kori$¢en u zvani¢nim
saopStenjima bivSeg americkog predsednika Baraka Obame, kao i bivse drzavne sekre-
tarke Hilari Klinton. Ali i u zaklju¢cima sa 17. nacionalnog kongresa Komunisticke
partije NRK 2007. godine, u kojima kineski predsednik Hu Dintao takode koristi ovaj
termin isti¢uci znacaj kulture u unapredenju kineske meke moci.

3 Ovaj termin se takode pripisuje i Suzan Nosel (Suzanne Nossel), koja je u ¢lanku “Smart
power”, kritikuju¢i spoljnu politiku tada aktuelne administracije DZordza BuSa Mladeg,
istakla da ,pametna mo¢ odrazava razumevanje da vlastite ruke SAD ne predstavljaju
uvek najbolje sredstvo i da bi interesi SAD trebalo da se ostvaruju angazovanjem drugih
u ime ciljeva SAD, kroz saveze, medunarodne institucije, pazljivu diplomatiju i snagu
ideala” (Nossel, 2004: 138).

4  Veoma je zanimljivo i to $to (verovatno zbog toga $to se termin ,pametna moc¢” vezuje
za jo$ neke autore) Naj u ovom ¢lanku iz 2009. godine istice kako je ,termin "pamet-
na mo¢’ razvio 2003. godine , a kako bi se suprotstavio pogreSnom tumacenju da sama
meka mo¢ moze proizvesti delotvornu spoljnu politiku” (Nye, 2009: 160).
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ciljevi ili ishodi su pozeljni? 2) Koji su raspolozivi resursi i u kojim kontek-
stima? 3) Koje su pozicije i preferencije odabranih meta na koje se poku-
Sava uticati? 4) Koji oblici primene mo¢i imaju najvise izgleda za uspeh?
5) Kolika je verovatnoca uspeha? (Nye, 2011: 208-9)

S ovim u vezi, vazno je primetiti da Naj ipak ne daje gotov recept, odno-
sno ne preporucuje univerzalan obrazac ponasanja drzava koje Zele da slede
ovakvu strategiju, ve¢ ostaje pomalo nedorecen sugeriSuci da svaka drzava
treba da, po ugledu na tu ,pametnu strategiju“, osmisli sopstvenu ,strate-
giju pametne moci“ (od osmisljavanja ciljeva, procene resursa i nacina nji-
hove upotrebe kroz usmeravanje prema drugim akterima, do takticke pro-
cene probitac¢nosti izbora razlicitih pristupa upotrebe modi, tj. kombinacije
meke i tvrde modi, i procene verovatnoce uspeha).

Konac¢no, Naj je pojam meke modi i strategiju pametne moci razvio sa
ciljem proucavanja americke spoljne politike, pa ¢ak i legitimisanja njene
liderske pozicije, ali i kao pokus$aj davanja preporuka prakti¢ne politike
americkoj administraciji (Nye, 1990; 2002; 2003; 2004; 2009; 2011). Ali je
takode vazno primetiti da, niti u jednom od njegovih pokusaja preporuka
prakti¢nih politika SAD, on nije otiSao dalje od konstatacije da je ,potrebno
pronaci nacine kombinovanja resursa (tvrde i meke moc¢i) u uspesnu strate-
giju u novom kontekstu difuzije moci i 'uspona ostalih’” (Nye, 2011: 208).

Pojam meke moci i strategija pametne moci jesu inicijalno razvijeni kao
okvir, ne toliko za analizu i obja$njenje ponasanja SAD na medunarodnom
planu, nego prevashodno za preskripciju, odnosno davanje preporuka za vo-
denje spoljne politike Sjedinjenih Americ¢kih Drzava. Zbog ¢ega niti jednog
trenutka ne bi trebalo gubiti iz vida Najev prakti¢no politicki angazman u
tri americke administracije. Ali i pored toga, Naj smatra da koncept meke
modi i strategija pametne moci nisu ograniceni samo na SAD, ve¢ da ih
je moguce koristiti i za proucavanje spoljnih politika drugih drzava (2011:
210).

Upravo na tragu ovih pretpostavki u radu ¢e u nastavku biti analizirana
globalna kineska Inicijativa ,Jedan pojas, jedan put”, kroz teorijsku pozici-
ju DZozefa Naja, odnosno oslanjanjem na stanovista i argumentaciju ovog
cuvenog hardvardskog profesora, a gde je centralna pretpostavka da je on u
proucavanju ovog fenomena koristio pojmove tvrde i meke moci, kao i stra-
tegiju pametne moci, a koji su mu doneli veliku slavu i ugled. Rukovode-
ni ovim ocekivanjima u radu ¢e biti dominantno kori$¢ene reference ovog
americkog teoreticara.
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INICIJATIVA ,JEDAN POJAS, JEDAN PUT”
U TEORIJSKOM PROMISLJANJU
DZOZEFA NAJA

U okviru ove inicijative okupljeno je sada ve¢ viSe od 65 drzava, odnosno
skoro 2/3 ukupne teritorije na Zemlji i oko 4.500.000.000 stanovnika. Ova
prevashodno ekonomska inicijativa trebalo bi da obuhvati ogromne investi-
cije u infrastrukturu na prostoru Azije, Afrike i Evrope. U okviru ove ini-
cijative trebalo bi da budu izgradeni preko potrebni autoputevi, Zeleznicke
pruge, gasovodi i naftovodi, luke, elektrane. A ova inicijativa bi takode tre-
balo da ohrabri kineske firme da investiraju u evropske luke i Zeleznicu, a
gde bi ,Pojas” podrazumevao veliku mrezu autoputeva i Zeleznickih pruga,
dok se ,,Put” odnosi na pomorske rute i mrezu luka na tim rutama (Lipovac,
2017: 194).

Od kada je kineski predsednik Si Dinping, tokom zvani¢nih diplomat-
skih poseta u septembru i oktobru 2013. godine, predstavio ,Ekonomski
pojas Puta svile” i ,Pomorski Put svile”, danas poznati pod nazivom ,Jedan
pojas, jedan put”, ova ogromna ekonomska inicijativa Narodne Republi-
ke Kine ne prestaje da izaziva veliku paznju struc¢ne politicke javnosti, ali i
brojnih teoreti¢ara i istraziva¢a medunarodnih odnosa i studija bezbedno-
sti. Najznacajniji teoreticari ovih disciplina svoja stanovista i ideje prove-
ravaju i rekonceptualizuju, izmedu ostalog, i u odnosu na ovu kinesku eko-
nomsku inicijativu koja je, po svemu sudeci, bez presedana u dosadasnjoj
ljudskoj istoriji.

Apsolutno svi vazniji teoreticari i eminentni svetski profesori su se u
svojim novijim radovima bavili temama vezanim za Inicijativu ,Jedan po-
jas, jedan put” (u daljem: Inicijativa Pojas i put). Ono S$to je veoma simp-
tomaticno je da se americki autori, kao po pravilu i bez obzira na teorijsku
Skolu kojoj pripadaju, ovom globalnom kineskom ekonomskom inicijativom
bave stavljajuci je u kontekst americko-kineskih odnosa i potencijala da
NRK ubrzo generise vecu koli¢inu moci, ¢ime bi ugrozila poziciju koju SAD
imaju na globalnom planu (Mirsajmer, Volt, Sveler, Kisindzer, Bzezinski, pa
cak i predstavnici liberalne teorijske misli poput Dojla i Zakarije).

Upravo u skladu sa ovim tendencijama, i Dzozef Naj pristupa Inicija-
tivi Pojas i put, svodeci je na rivalitet SAD—-NRK i ispitujuci potencijale da
NRK kroz ovu ekonomsku inicijativu generise veliku koli¢inu moc¢i. Me-
dutim, ono $to je specificno za pristup DZozefa Naja jeste da on dominan-
tno koristi teorijske okvire koje je sam razvio, a u prvom redu pojam meke
modi i strategiju pametne moci. Dakle, prema Dzozefu Naju, Inicijativa Po-
jas i put predstavlja ,veliki zalog Kine” (China’s Big Bet) iz razloga $to ova
inicijativa Kini moZe ,omoguciti geopoliticku korist, ali i troSkove” (Nye,
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2017b). Upravo zbog toga on ostaje prilicno rezervisan u pogledu prognozi-
ranja krajnjeg ishoda i istice da tek ostaje da se vidi da li ¢e Inicijativa Pojas
i put predstavljati nesto $to moZe preokrenuti globalnu igru (global game
changer), odnosno globalne odnose moc¢i, a gde prevashodno aludira na od-
nose SAD i NRK (Nye, 2017b).

Veoma je vazno ista¢i da Naj naglasava da Inicijativa Pojas i put slu-
Zi i za promovisanje kineske ekonomske i politicke mo¢i Sirom sveta (Nye,
2017e). Prema njegovim navodima, Kina planira da ostatku sveta u nared-
noj deceniji pozajmi vise od trilion (milion miliona. prim. aut.) americkih
dolara, a koji ¢e biti investirani u infrastrukturne projekte, dok, sa druge
strane, SAD smanjuju programe pomoci i svoj doprinos Svetskoj banci.’ Ru-
kovoden time, on postavlja retoricko pitanje: Da li su u pravu oni koji alar-
miraju da Kina u geopolitickoj igri karata pobeduje SAD c¢ija mo¢ opada?
(Nye, 2017e)

U vezi sa ovakvom pojednostavljenom dilemom, on daje jo$ jednostav-
niji i slikovit odgovor, predstavljaju¢i odnose SAD i NRK kao poker partiju
u kojoj bi nezavisni posmatrac sa Marsa, kada bi video svaciju ruku, svakako
dao prednost Americi jer u rukama ima poker keceva, i za koji Naj ocekuje
da ¢e sigurno trajati duze od Trampove administracije (Nye, 2017e). Ova-
ko pojednostavljenu sliku on upotpunjuje dodatnim ilustracijama, po kojim
svaki od keceva u rukama Amerike predstavlja po jednu od prednosti koje,
prema Naju, SAD imaju u odnosu na NRK. Prvi kec predstavlja geografske
faktore, a u skladu sa kojima je ,,SAD okruzena okeanima i susedima koji ¢e
najverovatnije ostati prijatelji uprkos pogresnoj Trampovoj politici u vezi sa
NAFTA sporazumom”. Dok se, sa druge strane, NRK granici sa 14 drzava
i ima teritorijalne sporove sa Indijom, Japanom i Vijetnamom, a $to, pre-
ma Naju, sputava potencijale kineske meke moci (Nye, 2017e).® Drugi kec
su energenti i Naj primecuje kako je do pre samo deceniju izgledalo kako
su SAD beznadezno zavisne od uvoza energenata. Ali je moguénost dobija-
nja nafte iz uljanih $kriljaca SAD od uvoznika nafte pretvorilo u izvoznika,
dok bi, prema izveStajima Medunarodne agencija za energetiku, na koje se
poziva Naj, cela Severna Amerika trebalo da bude samodovoljna u pogledu
snabdevanja naftom u narednim decenijama. Nasuprot ovome, Kina posta-
je sve zavisnija od uvoza nafte sa Bliskog istoka, a gde se najvece koli¢ine
te nafte transportuju tankerima kroz Juzno kinesko more, a u kojem SAD
imaju vojno prisustvo u vidu pomorskih baza.

5 U vezi sa rivalitetom SAD i NRK u odnosima ekonomske moc¢i, Naj navodi interesantan
podatak da danas postoji skoro 100 drzava ¢iji je Kina najvec¢i ekonomski partner, dok
SAD takav status imaju u odnosima sa 57 drzava sveta (Nye, 2017e).

6 Cisto dopune radi, potrebno je podsetiti da NRK ima teritorijalne sporove i sa Filipini-
ma, Brunejom i Malezijom oko pojedinih ostrva u Juznom kineskom moru i takode sa
Republikom Kinom (Tajvanom), a koju NRK smatra svojom teritorijom.
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Naj smatra da ovakva vrsta ranjivosti Kini ostavlja tri mogucnosti:
1) izbegavanje pomorskog sukoba sa SAD, a koji bi poremetio ovu liniju snab-
devanja, 2) izgradnja gasovoda i uvec¢avanje zavisnosti od prirodnog gasa iz
Rusije, 3) smanjenje zavisnosti od fosilnih goriva i uvodenje ogranicavaju-
¢ih kvota na motore sa unutradnjim sagorevanjem. On primecuje da Kina
ulaze ogromna sredstva u drugu i tre¢u opciju, ali da je ipak neophodno da
produ decenije kako bi se ranjivost u potpunosti eliminisala. Tre¢a jaka kar-
ta u americ¢kim rukama, prema Naju, predstavlja trgovina. On uocava veli-
ku ekonomsku meduzavisnost i, inspirisan hladnoratovskim strategijama,
potencijalni ekonomski rat SAD i Kine predstavlja kao ,medusobno zaga-
rantovano ekonomsko unistenje” (mutual assured economic destruction). On
primecuje da bi u slu¢aju ,trgovinskog rata”, kakvim se s vremena na vreme
preti iz Bele kuce, to nanelo ogromne gubitke i Americi i Kini, ali bivajuci
na strani SAD istice kako je Kina ipak zavisnija od SAD i da bi u takvom ratu
Kina mogla viSe da izgubi. U vezi sa tim ¢ak navodi i procene Rand korpo-
racije, prema kojim bi u slucaju nenuklearnog sukoba u Juznom kineskom
moru SAD izgubila 5%, a Kina 25% bruto domaceg proizvoda. I konac¢no,
Cetvrta karta u americkom pokeru keceva je americki dolar, jer se oko 64%
ukupnih rezervi u stranoj valuti svih drzava sveta cuva u americkim dola-
rima, nasuprot 1,1% stranih rezervi koje se ¢uvaju u kineskom RMB. Na-
suprot informaciji iz 2016. godine kada je kineski RMB postao peta valuta
koju koristi Medunarodni monetarni fond, velikom privredom rastu, stabil-
nos$c¢u kineske valute i o¢ekivanjima da e to ojacati uticaj RMB kao svet-
skog novca, Naj istice kako kredibilitet valute u kojoj se ¢uvaju strane rezer-
ve zavisi od sustinski trziSne privrede, postene vlade i vladavine prava, i jo$
naglaSava kako sve to nedostaje Kini (Nye, 2017e).

Ovu prili¢no banalnu tezu o odnosima SAD-NRK kao partiji pokera, u
kojoj Amerika u rukama drzi poker keceva, dodatno pojacava konstatacijom
da ,nesmotreni igraci pokera mogu pogresno odigrati i jaku ruku”, aludira-
juci na aktuelnu americku administraciju (Nye, 2017e). Zbog €ega, po drugi
put u istom tekstu, naglasava kako ¢e ove karte nadZiveti Trampovu admi-
nistraciju i kako bi oni koji proklamuju Pax Sinica (mir pod sinickom vlascu,
prim. aut.) i kraj ,americke ere” u obzir trebalo da uzmu i ove faktore moci,
odnosno cetiri keca u rukama Amerike, a koje Naj istice.

Ipak, uintervjuu iz novembra prosle godine koji je DZozef Naj u Vasing-
tonu dao kineskoj novinskoj agenciji Sinhua (Xinhua), on delimi¢no ublaza-
va retoriku i isti¢e kako je mala verovatnoca da ¢e Amerikanci i Kinezi imati
loSe predstave jedni o drugima ukoliko su bolje povezani i ukoliko se bolje
razumeju (Nye, 2017d). U istom intervjuu on odnose SAD i NRK opisuje
kao ,zdravu kompeticijuy, ali istovremeno i saradnju” i tom prilikom navodi
kako je suprotno ljudskoj prirodi da se dve strane slazu u svemu i da se veo-
ma Cesto preuveli¢ava pitanje o ,namerama drugih”, zbog ¢ega druge vidimo
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kao neprijatelje, ,iako oni to ne moraju biti” (Nye, 2017d). Na ovom mestu
on uvodi i pojam meke mo¢i koju predstavlja kao sposobnost privlacenja, pa
smatra da ukoliko bi Kina postala privla¢nija u o¢ima Amerikanaca i Ame-
rika u o¢ima Kineza, to bi onda bila win-win situacija jer bi obema strana-
ma bilo bolje (Nye, 2017d). Dzozef Naj takode naglasava da ukoliko SAD i
Kina ne bi saradivali po pitanjima poput finansijske stabilnosti, klimatskih
promena, borbe protiv terorizma i slicnih, obe drZave bi trpele Stetu, zato
saradnju dve najvece ekonomije sveta Naj predstavlja kao izbor, ali i ,neop-
hodnost ukoliko obe strane planiraju da ostvare ono $ta Zele” i istice da su
SAD-NRK odnosi u proteklih pet godina (podudara se sa prvim mandatom
predsednika Si Pinpinga, prim. aut.) sadrzali daleko viSe pozitivhog nego
negativnog (Nye, 2017d).

U intervjuu koji je istoj kineskoj novinskoj agenciji DZozef Naj u Nju-
jorku dao nekoliko meseci ranije, on je takode podvukao da saradnja SAD i
NRK po pitanju klimatskih promena i sajber bezbednosti predstavlja veliki
napredak poslednjih godina, a $to ne dokazuje samo da SAD i NRK imaju
jake partnerske veze koje donose korist ovim drzavama, nego da ova sarad-
nja pomaze i u promovisanju svetskog mira, stabilnosti i razvoja. Zato je,
prema re¢ima Naja, krucijalno da SAD i NRK kao dve najvece ekonomije
sveta sacuvaju dobru bilateralnu saradnju, narocito u uslovima Bregzita,
ozivljavanja populizma, antiglobalizma i trgovinskog protekcionizma (Nye,
2017a).

Inicijativa Pojas i put, prema navodima Naja, predstavlja okvir medu-
narodne saradnje u kojem Kina moze postati ,globalni graditelj javnih do-
bara” (global public good builder) ukoliko bude koristila sopstvena finansij-
ska sredstva za razvoj infrastrukture (u drugim zemljama, prim. aut.), od
Cega Ce svi imati koristi (Nye, 2017d). Ova javna dobra su, prema Naju, do-
bra za Kinu, ali i za SAD, kao i za druge drzave, tako da je u kategorijama
proizvodnje javnih dobara ili globalnih javnih dobara ovo win-win strategija
za sve. Zato Naj sugeriSe da bi SAD trebalo da saraduju sa Kinom u okviru
ove inicijative i dodao kako ,ne vidi niti jedan razlog zasto SAD i Kina ne
mogu da saraduju u brojnim projektima koji se odvijaju u okviru OBOR ini-
cijative” (Nye, 2017d).

Ovakav stav, ali delimi¢no ublazen, DZozef Naj ponavlja i u radovima
koje kasnije objavljuje u americkim medijima. Tako, na primer, on istice
da, ukoliko Kina odluc¢i da u okviru Inicijative Pojas i put svoj visak finan-
sijskih rezervi upotrebi za unapredenje medunarodne trgovine i izgradnju
infrastrukture koja ¢e pomoci siromasnim zemljama, onda sve to zajedno,
prema Naju, pruza ono $to se moze smatrati ,globalnim javnim dobrom”.
Naj u vezi sa ovim dodaje i njemu svojstvenu ilustraciju kako bi ,Marko
Polo bio veoma ponosan” kada bi mogao da sagleda ovu inicijativu Kine,
odnosno inicijativu koju je predstavio kineski predsednik Si Dinping (Nye,
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2017c). Ovaj uticajni americki teoreticar za potrebe americke Citalacke pu-
blike ipak zaoStrava svoj stav isticuci kako kineski motivi nisu ¢isto benevo-
lentni. Imajuci u vidu da je Kina svoje devizne rezerve ulagala u americke
obveznice kupujuci americki dug, a da je ekonomski racionalnije ulagati
u profitabilne poslove, Naj istice kako bi Inicijativa Pojas i put trebalo da
omoguci redistribuciju ogromnih kineskih deviznih rezervi od americkih
drzavnih obveznica koje imaju nizak prinos i njihovo preusmeravanje ka iz-
gradnji infrastrukture, a $to omogucuje daleko veci profit i stvara novo trzi-
Ste za kinesku robu. Dodatnu logiku ulaganja u infrastrukturu Naj potkre-
pljuje, ponavljajuci opStepoznatu tezu da je to nacin i da se uposle i kineske
cementare i Zelezare, a kako se gradi infrastruktura i do manje pristupac¢nih
podrucja, ona i ta trziSta €ini dostupnim za kinesku robu. Svojstveno vec
prepoznatljivom stilu pisanja, Naj postavlja jo$ jedno za njega karakteristic-
no retoricko pitanje: Da li je Inicijativa Pojas i put viSe dim koji je namenjen
odnosima sa javno$c¢u, nego $to je investiciona vatra? (2017c)

Ovakvo pitanje, iako mozda dopadljivo, ne suzava istrazivacki fokus na
konkretne probleme ili dimenziju Inicijative Pojas i put. U tom smislu, nije
jasno da li je svrha ovog, nadasve nepreciznog pitanja da sugerise kako je
ova kineska inicijativa u stvari samo tema kojom bi trebalo da se skrec¢e pa-
Znja javnosti sa nekih drugih problema, ili da je vaznija promocija dobre sli-
ke o sebi od realnih investicija, ili da se legitimizuju ve¢ postojec¢i ekonom-
ski odnosi a kojima Kina svakako moZze da bude zadovoljna, ili je cilj da se
ovom Inicijativom osigura ili ¢ak pospesi aktuelna stopa privrednog rasta ili
je, mozda, u pitanju nesto potpuno druk¢ije od svega navedenog.

Cak ni na¢in na koji Naj odgovara na ovo pitanje nije od narocite ko-
risti, jer on, pozivajuci se na tekstove objavljene u Financial Times-u, istice
kako su investicije u okviru Inicijative Pojas i put u 2016. godini manje
nego u prethodnoj godini, a $to ,podstice dilemu da li privatne kineske
firme ipak nisu toliko posveéene kao i kineska vlada” (2017c). Medutim,
u istom tekstu on istice i to upravo pozivajuci se na isti izvor, da pet pu-
nih vozova natovarenih robom iz Kine odlazi u Nemacku svake nedelje, a
da se vrac¢a samo jedan natovareni voz (2017c). Na ovaj nac¢in on ilustruje
veliku disproporciju spoljnotrgovinske razmene izmedu Kine i Nemacke,
ali i drugih evropskih drzava, sa jedne strane, a, sa druge, istice opada-
juci trend u pogledu vrednosti ugovorenih poslova i investicija u okviru
Inicijative Pojas i put, pri tom ne dajuci konkretan odgovor na pitanje
koje sam postavlja. Konacno, on uvodi dodatnu konfuziju pozivajuci se
na jedan ¢lanak iz Financial Times-a, prema kome je Inicijativa Pojas i put
»=nazalost manje prakti¢ni investicioni plan nego $to je to Siroka politicka
vizija” (2017c).
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Zbog svega ovoga nije najjasnije kakva je zaista njegova pozicija u od-
nosu na Inicijativu Pojas i put, kao i koje karakteristike ove inicijative on
smatra relevantnim.

Tenzije i konfliktni potencijal u Centralnoj Aziji, prema Naju, takode
mogu ugroziti ove megalomanske projekte, zato istice kako Indija ne moze
biti zadovoljna zbog sve veceg kineskog prisustva u Indijskom okeanu, i
kako Rusija, Turska i Iran (svaka drzava ponaosob) imaju u odnosu na Kinu
druk¢ije agende za Centralnu Aziju. Zato Naj i kaze da je OBOR inicijativa,
odnosno vizija kineskog predsednika Sija impresivna, ali se takode pita i da
li ¢e postati velika strategija? (2017c)

Naj u tom smislu izrazava odredenu vrstu skepse jer istice kako se Kina
oslanja na staru geopoliticku propoziciju Halforda Mekindera, koji je sma-
trao da ¢e onaj ko kontroliSe ,Hartland” (centralno podrucje Evroazije,
prim. aut.) kontrolisati ceo svet. Nasuprot ovoj ,strategiji”, Naj istice kako
se SAD rukovodi stanoviStem americkog admirala iz 19. veka Alfreda Ma-
hana koji je naglasavao pomorsku silu i smatrao da ¢e onaj ko kontrolise
»,Rimland” (obodno podrucje Evroazije, prim. aut.) kontrolisati ceo svet.

Naj dalje objasnjava kako je DZordz Frost Kenan nakon II svetskog rata
adaptirao Mahanovu strategiju Rimlanda i razvijao sopstvenu strategiju
hladnoratovskog ,zaprecavanja” (containment) SSSR-a, a prema kojoj ostr-
va Britanije i Japana, kao i poluostrvo Zapadne Evrope predstavljaju klju¢ne
saveznike Amerike duz evroazijskog Rimlanda, a koji idu u korist americkih
interesa vezano za ostvarivanje ravnoteze u globalnim odnosima moci.

Ovakvu strategiju su, kako smatra Naj, Pentagon i Stejt department za-
drzali do dana$njih dana, s tim $to malu paznju posvecuju Centralnoj Aziji
(2017c¢).

lako isti¢e da se mnogo toga promenilo u eri interneta, Naj ipak sma-
tra da su geografski faktori i dalje vazni, nasuprot navodnom smanjivanju
znacaja fizicke distance. On podsec¢a da se u 19. veku veliko geopoliticko ri-
valstvo vrtelo oko ,Isto¢nog pitanja”, odnosno toga ko ¢e upravljati podru-
¢jima opadajuceg Otomanskog carstva. Imajuci ovo u vidu, Naj podse¢a na
velike infrastrukturne projekte iz tog perioda, kao $to je na primer pruga
Berlin — Bagdad, a koje je tada podgrevala tenzije izmedu velikih sila. Zato
Naj postavlja jo$ jedno, njemu svojstveno, retoricko pitanje: Da li ¢e neka-
dasnje geopoliticko nadmetanje biti zamenjeno , Evroazijskim pitanjem”?
(2017c) Naj zato daje prilicno pojednostavljenu predstavu po kojoj Kina
preko Inicijative Pojas i put vece nade polaze na Makindera i Marka Pola,
dok se, sa druge strane, Sjedinjene Americke Drzave i dalje u vecoj meri
oslanjaju na Mahana i Kenana, s tim da americka politika ipak nije zapre-
cavanje Kine, ve¢ da je pravi problem Kine ,samozaprecavanje” (self-conta-
inment) od strane same Kine (2017c).
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Bez obzira na ove strategijske razlike izmedu SAD i NRK, Naj ipak sma-
tra da bi SAD trebalo da podrze kinesku inicijativu OBOR i, pozivajuci se na
stanoviste bivSeg americkog predstavnika u Svetskoj banci Roberta Zoelika
(Robert Zoellick), Naj smatra da, ukoliko Kina doprinosi pruzanju globalnih
javnih dobara, Amerika treba da joj pomogne da postane ,,odgovoran stejk-
holder” i, ¢ak vise od toga, OBOR predstavlja mogucénost da i americke kom-
panije imaju korist od kineskih investicija. Potencijal svakako postoji, ali
Naj na kraju namerno ostaje nedorecen gde, umesto zakljucka, ostavlja pi-
tanje bez odgovora: Da li ¢e SAD uopste doZiveti da postanu deo Inicijative
Pojas i put? (2017c¢)

Sagledavajuci postojece, ali i ocekivane ekonomske efekte ulaganja u in-
frastrukturu siromasnih zemalja obuhvac¢enih Inicijativom Pojas i put, Naj
podseca da postoji uvek prisutna opasnost od nenaplativih zajmova i stva-
ranja dugova za velike infrastrukturne projekte koji prevazilaze potrebe tih
malih i siromasnih drzava i koje Naj oznacava kao ,,bele slonove”” (2017c).
Upravo na ovom tragu, a pozivajuci se na primer pomorske luke u Sri Lan-
ci, pokazuje i njenu druk¢iju stranu. Naime, pre nekoliko godina svecano je
pustena u rad velika pomorska luka Hambantota na Sri Lanci. Procene su
da je izgradnja ove luke kostala od 1.100.000.000 do 1.300.000.000 ameri-
ckih dolara, a izgradile su je kineske gradevinske firme kreditom koji su
dale kineske banke. Kako luka od otvaranja nije imala pozitivno poslovanje
i nije mogla da otplacuje kredite, vlada Sri Lanke ponudila je prodaju 80%
luke kineskim partnerima, medutim, zbog pobune sindikata i protesta opo-
zicionih partija ova ponuda je propala. Prosle godine u julu data je koncesi-
ja na 70% vlasnistva nad lukom na period od 99 godina i gde Sri Lanka za-
drzava 30% luke. Tom prilikom, premijer Sri Lanke Ranil Wickremesinghe
je izjavio da ova koncesija omogucava vracanje dugova, da ¢e Hambantota
postati glavna luka u Indijskom okeanu, da ¢e oko luke biti ekonomska i in-
dustrijska zona, a $to ¢e omoguciti privredni razvoj Sri Lanke” (The Finan-
cial Times, 2018).

U vezi sa ovim, Naj u svom kasnijem radu istice kako Inicijativa Pojas
i put bas zbog ove dvoznac¢nosti ima obrise meke, ali i tvrde moci. Kine-
ski ekonomski uspeh generise podjednako i tvrdu i meku mo¢, pa se tako i
OBOR inicijativa mozZe €initi benignom i atraktivnom (karakteristike meke
moci, prim. aut.), ali primer luke u Sri Lanci pokazuje i njenu druk¢iju stra-
nu (Nye, 2018). Ovo je klju¢na referenca u kojoj Naj Inicijativu Pojas i put
dovodi u eksplicitnu vezu sa teorijskim pojmovima po kojima je najpoznati-
ji. Ali, nazalost, on ne ide dalje u elaboraciju ove veze, odnosno potencijala

7 Anglosaksonski izraz ,beli slon” (white elephant), kojim se oznacava beskorisno ili pro-

blemati¢no dobro, a narocito ono $to je skupo za odrzavanje i komplikovano za kori$ce-
nje, odnosno dobro od Cega je veca Steta nego korist (prim. aut.).
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koji ovi pojmovi mogu imati u objasnjenju kineske ekonomske inicijative.
Zadrzavajuci se na ovome on prakticno demonstrira istrazivacku dosled-
nost koja je karakteristika za gotovo sve njegove radove u kojima razvija ili
»Koristi” pojmove tvrde i meke moci, kao i strategiju pametne moci, a gde
samo pruza elementarne uvide zadrzavajuci se na povrsini uz samo bazi¢nu
naznaku veze predmeta proucavanja (americke, kineske ili mo¢i neke dru-
ge velike sile, ili u ovom slucaju potencijala koji Inicijativa Pojas i put ima u
generisanju kineske moci), ¢ak i ne pokusavajuci da ude dublje u sustinu.

Imajudi ovo u vidu, namece se utisak da Naj kao da nema konzistentne
stavove u vezi sa odnosima SAD i NRK, pa ukoliko objavljuje nesto u ame-
rickim novinama/¢asopisima onda je to o$trija retorika u kojoj je naglaseno
suparniStvo SAD i NRK, a u kojoj Amerika naravno ima apsolutnu prevagu
(Nye, 2017b; 2017c; 2017e). A kada daje intervjue kineskoj novinskoj agen-
ciji (Nye, 2017a; 2017d) onda njegova retorika kao da gubi oStricu, pa govo-
ri o Inicijativi Pojas i put kao win-win strategiji, i narocito naglasava potre-
bu saradnje SAD i Kine u okviru ove Inicijative. Naj u intervjuima koje daje
kineskim medijima ne spominje ili se bar ne prenose njegova stanovista o
razli¢itim spornim pitanjima u vezi sa kineskom unutrasnjom ili spoljnom
politikom. U oba slucaja Naj daje prili¢no jednostavna, na momente ¢ak ba-
nalna objasnjenja i bizarne ilustracije kojima kao da se obra¢a prose¢cnom
ili ispodprose¢nom americ¢kom ili kineskom ¢itaocu i to na takav nacin da
izgovara ono $to bi takav Citalac jedino mogao da razume i Sto bi mozda i
ocekivao, odnosno Zeleo da ¢uje, i sa ¢ime bi veoma lako mogao da se sagla-
si. Zato izjave Dzozefa Naja kao da viSe podsecaju na populisti¢ka saopste-
nja politicara kojima je cilj da ih razumeju i da se sa njima slozi najveci broj
potencijalnih glasaca, nego $to podsecaju na utemeljene i sistemati¢ne ana-
lize u kojima istrazivaci predstavljaju objektivne nalaze nezavisno od toga
Sta publika od njih ocekuje ili Zeli da cuje.

ZAKLJUCAK

Kineska ekonomska Inicijativa ,Jedan pojas, jedan put” predstavlja jednu
od centralnih tema savremenih medunarodnih odnosa i jedno od vaznih
globalnih procesa koji imaju potencijal da preoblikuju odnose velikih sila.
Zbog znacaja i aktuelnosti ova tema cesto povlaci i odredeni stepen politiza-
cije, pa i subjektivnog pristupa, tako da americki teoreticari, kao po pravily,
ovoj temi pristupaju u kontekstu americ¢ko-kineskih odnosa i mogucnosti
da Kina generiSe dodatne kapacitete moci, a u kojima uvek daju prednost
SAD. Uocavaju¢i ovu tendenciju, u radu je predstavljen pristup i analizirani
argumenti americkog teoreticara DZozefa Naja, a gde je jedno od osnovnih
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ocekivanja bilo to da Naj ovu inicijativu analizira primenjujuci teorijske
pojmove po kojima je najpoznatiji: pojmu tvrde i meke modi i strategiji pa-
metne moci. Ipak, nasuprot ovakvim ocekivanjima, Naj se samo fragmen-
tarno koristi ovim pojmovima tvrdec¢i da nacin reSavanja nenaplativih du-
govanja kineskih poverilaca zbog renoviranja pomorske luke u Sri Lanci i
kasnije davanje koncesije na ovu luku na period od 99 godine ukazuje na
dvoznacnost Inicijative ,Jedan pojas, jedan put”, zbog ¢ega izvodi zaklju-
¢ak da ova inicijativa ima obrise kako meke, tako i tvrde mo¢i (Nye, 2018).
Nazalost, Naj u svojim dosadasnjim radovima nije otiSao dalje od ove tvrd-
nje, pa se zadrZava na povrsini isticu¢i samo moguc¢nost primene odrede-
nih koncepata za analizu, bez ulazenja u sadrzaj proucavanog fenomena.
lako prili¢no ilustrativna poredenja i analogije, u kojima odnose SAD i NRK
uporeduje sa partijom pokera u kojoj SAD drze poker keceva u ruci (Nye,
2017e), ili svodedi Inicijativu Pojas i put na ,strategiju Marka Pola”, a od-
nose ove dve velike sila na ideje Mekindera i Mahana (2017c), DZozef Naj,
osim leprsavih ideja, ne pokazuje oc¢ekivanu utemeljenost i sistemati¢nost,
ve¢ proucavani fenomen pojednostavljuje do te mere da deluje uprosceno,
na momente ¢ak i banalno. Medutim, ¢ak i ovakvi pokusaji i ovakav pristup
moze biti koristan ukoliko podstakne druge teoreticare na proucavanje ki-
neske ekonomske inicijative Pojas i put, koriste¢i Najeve pojmove tvrde i
meke moci, kao i strategije pametne moci.
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