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LA IMPORTANCIA DE COMBINAR EL ANALISIS CONTRASTIVO Y
EL ANALISIS DE ERRORES EN LOS ESTUDIOS
QUE CONTRASTAN EL ESPANOL Y EL SERBIO

Desde una perspectiva tedrica, los resultados del Analisis contrastivo se utili-
zan para numerosas investigaciones, utiles, sobre todo, para la Tipologia linguistica.
Desde una perspectiva aplicada, la Linguistica contrastiva constituye una herramienta
practica para la ensefianza de lenguas extranjeras, ambito en el que, actualmente, se
emplea para desarrollar estrategias de aprendizaje, pues ayuda a desarrollar la memo-
ria y mejorar la comprensidn; asimismo, cumple importantes objetivos didacticos plas-
mados en la elaboracién de material didactico, incluidas gramaticas contrastivas. El
Andlisis de errores, como un nuevo modelo de la Linguistica contrastiva, surgié como
consecuencia de la falta de validez predictiva del Analisis contrastivo. En nuestro tra-
bajo justificamos la vitalidad de la Lingtistica contrastiva y de sus dos métodos, el
Andlisis contrastivo y el Analisis de Errores, asi como su idoneidad para contrastar el
espafiol y el serbio.

Palabras clave: linglistica contrastiva, analisis contrastivo, andlisis de errores, es-
trategias de aprendizaje, espaiol, serbio

1. Introduccion

La Linglistica contrastiva ha pasado por varias etapas en el trans-
curso de su desarrollo. Hubo un periodo en el que alcanzé su auge vy dis-
fruté del pleno entusiasmo de los linglistas, luego sufrié duras criticas v,
al final, ha experimentado su propio resurgimiento, relacionada con una
variedad de campos de estudio, tanto tedricos como aplicados. Los estu-
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dios tedricos se han relacionado con la Linglistica tipoldgica y universa-
lista y con la Pragmatica contrastiva, mientras que los aplicados se extien-
den prioritariamente a la pedagogia de la lengua. Debido a que el objetivo
de este articulo es justificar la vitalidad de la Lingliistica contrastiva junto
con sus dos modelos, el Andlisis contrastivo y el Andlisis de errores, hemos
optado primeramente por realizar un repaso histdrico sobre la Linglistica
contrastiva, siguiendo un orden cronolégico. En segundo lugar, nos refe-
rimos a las criticas del Analisis contrastivo y al surgimiento del Analisis de
errores como consecuencia de dichas criticas. En tercer lugar, exponemos
aspectos positivos del Analisis contrastivo y, en cuarto lugar, las razones
de su revitalizacién actual. Tras ello, nos referimos a los estudios contras-
tivos entre el serbio y el espafiol. Finalmente, justificamos la importancia
de realizar el Andlisis de errores junto con el Andlisis contrastivo, expo-
niendo resultados de nuestra investigacién, que atafie a los errores de
concordancia en la expresidn escrita de los estudiantes serbios de espa-
fol como lengua extranjera.

2. Surgimiento y periodos de la lingiiistica contrastiva

Las lenguas se han comparado desde tiempo inmemorial debido
a perennes contactos entre los pueblos y sus culturas, tanto de forma
intuitiva y natural como de manera sistematica. Esta ultima se ve mani-
festada en traducciones de numerosos textos latinos eclesiasticos y filo-
séficos medievales y renacentistas. Segun Krzeszowski (1990: 1-2), los
estudios contrastivos se remontan a fechas en torno al ano 1000, cuando
el abad inglés Aelfric escribid su Gramdtica de latin e inglés basandola en
un supuesto implicito de que el conocimiento de la gramatica de una len-
gua puede ayudar al aprendizaje de otra. La profesora Dordevi¢ (2004) va
mas lejos en la historia y nos habla de la Piedra de Rosetta, la estela egip-
cia del afio 196 a.C., considerada el documento emblematico del antiguo
analisis contrastivo por representar un decreto egipcio en tres alfabetos
distintos: el texto superior esta en jeroglificos egipcios, la parte interme-
dia es escritura demética y el inferior fue inscrito en griego antiguo.
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P Jeroglificos egipcios

P  Escritura demdtica

P Griego antiguo

La Piedra de Rosetta, 196 a.C., expuesta en el Museo Britdnico (Andrews, 1987), es el
ejemplar mds antiguo de la Lingdiistica contrastiva. Actualmente, el término Rosetta
Stone se utiliza como palabra de referencia para un nuevo campo de conocimiento.

Siguiendo a Martin Morillas (1997), a comienzos del siglo XIX
empieza la época del comparatismo histdrico-diacrdnico, pero los estu-
dios comparativos sincrénicos no aparecen hasta finales de ese siglo y
estan relacionados con el desarrollo de la fonética. En esto coincide con
Dordevi¢ (2004), que vincula los origenes de la Linglistica contrastiva
moderna con el final del siglo XIX, de modo que la trayectoria de los estu-
dios contrastivos, segun Dordevié (2004: 12-18), podria dividirse en tres
periodos: el periodo tradicional, el periodo clasico y el periodo moderno.

2.1. Periodo tradicional

El periodo tradicional, que se observa a partir de finales del siglo
XIX hasta la Segunda Guerra Mundial, se caracteriza por estudios espora-
dicos y comparaciones incompletas entre dos o mas lenguas. No obstante,
surgieron varios trabajos que pusieron de manifiesto los esfuerzos de los
lingliistas dirigidos hacia la clasificacidn de las lenguas del mundo segun
la tipologia lingliistica, a la par que se comparaban diacrénicamente. Al
mismo tiempo, surgieron obras que han evidenciado estudios mas deta-
llados sobre diferencias y similitudes sincrénicas entre las lenguas. Los
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inicios de los estudios contrastivos han sido relacionados con lenguas del
territorio europeo: inglés, aleman, holandés, francés y determinadas len-
guas eslavas. Posteriormente, surgieron estudios contrastivos en suelo
norteamericano, donde se contrastaba el inglés con el chino y, mas tarde,
el inglés con lenguas indigenas. Cabe afiadir que el lingliista norteameri-
cano Leonard Bloomfield destacé en su libro Linguistics (1933: 270) que la
tarea de los linglistas del futuro seria la de comparar categorias de distin-
tas lenguas con el objetivo de descubrir qué categorias tienen valor uni-
versal o, al menos, estdn ampliamente difundidas.

Nos parece significativa esta consideracion, que fue postulada hace
mas de ochenta afios, puesto que la cuestidon de la universalidad sigue
siendo actual en la Linglistica contrastiva.

2.2. Periodo clasico

La época clasica de los estudios contrastivos abarca un periodo de
alrededor de veinte afios calculando a partir de la Segunda Guerra Mun-
dial. Este periodo estd marcado por un desarrollo intensivo de investiga-
ciones y una organizacion mas extensa de trabajos. La Linglistica con-
trastiva se ha convertido, segun sefiala Dordevi¢ (2004), en una disciplina
cientifica, practica y académica con numerosos resultados. Se acentuaba
su aspecto practico, ya que los resultados del analisis contrastivo han sido
significativos tanto en la ensefianza y aprendizaje de lenguas extranjeras
como en el estudio del bilingtiismo, la traduccién o en otras esferas de la
Linglistica aplicada. En 1945, la Universidad de Michigan publica la obra
de Charles Fries Teaching and Learning English as a Foreign Language
en la que, examinando el contraste del inglés con el espafiol, el linglista
norteamericano acentua la funcién aplicativa de los estudios contrasti-
vos. Siguiendo a Santos Gargallo (1993: 33), esta obra representa, junto al
trabajo de Robert Lado, Linguistics Across Cultures, el fundamento de la
investigacion del Andlisis contrastivo en el marco del ensefianza/aprendi-
zaje de una lengua extranjera. Asimismo, la autora sefiala que ambos lin-
gliistas proponen la comparacién sistematica de dos lenguas: la lengua
nativa del estudiante y la lengua que se va a aprender. Siguiendo a Fries
(1945: 3-9), el problema principal en el aprendizaje de una nueva lengua
no es aprender el vocabulario. En su opinién la dificultad radica, en primer
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lugar, en el dominio del sistema de sonidos para entender la corriente del
discurso, para oir caracteristicas de sonido distintivas y para aproximar su
produccidn y, en segundo lugar, en el dominio de las caracteristicas que
constituyen la estructura de una lengua. Para conseguirlo, los materia-
les mas eficientes son los que se basan en una descripcién cientifica de la
lengua que hay que aprender vy, a la par, esta lengua debe ser cuidadosa-
mente comparada y acompafiada por una descripcién paralela de la len-
gua materna del estudiante. Ademas, no es suficiente obtener resultados
de un analisis, sino que estos resultados deben estar organizados en un
sistema satisfactorio para la ensefianza, suministrandole al alumno mate-
rial de practica especifico a través del cual pueda dominar el sistema de
sonidos, la estructura y el material Iéxico mas util de la lengua que estd
aprendiendo. Este dominio se adquiere, siguiendo a Ferndndez Gonza-
lez (1995), a través de la formacion de una serie de habitos que difieren
en distinta medida de la lengua materna, siendo parcialmente coinciden-
tes y parcialmente divergentes. En la medida en que existia coincidencia,
la adquisicion se veia facilitada, transferencia positiva, y en la medida en
gue existia divergencia, se veia dificultada, transferencia negativa o inter-
ferencia. Se acuiid asi el término distancia lingliistica para dar cuenta del
grado de diferencia o similitud entre las lenguas.

No obstante, se considera a Robert Lado uno de los fundadores de
la Linglistica contrastiva como disciplina cientifica y subdisciplina de la
Linglistica aplicada. En su libro mas influyente, Linguistics across Cultures
(1957)?, Lado establece la clave del aprendizaje de una lengua, que con-
siste en contraponer elementos y estructuras de la lengua materna con
los de la lengua extranjera, considerando faciles de aprender los que son
similares y dificiles los que son diferentes. Lado, siguiendo investigacio-
nes iniciadas por su profesor® y colega Charles Fries, proporciona los ins-
trumentos necesarios para llevar a cabo dicho proceso y establece el con-
cepto basico del Analisis contrastivo, que consiste en predecir las areas de
dificultad que generarian error durante el proceso de aprendizaje.

2 El titulo de la versidn espafiola es Lingdliistica Contrastiva. Lenguas y Culturas.
3 Segun el Centre for Applied Linguistics de Warwick, Robert Lado fue alumno de
Charles Fries en la Universidad de Michigan.
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La meta del Andlisis contrastivo ha sido, siguiendo a Santos Gargallo
(1993: 35), «construir una gramatica contrastiva que establezca una jerar-
quia de correspondencias de los distintos niveles de gramatica, con el fin
de graduar las dificultades en el aprendizaje y las posibilidades de interfe-
rencia». Siguiendo el mismo concepto, Filipovi¢ (1968b: 1-7) afirma en su
articulo «Contrastive Analysis in Linguistic Research» que ese tipo de gra-
matica es necesario desde el punto de vista cientifico, profesional y prac-
tico. Los resultados de estos estudios dedicados a la construccion de una
gramatica contrastiva pueden ser, segun sefala Filipovi¢ (1968b: 1-7), sig-
nificativos no solo para el desarrollo de la practica sino también para el
progreso de la teoria lingtistica.

Para concluir, Filipovi¢ (1968a: 1-5) nos ofrece la definicion de Ham-
mer y Rice (1965), expuesta en la introduccién de su Bibliografia. La pre-
sentamos en original puesto que el objetivo principal del Andlisis contras-
tivo, su funcién aplicada, ha permanecido hasta el presente a pesar de las
criticas sobre su sostenibilidad.

[...] a contrastive structure study is defined as a systematic comparison of
selected linguistic features of two or more languages, the intent of which
is not to demonstrate or establish genetic of typological relationships, but,
typically, to provide teachers and textbook writers with a body of informa-
tion which can be of service in the preparation of instructional materials,
the planning of courses, and the development of classroom techniques.
(Hammer, Rice, 1965: Introduction)

2.2.1. Lingiiistica contrastiva vs. Lingiiistica comparativa

En el periodo clasico de la Lingliistica contrastiva se planted la dis-
tincién entre los términos Lingliistica contrastiva y Lingliistica compara-
tiva. Este tema ha sido objeto de numerosas discusiones entre los lingis-
tas. Siguiendo la aportacién de Filipovi¢ (1968a: 1-5), aunque el término
contrastar no aparece en la mayoria de los trabajos citados por Ham-
mer (1965) en su Bibliografia de la Lingliistica contrastiva* y prevalece
el uso del término comparar, los linglistas, en efecto, llevaban a cabo

4 La Bibliografia fue el subproducto del proyecto de los estudios contrastivos de
estructuras llevados a cabo por el Centro de Linguistica Aplicada en Washington.
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el contraste sincrénico entre dos o mas lenguas, explorando sus estruc-
turas. Filipovi¢ (1968a: 1-5) justifica que él mismo, durante el periodo
comprendido entre 1950 y 1963, realizaba analisis sincrénicos y compa-
raba los elementos fonéticos y sintacticos de la lengua inglesa con los de
la croata-serbia, partiendo de la estructura de esta lengua para explicar
la del inglés. Su Unico objetivo era acercar los aspectos fonoldgicos vy sin-
tacticos dela lengua inglesa a los estudiantes cuya lengua materna era la
croata-serbia. «En aquel entonces, de hecho, realizaba el andlisis contras-
tivo entre el croata-serbio y el inglés, aunque no utilizaba este término».
De acuerdo con Filipovi¢ (1968a: 1-5) y Santos Gargallo (1993: 27), el tér-
mino Lingdliistica contrastiva fue acufiado por el lingliista norteamericano
Trager en 1949 en su obra The Field of Linguistics:

But once the linguist has arrived at descriptive grammars of at least two
languages, he may compare them. When his activities are concerned with
showing the structural differences and resemblances of the systems, he is
doing CONTRASTIVE LINGUISTICS (Trager, 1949: 6).

Filipovi¢ (1968a: 1-5) llega a dos conclusiones con respecto a la dis-
tincion entre los términos comparar y contrastar. La primera conclusién
es que la Lingliistica comparativa trata lenguas genéticamente relaciona-
das; el objetivo del Analisis comparativo es investigar relaciones genéti-
cas entre estas lenguas. La segunda conclusién atafie al contrastivismo:
la Lingliistica contrastiva estudia lenguas genéticamente no relacionadas;
el objetivo del Analisis contrastivo es contraponer segmentos correspon-
dientes a lenguas genéticamente distintas.

2.3. Periodo moderno
El periodo moderno, siguiendo la clasificacion de Pordevié (2004),

podria considerarse el tiempo que abarca desde la publicacidon de la obra
Contrastive Structure Series® en 1965, y que perdura hasta el presente.

5 Es una coleccion de diez estudios publicada como resultado del primer proyecto
dedicado a estudios contrastivos, realizado en el Centro de Linglistica Aplicada
de Washington entre 1962 y 1965.
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Lo caracteriza un amplio numero de proyectos contrastivos, la expan-
sion de estudios tedricos, la coordinacion internacional entre los exper-
tos y una proliferacion continua de trabajos y publicaciones. Asimismo,
se observan las primeras criticas dirigidas a algunas formulaciones tedri-
cas originadas durante el periodo cldsico. Segun afirma Pordevic¢ (2004),
esto es normal ya que justifica el desarrollo de una disciplina cientifica y,
al mismo tiempo, evidencia un gran interés por los estudios contrastivos.

Por lo que respecta a la cronologia de las actividades, es necesario,
segun Santos Gargallo (1993: 43) «bifurcar geograficamente la historia de
la Linglistica contrastiva, considerando por separado las actividades de
los EE. UU. y Europa, respectivamente. Veremos cdmo en el momento en
que la Linglistica Contrastiva decae en los EE. UU., como resultado de las
duras criticas a las que se ve sometida, resurge en Europa».

En los Estados Unidos, en la Universidad de Georgetown, en Was-
hington, se organiza en 1968 una conferencia sobre la Lingliistica contras-
tiva. Siguiendo a Santos Gargallo (1993: 44), «esta conferencia introdujo
el Analisis de Errores como réplica al Analisis Contrastivo, modelo que
surge para cubrir las deficiencias y carencias de los estudios contrastivos.
Sin embargo, como veremos mas tarde, el Analisis de Errores no excluye
el Analisis Contrastivo». El articulo de Corder, «The Significance of Lear-
ner’s Errors», publicado unos meses antes, en noviembre de 1967, se con-
sidera oficialmente el inicio del modelo de Analisis de errores. Cabe afa-
dir, y siguiendo el orden cronolégico, que en 1971 se organiza en Hawai la
Conferencia del Pacifico sobre Andlisis Contrastivo y Universales Lingliisti-
cos que produce, segun Santos Gargallo (1993: 44), la revision y reevalua-
cion del Analisis contrastivo.

En lo referente al espacio europeo, ha surgido una variedad de
conferencias, seminarios y proyectos contrastivos. Siguiendo a Dordevié
(2004: 16-18), en 1970 se celebro la conferencia de Zagreb, en 1975 la de
Bucarest, en 1978 hubo dos encuentros en las ciudades alemanas de Trier
y Saarbriicken, en 1980 se prepard el encuentro internacional de Polonia
y en 1982 se convocé otro en Finlandia. Asimismo, se celebran seminarios
anuales en Polonia. En Novi Sad se han organizado simposios sobre estu-
dios contrastivos cada tres afios. Con respecto a los proyectos contrasti-
vos, cabe mencionar los realizados en Bélgica, Espaia, Estonia, Finlandia,
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los Paises Bajos, Polonia, Rumania, Suecia y Yugoslavia. Uno de los prime-
ros y mas significativos proyectos contrastivos fue el Proyecto Contrastivo
Yugoslavo Serbo-Croata Inglés, YSCECP, iniciado en 1968 y terminado en
1986, bajo la direccion del profesor Filipovic¢ (1968c).

3. Criticas al analisis contrastivo

Las primeras criticas al Anadlisis contrastivo aparecieron en el afio
1968, durante la conferencia sobre la Lingliistica contrastiva organizada
por la Universidad de Georgetown, en Washington, como hemos indicado
en 1.3, refiriéndose tanto al plano tedrico como al practico. Asimismo,
las criticas se manifestaron en el Congreso de la Federacion Internacional
de Profesores de Lenguas Vivas (FIPLV), celebrado en Zagreb, en abril de
1968. Siguiendo a Penadés Martinez (1999: 7): «[...] unas han sido plan-
teadas como fruto de una reflexidn tedrica, las llamadas paradoja gra-
matical, paradoja semantica y paradoja pedagdgica [...], y otras [son] de
orden mas bien empirico: diferentes investigaciones sobre la validez pre-
dictiva del analisis contrastivo demostraron, entre otras particularidades,
gue alli donde no debia producirse un error, por la similitud entre la L1 y
la L2, los aprendices de L2 se equivocaban y, por el contrario, estructuras
diferentes entre ambas lenguas eran asimiladas sin ninguna dificultad».

3.1. Criticas hacia los aspectos tedricos

En lo que concierne a los tres aspectos tedricos que causan proble-
mas en los estudios contrastivos, la paradoja gramatical, la semdntica y
la pedagodgica, siguiendo a Krzeszowski (1990: 1-8), la paradoja grama-
tical consiste en el hecho de que las lenguas pueden compararse en la
medida en que sean similares. Segun el esquema de Krzeszowski (1990:
5), que a continuacién presentamos, cuanto mas se diferencian dos len-
guas, menos se pueden comparar, ya que no tienen elementos para con-
trastar. Esto conduce a la paradoja, siendo el fundamento de los estudios
contrastivos que la diferencia es la que provoca dificultades vy, por tanto,
las diferencias son las que se investigan.
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Figure . Languages in a cline ranging from those with nothing in common to
those that are identical.

Grafico de Krzeszowski (1990: 5): El diagrama presenta las lenguas desde arriba hacia
abajo distinguiendo entre las que no tienen nada en comun y las que son idénticas.

En lo referido a la paradoja semantica, Krzeszowski (1990: 6-7) parte
de la hipétesis de que todos los enunciados de todas las lenguas derivan
de una base semantica universal. Se supone que existe una representa-
cion semantica universal, libre de categorias especificas de una lengua,
de la que todos los enunciados de todas las lenguas se derivan a través
de las categorias y las normas sintacticas propias de un idioma particular.
Por ello, la hipdtesis sobre la igualdad de las representaciones semanti-
cas, derivadas de los enunciados equivalentes, lleva a la paradoja seman-
tica, puesto que lo que es idéntico no estd sujeto a la comparacion, mien-
tras que lo que es diferente no es comparable.

La paradoja pedagdgica consiste en el hecho de que las caracteris-
ticas de una lengua, consideradas triviales y poco interesantes por los lin-
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glistas tedricos, son, en efecto, de suma importancia pedagdgica. Krzes-
zowski (1990: 8) parte de la gramatica universal, afirmando que lo que
es universal debe ser familiar para todos los estudiantes de una lengua
extranjera debido a que los aprendientes parten de su lengua materna.
Sin embargo, hay que tomar en consideracidén que los estudiantes deben
aprender lo que no les resulta familiar, esto es, son elementos no com-
parables que forman parte de una informacion especifica e idiosincratica
que, por lo general, es ignorada por los estudios contrastivos.

3.2. Criticas hacia los aspectos empiricos,
inicios del Analisis de errores

Algunas de las criticas dirigidas hacia el Analisis contrastivo y su fun-
cion aplicativa dentro de la ensefianza de lenguas extranjeras se deben,
segun Ridanovi¢ (1978)¢, a un cierto malentendido entre los linglistas y los
pedagogos dedicados al proceso de docencia. Los Ultimos objetaban que:

e el Andlisis contrastivo es de disputable aplicabilidad pedagdgica,
ya que los problemas derivados de la lengua materna no repre-
sentan la Unica causa de los errores;

e un profesor con experiencia docente sabe dénde cometen erro-
res sus alumnos sin acudir al Andlisis contrastivo;

e |as predicciones del Andlisis contrastivo no son siempre validas;

e el Andlisis contrastivo introduce en el aula la lengua materna de
manera exagerada, por lo que complica el proceso de aprendizaje.

Ridanovi¢ sostiene que el malentendido reside en el hecho de que
los lingliistas nunca han insistido en que el Analisis contrastivo pueda
predecir todos los errores y, asimismo, lo justifica con su propia inves-
tigacion docente, donde los errores contrastivos sumaban un numero
comprendido entre el 65 % y 80 % del total de los cometidos. A continua-
cion, admite que un profesor con experiencia puede discernir un cierto
numero de errores contrastivos pero no puede identificarlos todos; luego,
sostiene que los lingliistas nunca han dicho que todas las predicciones del

6 Midhat Ridanovi¢ fue uno de los investigadores que tomaron parte en el Proyecto
Contrastivo Yugoslavo Serbo-Croata Inglés, YSCECP.
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Analisis contrastivo sean validas en un 100 %. En lo que atafie a la ultima
critica, la relacionada con el papel de la lengua materna en el aula, Rida-
novic se refiere a lo que se ha convertido en lema de la docencia de los
afios setenta: «La lengua materna se puede excluir del aula pero nunca
puede ser expulsada de la cabeza del estudiante».

No obstante, y como ya hemos indicado en 1.3., el articulo de Cor-
der, «The Significance of Learner’s Errors», publicado en noviembre de
1967, se considera el inicio de un nuevo modelo de la Lingtistica contras-
tiva, el modelo del Analisis de errores. Este modelo ha sido aceptado por
la mayoria de los lingliistas como una herramienta complementaria en los
estudios contrastivos.

Uno de los primeros proyectos que reunid los dos métodos, el Ana-
lisis contrastivo y el Analisis de errores, fue el Proyecto Contrastivo Yugos-
lavo Serbo-Croata Inglés, YSCECP, iniciado en 1968 y terminado en 1986
bajo la direccién del profesor Filipovi¢ (1968c). El Proyecto fue organizado
por el Instituto de Linglistica de Zagreb. Filipovi¢ fue uno de los funda-
dores de este Instituto en 1960, ejerciendo el cargo de su director entre
1963 y 1983. Ademas de la sede administrativa del Proyecto en Zagreb, se
constituyeron sendos centros de trabajo en Zagreb y Belgrado. Asimismo,
el centro de trabajo de Zagreb incluia grupos de trabajo en Zadar, mien-
tras que el centro de Belgrado contaba con grupos de trabajo ubicados en
las ciudades de Sarajevo y Novi Sad. Siguiendo las referencias bibliografi-
cas de bordevi¢ (2004), durante los dieciocho afos de actividad del Pro-
yecto se publicaron dos volumenes sobre el YSCECP, en 1975y 1978, diez
libros de trabajo de la serie A. Reports, seis libros de la serie B. Studies,
mas cuatro libros de la serie New Studies.

Segun Filipovi¢ (1975: 6), la experiencia del proyecto YSCECP ha
demostrado desde sus inicios que los proyectos contrastivos aplicados
no pueden quedarse solo en el andlisis contrastivo, sino que deben lle-
var a cabo, en el transcurso del trabajo y de manera paralela, un anali-
sis de errores. Los resultados de este andlisis de errores pueden ser de
gran utilidad tanto para la identificacion de los problemas mas generales
como para un estudio sistematico de varias preguntas que surjan cuando
se comparen dos sistemas linglisticos. O sea, los dos analisis son comple-
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mentarios, esto es, cada uno por si mismo es bueno pero combinados son
mas utiles y ofrecen una informacién necesaria para el mayor desarrollo
y mejor aplicacién de los materiales pedagodgicos.

En cuanto a qué analisis llevar a cabo primero, el contrastivo o el
de errores, Ridanovi¢ (1978) propone considerarlo desde dos posiciones.
Por un lado, si el objetivo del estudio es la confeccion de materiales peda-
gogicos, es preferible realizar el Analisis de errores antes que el Analisis
contrastivo. Por otro lado, si los objetivos de los estudios contrastivos van
mas alld de los meramente pedagdgicos, lo que es el caso de la mayoria
de los proyectos contrastivos, es necesario que el Andlisis contrastivo pre-
ceda al Andlisis de errores.

4. Aspectos positivos del analisis contrastivo

Lo que fue el objetivo inicial del Analisis contrastivo, predecir y
explicar los errores causados por la interferencia de las estructuras de la
lengua materna en la lengua de aprendizaje, se ha convertido, en el trans-
curso de los afios de investigacidon, en un método contrastivo-analitico
con resultados valiosos tanto en el campo de la linglistica tedrica como
en el de la aplicada.

Dentro de su marco de aplicacion, el Analisis contrastivo dio un paso
importante al concienciar al alumno de ser el protagonista de la clase vy,
por consiguiente, indujo la preocupacion por el proceso de aprendizaje,
segln indica Santos Gargallo (1993: 67), temas que actualmente forman
parte importante de las directrices establecidas por el Marco comun euro-
peo de referencia para las lenguas: ensefianza, aprendizaje, evaluacion
(MCER), publicado en 2002, y el Plan curricular del Instituto Cervantes
(PCIC), publicado en 2006 con el fin de especificar los objetivos y conte-
nidos de la ensefianza del espaiol. La elaboracidn de gramaticas contras-
tivas de pares de lenguas, la materna con la lengua meta, ha proporcio-
nado explicitamente las particularidades que distinguen una lengua de
la otra y ha puesto de manifiesto sus similitudes y diferencias respecti-
vas. Ademas, el Andlisis contrastivo se ha convertido en un apoyo cien-
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tifico para los profesores. Cabe anadir que los estudios contrastivos han
logrado un cardcter académico. En este sentido, la Facultad de Filologia
de Belgrado ha impartido cursos de Linguistica contrastiva desde 1979, en
la Catedra de Estudios Anglisticos y, a partir de los afios 80, en el Depar-
tamento de Lengua y Literatura Espafiola, actualmente el Departamento
de Estudios Ibéricos. Resumimos las aportaciones del Analisis contrastivo
dentro de su marco de aplicacidn:

e el alumno es protagonista en la adquisicion de una lengua

extranjera

e setoma en consideracion el proceso de aprendizaje

e elaboracion de gramaticas contrastivas

e apoyo cientifico de los profesores

e conexion con la psicolingliistica

e consideracion de la interlengua como categoria psicolinguistica

e conexion con la sociolinguistica

e (til para la variedad lingliistica

En lo que concierne al papel del Andlisis contrastivo dentro del
marco tedrico, su actividad mds importante ha sido dirigida hacia los estu-
dios de Lingtistica descriptiva y lingliistica tedrica general. Siguiendo a Fer-
guson (1971: 233-234), dos objetivos fundamentales de la lingtistica son:

1. Eldesarrollo de una teoria general sobre el lenguaje humano
2. El desarrollo de los procedimientos que proporcionen una des-
cripcién completa de cualquier lengua particular

Ferguson (1971: 233-234) indica que para conseguir ambos objeti-
vos en algin momento serd necesario comparar detalladamente gramati-
cas de diversas lenguas con el fin de descubrir las similitudes subyacentes
y distinguir estas de las similitudes y diferencias superficiales que perfilan
el caracter distintivo de cada lengua. Asimismo, es posible describir una
lengua en particular, o sea, describir su gramatica, sin hacer referencia
explicita a otras lenguas. No obstante, cuando el propdsito de esta des-
cripcidn sea mostrar las formas en que una lengua difiere de otras, sera
necesario acudir al Analisis contrastivo.
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5. Revitalizacion del analisis contrastivo

En la actualidad, la Linglistica contrastiva, o0 mas concretamente, el
Andlisis contrastivo, constituye a la par que una rama de la Linguistica
general, un soporte basico de la Lingliistica aplicada. Desde la perspectiva
de la Linglistica general, los resultados del Andlisis contrastivo se utilizan
para numerosas investigaciones Utiles, sobre todo para la Tipologia lin-
glistica y el establecimiento de universales linglisticos. Desde una pers-
pectiva aplicada, la Linglistica contrastiva supone una herramienta prac-
tica para la ensefanza de lenguas extranjeras, para la traduccién o para la
investigacion sobre el bilingliismo.

5.1. Aspectos tedricos. La Lingiiistica tipoldgica y universalista

En lo que concierne a la tipologia linglistica y los universales,
siguiendo a Moreno Cabrera (1997: 13), se trata de «aquella rama de la
ciencia del lenguaje que se ocupa de estudiar las semejanzas y las diferen-
cias entre las lenguas humanas, siendo la investigacion tipoldgica la que
intenta mostrar que las formas en las que varian las lenguas o familias lin-
glisticas siguen unos patrones definibles que se pueden determinar con
mayor o menor precision». Es decir, aunque parezca que hay una diversi-
dad sin limites entre las lenguas del mundo, existe una serie limitada de
principios y patrones estructurales generalizados que se repiten en las
diversas lenguas del mundo. A continuacién, presentamos unos parame-
tros concretos segun el contraste realizado por Moreno Cabrera (2010)
respecto al turco y nuestra competencia en lo que se refiere al serbio.

El patréon verbo + objeto (VO) / objeto + verbo (OV)

Patréon VO / OV
espaiiol VO Bebemos té (‘Pijemo Caj’)
turco oV Cay igiyoruz (‘Té bebemos’)
serbio VO Pijemo ¢aj (‘Bebemos té’)

Tabla de pardmetros tipoldgicos
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Este patron se identifica por el orden en que cada una de las len-
guas observadas presenta el verbo (V) o el objeto directo (O), segun el
cual la posicidon no marcada o normal del verbo puede ser anterior o pos-
terior a la del objeto directo. Este rasgo suele ir unido a otras caracteris-
ticas morfosintacticas que nos permiten suponer lo que vamos a encon-
trar en una determinada lengua. Asi, podemos decir que el espafiol es
una lengua VO, Bebemos té, mientras que el turco es OV, ‘Té bebemos’. En
este sentido el serbio es una lengua VO, Pijemo ¢aj ‘Bebemos té’.

Segun esta constatacion, el parametro VO / OV nos indica que otros
elementos de la gramatica seguiran el modelo VO, en el que el rector (V)
va antes que lo regido (0), o seguiran el modelo OV en el que lo regido (O)
va antes que el rector (V). Por ejemplo:

e Los determinantes posesivos, posesivo + nombre / nombre +

posesivo:
En espaiiol los determinantes posesivos se colocan delante del
sustantivo, mi casa, pero en turco se colocan detrds, 'casa mi'.
En serbio se colocan igual que en espafiol, moja kuca 'mi casa'.
e La posicidon del adjetivo especificativo, nombre + adjetivo / adje-
tivo + nombre:
En espafiol el adjetivo especificativo siempre va detrds del nom-
bre, gato negro, mientras que en turco el nombre se pone obli-
gatoriamente después del adjetivo, 'negro gato'. En serbio, esta
es la Unica posicion en que difiere del espafiol y es igual al turco:
crni macak 'negro gato'.

e Nucleo + sub. adjetiva / sub. adjetiva + nucleo:

En espafiol, la oracidn subordinada adjetiva se coloca después
del sustantivo al que modifica: E/ hombre que ha hablado, pero
en turco ocurre exactamente lo contrario: 'Habla-do es-que
hombre'. En serbio, igual que en espafiol, la subordinada adje-
tiva se coloca después del sustantivo, Covek koji je govorio 'El
hombre que ha hablado'.

De este contraste tipoldgico entre las tres lenguas, el espafiol, el
turco y el serbio, podemos concluir que el espafiol es una lengua VO y
sigue este patrdn, el turco es una lengua OV vy, asimismo, sigue su patron
tipoldgico de OV. Sin embargo, el serbio, aunque es una lengua VO, no
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siempre sigue este patrdn tipoldgico, lo que justifica la posicion de los lin-
glistas que estan a favor del Andlisis de errores, dado que las similitudes
entre las lenguas no siempre facilitan el aprendizaje de la lengua extran-
jera sino que pueden llevar al error.

5.2. Aspectos practicos. Pragmatica. Estrategias

La Pragmatica estd estrechamente vinculada con los aspectos prac-
ticos de la comunicacidn, centrados principalmente en las representacio-
nes del habla, y es ahi donde se organizan las estrategias de comunicacion.
Lo cierto es que, siguiendo a Cenoz Iragui (1999), la adquisicién de la com-
petencia pragmatica puede presentar dificultades ya que esta relacionada
con patrones sociales y culturales diferentes a los que tiene el aprendiente.
En este sentido, un analisis contrastivo puede indicar las similitudes o las
diferencias que existen a nivel pragmatico y evitar las transferencias nega-
tivas de la lengua nativa a la extranjera, cuyo resultado es la produccién
de enunciados no apropiados. Asimismo, siguiendo un ejemplo de Ridano-
vi¢ (1978: 88), es posible que un contenido lingliistico de una lengua varie
en funcion de comportamiento extralingtistico o pragmatico habitual den-
tro del ambiente de la lengua y cultura extranjeras. En particular, el autor
ofrece un contraste pragmatico en el uso de la respuesta a la expresion
equivalente a la espafiola gracias observandolo en varias lenguas: en el
entorno linglistico y cultural serbio y aleman es practicamente inadmisible
no responder a un hvala serbio o a un danke aleman con un molim serbio o
con un bitte aleman. Sin embargo, el thank you inglés, en la mayoria de los
casos, se queda sin una respuesta verbal explicita.

En lo que concierne a las estrategias, segun la clasificacidn de Garcia
Santa-Cecilia (1995), el aprendiente parte de dos tipos de estrategias: las
estrategias de comunicacidn, que le permiten desenvolverse en situacio-
nes comunicativas; y las estrategias de aprendizaje, que le ayudan a con-
trolar y desarrollar su propio aprendizaje de forma mas eficaz. Estas dos
estrategias gozan de mutua influencia aunque parezca que las estrategias
de aprendizaje, que son de naturaleza intencional, no intervienen en el
desarrollo de las estrategias de comunicacidn, que exigen una respuesta
inmediata. Sin embargo, un analisis mas profundo ha permitido entender
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gue las estrategias de aprendizaje tienen sentido solo en cuanto son apli-
cadas en la realizacion de tareas comunicativas.

Las clasificaciones de las estrategias han provocado numero-
sas polémicas a la hora de definirlas; sin embargo, como sefala Ciesiel-
kiewicz (2010), entre las tipologias mas claras, coherentes e influyentes
se encuentran las de Oxford y las de O'Malley et al. Siguiendo sus clasifi-
caciones es posible establecer la relacidn entre la Linglistica contrastiva y
las estrategias y deducir que la Linglistica contrastiva facilita la compren-
sién y la memorizacidn en el proceso de aprendizaje y adquisicion de len-
guas extranjeras. Segun la tipologia de O'Malley, la Lingistica contras-
tiva sirve de estrategia cognitiva mientras que, para Oxford, la Linglistica
contrastiva da cabida a estrategias directas, puesto que ayuda a desarro-
llar la memoria y a mejorar la comprensidn y produccién oral y escrita por
medio de un analisis deductivo y de las asociaciones con el conocimiento
previo’. Por esto, la lengua materna es el instrumento fundamental del
estudiante y le servird de guia al aprender una lengua extranjera, o sea, el
aprendiente dispone de una experiencia previa de aprendizaje linglistico
gue le orientara en la construccion de su nuevo conocimiento lingliistico.
De ahi que la aplicacion de la Linglistica contrastiva, y de la gramatica
contrastiva como su resultado, constituya una estrategia fundamental de
aprendizaje para los estudiantes de lenguas extranjeras. Ademas, la Lin-
gliistica contrastiva tiene importantes objetivos didacticos contextualiza-
dos en la elaboracién del material didactico que incluyen las gramaticas
contrastivas.

Para demostrar que la Linglistica contrastiva ha estado y continua
estando vigente, Ciesielkiewicz (2010) ha llevado a cabo una investiga-
cion analizando cien manuales para la enseifanza o el aprendizaje de len-
guas extranjeras.

En primer lugar, su investigaciéon ha permitido determinar que el
grado de aplicacion de la gramatica contrastiva en los manuales y libros
de texto ha sido alto. En segundo lugar, ha demostrado que no impor-

7 Una vez un espaiiol me pregunté como se dice cumplearios en serbio. Cuando le
contesté con la palabra compuesta serbia rodendan ‘el dia de nacimiento’, la per-
sona la relaciond inmediatamente con el vocablo inglés birthday ‘el dia de
nacimiento’ para facilitar su compresién y memorizacion.
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taba cudl fuera la distancia entre la lengua materna y la lengua extranjera
para llevar a cabo contrastes. Por ejemplo, se analizaban el ruso y el espa-
fol, se contrastaba el polaco con el turco o el lituano, y el espafiol con el
hingaro o el japonés. En el tercer paso, contd con los niveles de ense-
fanza, lo que le permitié descubrir que la gramatica contrastiva se utili-
zaba en manuales de cualquier nivel de ensefianza: basico, intermedio o
avanzado. Finalmente, la autora observo las fechas de publicacién de los
manuales y concluyé que la Linglistica contrastiva nunca ha dejado de
utilizarse a pesar de las fuertes criticas de las que ha sido objeto.

Asimismo, la gramatica contrastiva, aplicada a los rasgos que presen-
tan mas dificultades, puede ser un excelente medio de aprendizaje y auto-
correccion; ademas, se puede destinar a los aprendientes que tienen muy
poco conocimiento de gramatica, dado que los comentarios contrastivos
permiten explicar los conceptos sin usar excesivamente el metalenguaje.

La investigacién de Ciesielkiewicz (2010) ha puesto de relieve un
elemento mas: los comentarios de corte contrastivo se han aplicado al
aspecto sociocultural o Iéxico tomando en consideracién su valor comu-
nicativo, de ahi que se hayan refutado las criticas dirigidas hacia el Ana-
lisis contrastivo de no atender al contexto sociocultural o comunicativo.

6. El estado de la cuestion con respecto al serbio y al espaiiol

Por lo que se refiere al material didactico contrastivo elaborado en
Serbia, en 2009 se publicd la Gramdtica de la lengua espafiola para ser-
biohablantes con ejercicios, de Raji¢ y Marcos Blanco.

Asimismo, hay un conjunto de estudios contrastivos que han abor-
dado los temas y problemas especificos de la gramatica serbia con res-
pecto a la espanola, asi como varios aspectos de la traduccidn. Segun
Filipovi¢ (2010), las investigaciones contrastivas entre el serbio y el espa-
fol se clasifican en cuatro campos tedrico-metodoldgicos: investigacio-
nes contrastivas tedricas, tedrico-aplicadas, aplicadas e histérico-socio-
linglisticas. Las investigaciones contrastivas tedricas estan a cargo de las
investigadoras Antonic¢, Baji¢, Baji¢-Nikoli¢ con Alonzo Zarza, el investiga-
dor Beli¢ y las investigadoras Pejovi¢, Raji¢ y Veljkovié. Las investigacio-
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nes tedrico-aplicadas y aplicadas son mérito de las autoras Bajic, Filipovi¢,
el tandem Jelena Filipovi¢ y César Diez Plaza, Pejovié, Raji¢ y Zecevic¢-Kr-
neta. Por lo que respecta a las investigaciones histérico-sociolinglisti-
cas, a este campo se han dedicado Filipovi¢, Kuzmanovié, Pejovi¢, Pesié
y Vucina-Simovié. Las investigaciones contrastivas serbias pertenecen al
periodo moderno de la Linglistica contrastiva e incluyen aportaciones de
las ciencias actuales como, por ejemplo, principios de la teoria de adqui-
sicidon de segundas lenguas, antropologia cognitiva, analisis del discurso,
sociolingliistica critica, etc. Asimismo, segun indica Filipovi¢ (2010), «ofre-
cen una perspectiva interdisciplinaria que podria contribuir a un mejor
entendimiento tanto de las estructuras lingtliisticas de las lenguas contras-
tadas, como de los aspectos culturales, sociales, antropoldgicos, etc., de
las comunidades de habla investigadas».

Los estudios que indican los errores mas frecuentes en las produc-
ciones escritas u orales de los estudiantes serbios son de escaso numero.
Una investigacion de considerable importancia es la tesis de Santos Gar-
gallo, defendida en 1992; sin embargo, esta investigacion no incluye un
analisis contrastivo de las lenguas espanola y serbocroata. En 2003, Fili-
povic¢ y Diez Plaza publican un articulo sobre los factores tipoldgicos rela-
cionados con la adquisicion de los sistemas fonoldgicos de las lenguas
extranjeras. La investigacion fue realizada basdndose en el andlisis de
errores de un corpus de siete estudiantes cuya lengua materna es el espa-
fol, mientras que su lengua de adquisicion es el serbio. Otro trabajo de
los autores referidos, Filipovi¢ y Diez Plaza, publicado en 2000, incluye
ambos modelos de la Linglistica contrastiva, el modelo de Analisis de
errores y el modelo de Andlisis contrastivo. El tema de esta investigacion
es Los verbos de movimiento en espaiiol y en serbio: una aproximacion al
andlisis semdntico aplicado a la ensefianza de E/LE. Esta investigacion tra-
baja sobre un corpus de estudiantes de espaiol de la Facultad de Filolo-
gia de Belgrado cuyos niveles de competencia se corresponden al primer,
segundo, tercer y cuarto ano de los estudios. Cabe afiadir que en las Actas
del | Congreso Internacional «Ensefianza de lenguas: teoria y prdctica»,
celebrado en Belgrado en 2008, se encuentra un articulo (Garcia Gon-
zélez y Alonso Zarza, 2009) sobre el andlisis de errores. Este articulo da
cabida a un extenso estudio sobre los errores y sus causas. Sin embargo,
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no considera un andlisis contrastivo entre la lengua espafiola y la lengua
serbia. Nos resulta relevante la observacién que versa sobre los errores
fosilizados, dado que indica que en primer lugar estos aparecen en el uso
del articulo determinado, que es el tema de la tesis doctoral que esta-
mos llevando a cabo. En el afio 2013, la revista Colindancias (2013, num.
4) publica el articulo «Analisis de errores en el aprendizaje del espafiol
por alumnos que tienen como lengua materna el serbio», elaborado por
Krstié¢ y Pistignjat, que atiende distintos fendmenos gramaticales. No obs-
tante, este estudio no considera los errores en el uso del articulo ni rea-
liza un analisis contrastivo.

7. Justificacion de la importancia del uso paralelo
de los dos modelos

Segln hemos expuesto en 2.2., la experiencia del proyecto con-
trastivo dirigido por Filipovi¢ (1975) ha mostrado que los dos modelos de
analisis son complementarios y, aunque cada uno por si mismo es bueno,
combinados son mas utiles. Ademas, Ridanovi¢ (1978) realiza una suge-
rencia sobre el orden en el que se lleva a cabo el Andlisis contrastivo y el
Andlisis de errores, indicando que es necesario que el Andlisis contrastivo
preceda al Analisis de errores si los objetivos de los estudios contrastivos
van mas alld de los exclusivamente pedagdgicos.

Debido a estas aportaciones, asi como gracias a nuestra propia
experiencia investigadora, estamos llevando a cabo en nuestra tesis doc-
toral una investigacion de las producciones escritas de aprendientes ser-
bios, con el objetivo de analizar los errores en el uso del articulo deter-
minado y ofrecer, previamente, un estudio contrastivo que incluya los
mecanismos que utilizan las dos lenguas, serbio y espafiol, para identificar
la referencia del sustantivo. El titulo de nuestra tesis es Andlisis de errores
en el uso del articulo determinado en producciones escritas de aprendien-
tes serbios de espanol como lengua extranjera. Este proyecto de inves-
tigacidon tiene como objetivo ampliar el andlisis ya finalizado en nuestro
trabajo final del Mdster en formacion de Profesores de Espafiol, defen-
dido en 2013, que lleva por titulo Andlisis de los errores de concordancia
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en la expresion escrita de los aprendientes serbios de ELE. Es la investiga-
cion que en el presente articulo nos servirad para justificar la importancia
del uso paralelo de los dos modelos de la Linglistica contrastiva. En dicho
trabajo realizamos un andlisis de los errores en la concordancia nominal y
verbal existentes en 102 textos escritos por universitarios serbios, analisis
gue iba precedido por el correspondiente contraste de las lenguas espa-
fola y serbia en relacién con el fendmeno gramatical de la concordancia.

7.1. Analisis contrastivo

El primer paso ha sido realizar un analisis contrastivo entre el espa-
foly el serbio. Por lo tanto, primeramente hemos presentado el concepto
de la concordancia espafiola y, en segundo lugar, hemos trabajado sobre
las particularidades de la concordancia serbia.

Dentro de la concordancia espafiola, hemos investigado sobre dis-
tintas categorias de la concordancia nominal y verbal, asi como sobre el
papel del género, el nimero y la persona. Relacionamos la informacién
con los niveles de competencia establecidos por el MCER y el PCIC y ela-
borados por Marti Sanchez, Penadés Martinez y Ruiz Martinez (2008)
en su Gramdtica espafiola por niveles, siempre teniendo en considera-
cion los casos que habian aparecido en el corpus de las 102 redacciones.
Hemos definido que el espaiiol distingue dos tipos de concordancia:

1. La concordancia nominal, esto es, la coincidencia de género y
nimero que establece:

e el sustantivo con el articulo y otros determinantes (E/ maestro
explicaba aquella leccion.)

e el sustantivo con los adjetivos que lo acompaiian (ojos melanco-
licos; tranquilas tardes veraniegas)

e el pronombre con su antecedente o consecuente (A tu hermano
lo vi en el cine. Les di los libros a los estudiantes.)

e el sujeto con el atributo (Mi hija es trabajadora.)

e el sujeto con el complemento predicativo (Mi hijo llega cansado.)

e el sujeto con el participio del verbo de la pasiva perifrastica (Las
obras fueron escritas.)
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2. La concordancia verbal, esto es, la coincidencia de niumero y per-
sona, que es la que se establece entre el verbo y su sujeto (Ellos escriben
rdpido.).

Por lo que se refiere a la concordancia serbia, la hemos abordado
en la medida de lo posible de manera reciproca a los conceptos espano-
les debido a que el serbio distingue la concordancia en el caso morfolo-
gico, ademas de la de género, nimero y persona. Asimismo, el serbio dife-
rencia tres géneros, el femenino, el masculino y el neutro, mientras que
el espafiol no posee género neutro. Nos hemos basado en dos gramaticas
serbias de referencia, la gramatica de Stanojci¢ y Popovic¢ (2012) y la gra-
matica de Klajn (2005). También hemos investigado sobre algunos casos
especificos de concordancia serbia, como en particular la concordancia
del género que puede ser a la vez gramatical y semdntica dentro de un
mismo grupo semantico u oracién (On je velika pijanica. 'El es grandiosa
borracho'. El es un gran borracho.); la concordancia del nimero en colec-
tivos donde el determinante aparece en singular y el verbo en plural (Sva
deca dolaze®. 'Toda nifia vienen'. Todos los nifios vienen.); o la concor-
dancia de los numerales cardinales por la existencia en la lengua, y por lo
tanto, en la mente de los serbios, del nimero paucal 'la pequefia canti-
dad’, un concepto derivado de la antigua lengua eslava para designar los
nlimeros entre dos y cuatro.

Hemos definido que el serbio, al igual que el espafiol, distingue dos
tipos de concordancia, la nominal y la verbal. La diferencia reside en que
las reglas morfosintacticas serbias exigen:

1. En la concordancia nominal, que la coincidencia sea en caso mor-
folégico ademas de en género y nimero.

2. En la concordancia verbal, que la coincidencia sea en género ade-
mas de en numero y persona en cuanto a los tiempos verbales compues-
tos. Sin embargo, en los tiempos verbales simples, la concordancia se pre-
senta solo en nimero y persona, de la misma manera que en espafiol.

8 Stanojci¢, Popovic¢ (2012: 306).
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7.2. Analisis de errores

El analisis de errores ha sido la segunda etapa de nuestra investiga-
cion. En primer lugar, hemos realizado una indagacién sobre los inicios del
analisis de errores. En segundo lugar, hemos interpretado el contenido y
el objetivo de la tesis de Santos Gargallo (1992): La ensefianza de segun-
das lenguas: Andlisis de errores en la expresion escrita de los estudiantes
de espafol cuya lengua nativa es el serbo-croata. En tercer lugar, hemos
proseguido con las clasificaciones de los errores y su incidencia en el sig-
nificante y/o el significado de una palabra siguiendo la clasificacién por
niveles lingiiisticos de Penadés Martinez (2003). Asimismo, hemos obser-
vado que los errores de concordancia se corresponden al significado ins-
trumental de palabras y se manifiestan en sintagmas u oraciones. Poste-
riormente, hemos trabajado con el corpus de las 102 redacciones de los
estudiantes serbios de la Universidad de Kragujevac. Son estudiantes del
primer, segundo, tercer y cuarto afio de la Facultad de Filologia y Artes
(FILUM), inscritos en el Departamento de Lengua espafiola y literaturas
hispdnicas. El corpus fue realizado a finales del afio lectivo 2010-2011
por Gorana Zecevi¢ Krneta, profesora ayudante del Departamento. Con
el objetivo de analizar los errores, primero hemos establecido una cla-
sificacion gramatical de los errores (articulo determinado, articulo inde-
terminado, determinante demostrativo, determinante posesivo, determi-
nante numeral cardinal, etc.) y de alli proseguimos con la investigacion
segln la ocurrencia de los errores en relacién con el género, el nimero y
la persona. Hemos confeccionado de manera paralela graficos para diver-
sos ejemplos, ya que consideramos que la presentacién visual ayuda a
una mejor y mas rapida percepcion de los datos. Finalmente, llegamos a
las conclusiones.

Nos resultd de gran utilidad la tesis doctoral de Santos Gargallo
(1992), que trata de una manera académica y estructurada los tres mode-
los de investigacidn: el Analisis contrastivo, el Andlisis de errores y la Inter-
lengua. Su investigacidon tiene como propdsito dos objetivos, segln indica
la autora en la introduccién de su obra. El primer objetivo es la idea de
gue «el paso de un modelo al otro no significa el rechazo del anterior sino
la superacidon del mismo en un esfuerzo cientifico comun». El segundo
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objetivo es cubrir «la laguna existente», ya que en la época de su investi-
gacion «no existia ninglin manual que desarrollara de manera vertebrada
la evolucion de esta parte de la linglistica». Santos Gargallo ha investi-
gado la recurrencia de los errores en la expresién escrita de estudiantes
de espanol cuya lengua nativa es el serbocroata segln una clasificacion
basada en las categorias gramaticales que afectan a la morfologia, la sin-
taxis y el Iéxico, presentando un cémputo cuantitativo de los siguientes
contenidos lingtliisticos: articulo determinado e indeterminado, tiempos
de pasado, preposiciones, concordancia de género y numero, ser/estar/
haber, pronombres, subjuntivo y, finalmente, léxico. En lo que concierne
a la concordancia de género y numero, la autora realiza dos investigacio-
nes analogas, una para los errores del género y otra para los del nimero.
También ha hecho referencia a la concordancia entre el sujeto y el atri-
buto. La concordancia verbal no ha sido objeto de su investigacion. Segun
Santos Gargallo (1992: 236), la causa de los errores de género reside en
«un desconocimiento de las reglas basicas que regulan el género grama-
tical del sustantivo y cuyo aprendizaje constituye una de las primeras difi-
cultades del estudiante extranjero». En cuanto a las causas de los errores
del numero, la autora dice: «creemos que mas que a un desconocimiento
de las reglas, se debe a una falta de cuidado en la redaccién».

En relacidn con nuestro trabajo, la tesis de Santos Gargallo ha sido
un incentivo para seguir investigando desde el punto en el que ella lo dejoé.
Aprovechamos en este sentido nuestro conocimiento nativo de la lengua
serbia para establecer un contraste explicito con la espanola, cuestion
no tratada en la tesis de esta autora. Por eso, decidimos entrar profun-
damente en el campo de la lingliistica contrastiva y, en un segundo paso,
optamos por una clasificaciéon gramatical de los errores de concordancia.

Tras realizar la clasificacion de los errores que aparecen en el Cor-
pus de aprendices serbios de E/LE, en primer lugar, hemos observado que
un gran numero de errores estan relacionados con el género de las pala-
bras, mientras que un nimero inferior de errores se debe a la confusién
con el nimero; concretamente, los errores de género suponen un 84,9 %
frente al 15,1 % de numero. Asimismo, hemos encontrado categorias en
las que los errores de género aparecen en el 100 % de los casos. Debido
a que estas estructuras o combinaciones de palabras con el 100 % de los
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errores necesitan reforzarse, las hemos presentado en el grafico segun el
orden en el que aparecieron: articulo indeterminado + nombre, determi-
nante numeral cardinal + nombre, determinante numeral ordinal + nom-
bre, los determinantes todo, otro, alguno + nombre y nombre precedido
de determinantes y con otros modificadores.

Concordancia nominal

B Género

B Numero

Relacion de errores segun las categorias gramaticales

Este tipo de errores confirma lo que ya apuntaba Gutiérrez Araus
(2011: 119) sobre la concordancia, que es «una de las dificultades que
presenta el espafiol en el aprendizaje de estudiantes extranjeros cuyas
lenguas no tienen los mismos morfemas nominales o no tienen morfe-
mas nominales». También tiene influencia, seglin indicaba Pastor Ceste-
ros (2001: 21), el hecho de que «a pesar de las numerosas excepciones,
continua leyéndose en manuales y gramaticas al uso que, en espafiol, las
palabras acabadas en -a son femeninas y las acabadas en -o masculinas,
lo cual provoca errores [...]».

En segundo lugar, hemos descubierto que las mismas palabras
son objeto de errores de concordancia en distintas estructuras grama-
ticales (articulo determinado + nombre, articulo indeterminado + nom-
bre, demostrativo + nombre, adjetivo + nombre, etc.) y estdn relaciona-
das con los errores de concordancia a lo largo de todo el corpus, es decir, a
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lo largo de los cuatro niveles de competencia que analizamos (A2, B1, B2,
C1). Haciendo el conteo de estas palabras llegamos a la conclusién de que,
de un total de 187 errores, el 44,1 %, se debe a solo ocho palabras: ciudad,
pais, gente, parte, viaje, costumbre, cosa y suefo.

M ciudad
17.1% M pais
W gente
6.4%
parte
6.4%
M viaje

4.3%
W costumbre

2.7%

55 99 3.0% 2.1% suefio

el resto de los errores

Grdfico de las palabras que causan error mds frecuentemente

Debido a que previamente hemos hecho el analisis contrastivo de la
concordancia del espafiol con la del serbio, hemos percibido que los erro-
res aparecen alli donde no deberian esperarse, puesto que en los casos
donde se han encontrado las mencionadas palabras, las reglas gramatica-
les de las dos lenguas, el espafiol y el serbio, son andlogas. Por lo tanto, en
estas situaciones la concordancia espafiola no deberia presentar proble-
mas para los estudiantes serbios, debido a que estd marcada en su propia
gramatica, que conocen bien. Dada esta situacion, decidimos investigar la
recurrencia de los errores de concordancia relacionados con cada palabra
en particular, por un lado, desde un punto de vista empirico y, por el otro,
desde el punto de vista del hablante nativo serbio, para tratar de ofre-
cer una explicaciéon sobre los mecanismos psicolégicos (de interferencia o
transferencia negativa) que entran en juego al concordar dichas palabras.

La palabra ciudad constituye un 17,1 % del total de los errores y apa-
rece en la mayoria de las distinciones de errores que hemos expuesto. El
problema reside en el género. Debido al hecho de que la palabra serbia
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grad 'ciudad' es masculina, el estudiante mantiene el concepto de género
masculino aunque habla espafiol, precisamente porque esta palabra es
muy corriente y, por lo tanto, estd fuertemente marcada en la mente del
alumno. Su influencia es tan grande que se mantiene hasta los niveles
mas altos de la competencia del espafiol. Asimismo, contribuye al error el
hecho de que la palabra espafnola no acaba en -a.

La misma situacién presentan las palabras pais, parte, viaje y cos-
tumbre. Aunque en el tercer afio lectivo los errores disminuyen, siguen
presentes hasta los niveles mas altos de la competencia de ELE. Ademas,
la palabra costumbre habia sido erradicada en el tercer aiio, pero aparece
de nuevo en el cuarto, evidentemente debido a que la marca de género
masculino de la palabra serbia persiste en la mente del estudiante. Como
ya hemos indicado en el ejemplo anterior, contribuye al error el hecho de
que las palabras espafiolas (parte, costumbre) no acaban en -a, ni tam-
poco las masculinas (pars, viaje) terminan en -o.

En consecuencia, podemos deducir que alli donde no deberian apa-
recer errores debido a la igualdad de las reglas de concordancia entre dos
lenguas, estos aparecen por la transferencia del comportamiento gramati-
cal de las palabras de la lengua materna a la lengua meta, razén por la cual
suponemos que se pone en marcha un mecanismo psicolégico.

Por otro lado, el sustantivo colectivo® gente es una palabra que si
puede provocar confusion en aprendientes serbios a la hora de concor-
darla, tanto en género como en nimero y tanto en la concordancia nomi-
nal como en la verbal. En este caso, la Lingliistica contrastiva nos ayuda a
prever el problema. Ademas de la transferencia del género (que en serbio
es masculino), la causa de los errores reside también en la transferencia de
las reglas gramaticales de concordancia del serbio al espafiol. En espafiol,
este vocablo es un nombre colectivo y concuerda en singular. Si el atributo
se encuentra lejos, se admite plural. En serbio, la palabra ljudi 'gente’ es
un plural supletivo del sustantivo masculino singular covek 'hombre'. Por
lo tanto, no se trata de un colectivo sino solo de una forma en plural, un
pluralia tantum. Debido a esto, concuerda siempre en plural.

9 El sustantivo gente se considera una palabra no contable que pertenece a los plu-
rales léxicos, en el sentido de que denota un conjunto de individuos.

204 L



LA IMPORTANCIA DE COMBINAR EL ANALISIS CONTRASTIVO Y EL ANALISIS DE ERRORES...

100

90.0
90
80
0 625
60 gente
50 - u Correcto
a0 - 37.5 H Incorrectq
30 -
20 -
10.0
10
0.0 0.0
0 I T T T 1
A2 B1+ B2+ C+

Grdfico de errores con la palabra gente 'ljudi’

En el grafico se puede ver reflejado el trabajo explicito de los docen-
tes para erradicar errores de concordancia con gente con éptimos resultados
ya en el segundo afio. El problema con gente aparecié en algunos casos de
nuevo en el tercer afio, pero desaparece definitivamente en el cuarto curso.

8. Conclusiones

Como consecuencia del analisis percibimos que la causa de una
gran parte de los errores cometidos reside mas en el distinto comporta-
miento gramatical de sustantivos concretos en espanol y en serbio que
en el desconocimiento de las reglas gramaticales del espafiol, sobre todo
porque esas reglas muchas veces coinciden con las serbias. En cuanto al
género, el mayor problema lo presentan palabras cotidianas, frecuentes
y, por lo tanto, muy fuertemente marcadas en la mente del estudiante, lo
gue determina el género con que el aprendiente la concordara en espa-
fol. Debido a eso, la causa de los errores reside en la transferencia del
comportamiento gramatical de las unidades de una lengua a las de la otra,
lo que supone que entra en juego un mecanismo psicolégico.
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En cuanto a las reglas de concordancia, el problema esta en su seme-
janza pero no igualdad con las serbias. Un buen ejemplo son las reglas de
concordancia con el colectivo. Opinamos que si no existiesen reglas simi-
lares sino completamente distintas, esas no serian causa de los errores de
concordancia. En tal caso, la Unica tarea seria aprender reglas gramatica-
les, como ha sefialado Santos Gargallo (1992: 236). Sin embargo, la exis-
tencia de reglas similares causa la confusién y esta se mantiene hasta los
niveles mas altos de la competencia de espafiol.

La presente investigacidn ha justificado:

a) la fiabilidad de las conclusiones obtenidas por Corder (1967) de
que la Linglistica contrastiva no es suficiente para encontrar las causas de
los errores porque no siempre aparecen alli donde se prevén y aparecen
alli donde no se han previsto;

b) la postura de Santos Gargallo (1992) de que los tres pilares de la
investigacion dentro de la Linglistica aplicada son la Lingliistica contras-
tiva, el Analisis de errores y la Interlengua;

c) el planteamiento de la autora de esta investigacion de que un
mecanismo psicoldgico puede ser un factor adyacente a las causas de los
errores de concordancia;

d) que la Linguistica contrastiva junto con sus dos métodos, el Ana-
lisis contrastivo y el Analisis de errores, ha justificado su vitalidad tanto en
su marco tedrico como en su marco de aplicacion.
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THE IMPORTANCE OF COMBINING CONTRASTIVE ANALYSIS AND ERROR
ANALYSIS IN CONTRASTIVE SPANISH AND SERBIAN LANGUAGE STUDIES

Summary

From a theoretical perspective, contrastive analysis results are used for numerous
investigations, being especially useful for linguistic typology. From an applied perspective,
contrastive linguistics is a practical tool for teaching foreign languages, an area in
which it is currently used to develop learning strategies, i.e. to help develop memory
and improve understanding. In addition, it fulfils important educational objectives
embodied in the elaboration of instruction materials, including contrastive grammars.
Error analysis, as a new model of contrastive linguistics, arose from the lack of predictive
validity of contrastive analysis. In our work we justify the vitality of contrastive linguistics
along with its two methods, contrastive analysis and error analysis, and its suitability for
contrastive Spanish and Serbian language studies.

Keywords: contrastive linguistics, contrastive analysis, error analysis, learning
strategies, Spanish, Serbian.
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